
RAD. No. 7600140003032-2005-00029-00 

CONSTANCIA SECRETARIAL.  A Despacho del señor juez el presente expediente a fin de 
informarle que la demandada, formula solicitud de aclaración del oficio No. 2147 de  fecha  19 
de julio de 2013. Sírvase proveer, Santiago de Cali, Abril 21 de 2022. 
 
 
 
 
 

 
REPUBLICA DE COLOMBIA 

            
RAMA JUDICIAL 

 
PROCESO:   EJECUTIVO  
DEMANDANTE:  JORGE ALBERTO RIVERA GODOY 
DEMANDADO:   LUZ ESTELA CERQUERA RESTREPO                              

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 1035 

 
JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 

                          Santiago de Cali, abril veintiuno (21) de dos mil veintidós (2022) 
            

Visto el escrito allegado por la parte demandada, a través del cual manifiesta que   realizó el 
registro ante la Oficina de Registro del oficio No. 2147 de fecha 19 de julio de 2013, en donde 
se daba por cancelado el embargo, sin embargo, al solicitar el certificado de tradición se 
observa que al cancelar la anotación No. 12 se realizó con un numero de cédula errado, toda 
vez que fue mal digitado en el oficio entregado, y aunque se solicitó al juzgado la corrección 
correspondiente del número de  su  cédula  al  Despacho, se expidió el oficio No. 645 
procediendo a  radicarlo ante la Oficina de  Registro e  Instrumentos Públicos de Cali, el cual 
fue devuelto  con la  anotación que “LA  DEMANDA  QUE  SE  ORDENA  CANCELAR   YA  
FUE  CANCELADA  POR  MEDIO DE  OFICIO 2147 DEL 19-07-2020 POR  EL  JUZGADO 32 
CIVIL MUNICIPAL” por  lo que  la  oficina  de registro  le  informa que  no se  deben  hacer dos 
oficios  sobre la misma cancelación, sino una  aclaración al  oficio N° 2147 de fecha 19 julio de 
2013. 
 
Por lo anterior, la señora LUZ ESTELA CERQUERA RESTREPO solicita que se haga la 
aclaración correspondiente de su número de cédula indicada en el oficio No. 2147 de julio 19 de 
2013. 
 
Examinada la copia del precitado oficio que obra en el expediente se advierte que el juzgado al 
citar el número de identificación de la demandada incurrió en un yerro, toda vez que se citó en 
forma equivocada como cédula de ciudadanía de la señora LUZ ESTELA CERQUERA 
RESTREPO la No. 66.829.021, siendo el número correcto 31.883.221. 
 
Dado que se trata de un error de digitación, el cual se pude subsanar en cualquier tiempo, se 
accederá a la petición de la demandada y se dispondrá la aclaración el oficio No. 2147 de julio 
19 de 2013 en relación con el número de cédula de ciudadanía de la señora LUZ ESTELA 
CERQUERA RESTREPO que es la No. 31.883.221, y no 66.829.021 como en forma 
equivocada se citó en dicha comunicación, para lo cual se librará el oficio pertinente a la Oficina 
de Registro.  
                            
En consecuencia, el juzgado, DISPONE:  
 
1.- ACLARAR el oficio No. 2147 de julio de 2013 en relación con el número de cédula de 
ciudadanía de la señora LUZ ESTELA CERQUERA RESTREPO que es 31.883.221, y no 
66.829.021 como en forma equivocada se citó en dicha comunicación. 
 
2.- Líbrese el oficio pertinente a la Oficina de Registro. 
 
NOTIFIQUESE. 
 
El Juez,  
 
 
             MAURICIO ABADIA FERNANDEZ DE SOTO 
                      (760014003032-2005-00029-00) 
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JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 
 
En Estado No. __69_  de hoy se 
notifica a las partes el auto anterior. 
 
Fecha: ABRIL 25 DE 2022 

 



 
RAD. No. 760014003032-2018-00440-00 

INFORME SECRETARIAL.- A despacho del señor Juez el presente proceso a fin de 
informarle que el apoderado judicial del acreedor BANCOOMEVA, formula solicitud de 
terminación del proceso en razón a que los bienes a liquidar son insuficientes para satisfacer 
el pago de las acreencias. Y que el apoderado judicial del deudor solicita que se conmine a 
las partes y sus apoderados a cumplir con sus deberes, se corra traslado de los memoriales 
presentados por los demandados en los cuales solicitan por segunda vez la terminación 
anticipada del proceso y se le expidan unas copias. Sírvase proveer, Cali, abril 21 de 2022. 
 

 
 

   REPÚBLICA DE COLOMBIA 
 
 
 
                                                           

RAMA JUDICIAL 
 

PROCESO: LIQUIDACIÓN PATRIMONIAL. INSOLVENCIA PERSONA NATURAL NO 
COMERCIANTE.  
DEUDOR: JUAN CARLOS ROJAS MONTENEGRO 
ACREEDORES: BANCO AV VILLAS S.A., COMPAÑÍA DE FINANCIAMIENTO TUYA S.A., 
BANCOOMEVA, BANCO CITIBANK, BANCO FALABELLA, BANCO ITAU antes CORPBANCA. 
RADICACIÓN: 76001-40-03-032-2018-00440-00 
 

JUZGADO TREINTA Y  DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Santiago de Cali, abril veintiuno (21) de dos mil veintidós (2022). 

                                                                                                                                                                                                                                                                
1.- Visto el informe secretarial que antecede y el escrito presentado por el apoderado 
judicial del acreedor BANCOOMEVA, allegado al correo institucional el 24 de junio de 
2021, por medio del cual solicita la terminación anticipada del proceso, y previamente a 
resolver sobre ella se procederá a correr traslado a las partes por el termino de tres (3) 
días para que se pronuncien sobre la precitada solicitud. 
 
2.- Teniendo en cuenta el memorial presentado por el apoderado judicial del deudor, se 
conminará a las partes y sus apoderados para que den cumplimiento a lo previsto en el 
artículo 78 numeral 14 del código general del proceso y siendo procedente la misma, y 
de cualquier memorial que presenten al juzgado le remitan copia del mismo a los correos 
electrónicos de las otras personas que están vinculadas al proceso, y en especial al 
apoderado judicial del deudor cuyo correo es nebemartinez@gmail.com 
 
En cuanto, a la otra petición relativa a que se le corra traslado de los memoriales 
presentados por los acreedores en el cual solicitan por segunda vez la terminación 
anticipada del proceso, se advierte que mediante esta providencia se esta disponiendo 
correrte traslado de dicha petición. 
  
De otro lado se ordenará expedir a costa de dicha apoderado copia de los memoriales 
presentados el día 6 de julio de 2020 por ScotiaBank Colpatria y el 10 de julio de 2020 
por el Banco Av  Villas,  tal como lo solicita en su escrito allegado al correo del juzgado 
el 21 de octubre de 2021. 
 

En consecuencia, el Juzgado 
 

R E S U E L V E: 
 
 
1.- CORRER TRASLADO por el término de TRES (03) DIAS del escrito por medio del 
cual el apoderado judicial del acreedor BANCOOMEVA, formula solicitud de terminación del 
proceso visible a folios 189-191 del expediente, a las partes por el termino de tres (3) días 
para que se pronuncien sobre la precitada solicitud.             
 
2.- CONMINAR a las partes y a sus apoderados para que den cumplimiento a lo previsto 
en el artículo 78 numeral 14 del código general del proceso, advirtiéndoles que de 



 
RAD. No. 760014003032-2018-00440-00 

cualquier memorial que presenten al juzgado le deben remitir copia del mismo a los 
correos electrónicos de las otras personas que están vinculadas al proceso, y en especial 
al del apoderado judicial del deudor cuyo correo es nebemartinez@gmail.com 
 
3.- Se ordena expedirle a costa del apoderado judicial del deudor copia de los 
memoriales presentados el día 6 de julio de 2020 por ScotiaBank Colpatria y el 10 de 
julio de 2020 por el Banco Av  Villas,  tal como lo solicita en su memorial del 21 de octubre 
de 2021. 

 
NOTIFIQUESE. 

 
El Juez,  

 
 

MAURICIO ABADIA FERNANDEZ DE SOTO 
(760014003032-2018-00440-00) 
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JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 
 

En Estado No. _69__ de hoy se notifica a las partes el auto 

anterior. 

Fecha: ABRIL 25 DE 2022 

 



MEMORIAL - PROCESO RAD: 2018-440 - LIQUIDACIÓN PATRIMONIAL JUAN CARLOS ROJAS
MONTENEGRO

Jimenez Puerta <buzonjudicial@jimenezpuerta.com>
Jue 24/06/2021 10:43

Para:  Juzgado 32 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali <j32cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co>

1 archivos adjuntos (303 KB)

MEMORIAL Liquidación Patrimonial - Juan Carlos Rojas Montenegro - PROCESO RAD 2018-440 - 23 JUN 2021.pdf;

Buenos	dıás	Señores	Juzgado	Treinta	y	Dos	Civil	Municipal	De	Cali.	

Me	permito	aportar	memorial	relacionado	al	siguiente	proceso:

TIPO	DE	PROCESO Liquidación	Patrimonial
CONCURSADO Juan	Carlos	Rojas	Montenegro
ACREEDORES Bancoomeva	y	otros
RADICACIÓN 2018-440	
ASUNTO Memorial	solicita	terminación	anticipada
DIREC.	ELECTRÓNICA buzonjudicial@jimenezpuerta.com
	
NOTA:	INFORMAMOS	QUE	LA	DIRECCION	DE	NOTIFICACION	ELECTRONICA	SERA	EL
PRESENTE	CORREO	
buzonjudicial@jimenezpuerta.com

Atentamente,

Vladimir	Jiménez	Puerta

mailto:buzonjudicial@jimenezpuerta.com
mailto:buzonjuridicial@jimenezpuerta.com


 
 

 

Señores 

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 

E.                         S.                                D. 

 

 

PROCESO:    LIQUIDACIÓN PATRIMONIAL 

CONCURSADO:   JUAN CARLOS ROJAS MONTENEGRO 

ACREEDORES:  BANCOOMEVA Y OTROS 

RADICADO:   2018-440 

ASUNTO:   MEMORIAL SOLICITA TERMINACIÓN 

 

 

VLADIMIR JIMÉNEZ PUERTA, abogado en ejercicio, identificado con la Cédula 

de Ciudadanía No. 94.310.428, expedida en Cali, portador de la Tarjeta Profesional 

No. 79.821 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en mi condición de 

apoderado judicial de BANCOOMEVA S.A., quien es acreedor dentro del trámite 

concursal de la referencia, por medio del presente escrito me permito solicitar que 

través de providencia se declare la TERMINACIÓN ANTICIPADA DE LA 

LIQUIDACIÓN PATRIMONIAL DE JUAN CARLOS ROJAS MONTENEGRO. Para tal 

efecto solicito se tenga en cuenta lo siguiente: 

 

 

DE LOS BIENES DEL CONCURSADO 

 

En la solicitud de insolvencia el deudor relacionó un único bien: 

 

- Vehículo: Tipo Sedan. Marca Citroen. Línea 4 Ax Allure. Modelo 1995. 

Valor comercial: $ 5.000.000 m/cte. 

 

 

 



 
 

 

 

DE LAS ACREENCIAS DEL CONCURSADO 

 

Por su parte, las acreencias del deudor quedaron graduadas y calificadas dentro 

del trámite de insolvencia, alcanzando un valor total de $ 684.482.168 m/cte. 

 

FUNDAMENTOS DE DERECHO 

 

Teniendo en cuenta lo anterior, es claro que NO EXISTEN BIENES SUFICIENTES 

que conformen la masa de activos de propiedad del deudor para ser liquidados, 

siendo imposible efectuar realmente una liquidación, ya que los acreedores no van 

a ver satisfechos sus créditos ni siquiera en una pequeña parte. No tendría sentido 

seguir adelantando el trámite liquidatorio si no se van a cumplir sus propósitos ni 

se van a poder realizar a cabalidad sus etapas; y tampoco es justo beneficiar al 

deudor con el descargue de deudas y los demás efectos positivos de la liquidación 

si no va a satisfacer con su patrimonio aunque sea una parte significativa de los 

créditos de los acreedores.  

 

La jurisprudencia ha sido clara respecto a este tema en varias oportunidades, 

como en el fallo del Tribunal Superior de Cali, con ponencia del Dr. José David 

Corredor Espitia, Acta No. 0149 de fecha Octubre 10 de 2019, expedida dentro de 

la acción de tutela impetrada por el señor VÍCTOR FABIÁN LOZANO DURÁN en 

contra del JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE CALI, providencia en la que 

se estableció lo siguiente: 

 

“Ahora, frente a la razón de la no apertura de la liquidación patrimonial, encuentra 

la Sala que tal decisión no es caprichosa o abrupta por parte del Juzgado conocedor, 

que pudiera considerarse vulneratoria de los derechos fundamentales del accionante, 

pues las reflexiones que tuvo el señor Juez accionado para rechazar el trámite 

liquidatorio son coherentes con la realidad procesal, al considerar básicamente que 

los bienes relacionados por el deudor eran insuficientes para cubrir los valores 



 
 

 

adeudados, que el fracaso de la negociación de las deudas se debió a que la 

propuesta de pago no fue aprobada por los acreedores, agregando que dicha fórmula 

de arreglo, una vez revisada, consideró que no se ajustaba a las exigencias del 

numeral 2* del art. 539 del C.G.P. pues la misma carecía de claridad y objetividad. 

Añadió que los bienes relacionados por el deudor fueron dos vehículos automotores 

uno que lo cuantificó en la suma de $4"000.000.00 y el otro que está sujeto a prenda 

resultando irrisorio dichos avalúos para cubrir una obligación que a la fecha de 

presentación del trámite de insolvencia ascendía a la suma de $164'410.149.00, 

considerando además que no se cumplía con la objetividad y seriedad que impera 

dicho trámite, que con ello no demuestra la intención del solicitante de cumplir con 

sus obligaciones pecuniarias, labor hermenéutica y valorativa que no puede ser 

inferida por el juez constitucional, pues de lo contrario se desconocería los principios 

de autonomía e independencia judicial. 

Tampoco es de recibo por esta Sala que la liquidación patrimonial como consecuencia 

del fracaso de la negociación de las deudas deba ser admitida “de plano” de manera 

objetiva como lo consideró el señor Juez A quo en la sentencia impugnada, ya que el 

juez natural está en el deber de analizar e interpretar para decir si es viable o no el 

trámite liquidatorio, no puede ser ajeno o ciego a lo que encuentre en la solicitud.” 

 

O en el fallo del Tribunal Superior de Cali – Sala Civil del 19 de septiembre de 

2016, que en uno de sus apartes reza de la siguiente manera: 

 

“Ahora, frente a la razón de la no apertura de la liquidación patrimonial, encuentra 

la sala que tal decisión no es caprichosa o abrupta por parte del Juzgado conocedor, 

en la que el juez de tutela encuentra una conducta alguna de violación de derecho 

fundamental alguno a la accionante, ello, porque del escrito presentado por la 

actora claramente indica que no hay bienes objeto de liquidación, bajo es 

aserción y frente al objeto de la liquidación patrimonial que se tiene dentro 

de la insolvencia de persona natural no comerciante, es decir, tanto para los 

acreedores como los deudores, la etapa liquidatoria no se puede llevar a 

cabo, pues esta tiene un fin específico que es que se adjudiquen los bienes 

que posea el deudor a los acreedores conforme a la prelación de créditos, 

evento que no puede realizarse sin la existencia de los mismos, ahora bien, la 



 
 

 

accionante no puede confundir los fines de la liquidación patrimonial conyugal o de 

hecho, con este tipo de liquidación que nos ocupa la cual tiene un contexto definitivo 

y pretender que los efectos del Art 571 del C.G.P. se apliquen cuando no se puede 

llegar a la adjudicación, puesto que el mismo se aplica como resultado final de la 

adjudicación de bienes, y si los mismos no existen, la interpretación del juez no es 

descabellada, para rechazar la apertura de la misma.” 

 

Y también ha sido reiterado por la jurisprudencia de los Juzgados Civiles 

Municipales de Cali, como la del 30 de agosto de 2017 del Juzgado Veintiuno Civil 

Municipal, que en dicha providencia dijo: 

 

“El proceso de liquidación patrimonial de personas naturales no comerciantes es un 

trámite judicial encomendado directamente al juez civil municipal, cuya finalidad es 

hacer uso de los activos del deudor insolvente, para que con la adjudicación de estos 

se paguen sus pasivos y con ello se logre solucionar la crisis financiera en la que se 

encuentra. 

 

Así las cosas, es fácil percibir que al trámite liquidatorio es necesario presentar una 

relación detallada de los bienes que componen el patrimonio, o mejor, del conjunto de 

bienes pertenecientes a la persona, susceptibles de estimación económica, pues solo 

a partir de la existencia de ellos es posible finiquitar un proceso liquidatorio. 

 

De lo dicho en precedencia se concluye sin dificultad, que la ausencia de bienes 

susceptibles de adjudicación impide el adelantamiento del proceso liquidatorio y con 

ello el descargue de obligaciones en cabeza del deudor, pues si bien es cierto el 

trámite de la actuación en comento busca la normalización de obligaciones en mora 

del deudor, de ninguna manera persigue la defraudación o la liberación de 

obligaciones en exclusivo perjuicio de los acreedores.” 

 

 

Por lo tanto, se puede concluir que existe un nutrido consenso dentro de la 

institución judicial respecto a que no es procedente llevar a cabo la liquidación 

patrimonial de una persona si la misma no presenta bienes para liquidar o los 



 
 

 

bienes no son suficientes para cubrir las acreencias; razón por la que muchos 

despachos se niegan a dar apertura a los trámites liquidatorios desde el primer 

momento, y otros los declaran terminados al verificar la ausencia de bienes o el 

extremadamente bajo monto de los mismos en comparación con las acreencias, 

decisión que respetuosamente solicito sea la que el Señor Juez declare en el 

presente caso. 

 

PETICIÓN 

 

Así las cosas, reitero mi petición, en el sentido de solicitarle al Despacho que 

DECLARE LA TERMINACIÓN ANTICIPADA del proceso de liquidación patrimonial 

de JUAN CARLOS ROJAS MONTENEGRO, por no existir suficientes bienes dentro 

de la masa de activos para ser liquidados y adjudicados a satisfacción de los 

créditos de los acreedores. 

 

Del Señor Juez, 

 

 

 

_____________________________ 

VLADIMIR JIMÉNEZ PUERTA 

C.C. No. 94.310.428 de Cali 

T. P.  No. 79.821 del C. S. de la J. 



RAD. 760014003032-2020-00045-00 

INFORME SECRETARIAL: Informando que el Caja de Compensación Familiar del Cauca 
allegó  respuesta.  Sírvase disponer.  Cali, abril 21 de 2022 
 
 
 

 
             REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
PROCESO: EJECUTIVO                       
DTE.          : CENTRAL DE INVERSIONES S.A.                       
DDO.         : KATHERIN LUCIA ALVAREZ LONDOÑO y                                           
MARTHA LUCY LONDOÑO MELENDEZ   
RAD. No.      760014003032-2020-00045-00 
 

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Santiago de Cali, abril veintiuno (21) de dos mil veintidós (2022). 

          
En atención al informe secretarial, el Juzgado, DISPONE: 
 
AGREGAR a los autos y PONER EN CONOCIMIENTO de la parte demandante el escrito 
remitido por CAJA DE COMPENSACIÓN FAMILIAR DEL CAUCA a través de  la  cual 
informa que “…la señora MARTHA LUCY LONDOÑO MELENDEZ, identificada con la 
cédula de ciudadanía No. 31.627.061, no se encuentra ni ha estado vinculada a la Caja de 
Compensación Familiar del Cauca mediante contrato laboral o prestación de servicios, de 
conformidad con la certificación expedida por la Jefe de Talento Humano de Comfacauca 
que se adjunta. Al respecto indicamos que la señora MARTHA LUCY LONDOÑO 
MELENDEZ fue beneficiaria del subsidio al desempleo otorgado por esta entidad desde el 
mes de Julio de 2017 al mes de enero de 2018 de conformidad con la certificación expedida 
por el Coordinador de FOSFEC que se adjunta..…”.  
 
NOTIFIQUESE. 

 
El Juez,  

 

MAURICIO ABADIA FERNANDEZ DE SOTO. 
 04 (760014003032-2020-00045-00) 

 
 
 
 
 

               
 

 
 
 

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 
SECRETARIA 

 
En Estado No. ___69____ de hoy se notifica a 
las partes el auto anterior. 
 
 
Fecha: ABRIL 25 DE 2022       
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Re: REMISIÓN OFICIO N° 616 RAD. 2020-00045

Notificaciones Judiciales Comfacauca <notificacionesjudiciales@comfacauca.com>
Vie 25/03/2022 15:26
Para:  Juzgado 32 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali <j32cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Señores
Juzgado 32 Civil Municipal de Cali
Ciudad

Cordial saludo,

Nos permitimos remitir respuesta y soportes del oficio de la referencia para su conocimiento y fines pertinentes.

Agradecemos la atención prestada y el acuso de recibo.

El mar, 22 mar 2022 a las 9:08, Juzgado 32 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali (<j32cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co>)
escribió: 

Buenos  días,   
  
  
Se  remite  oficio N° 616 que obra  dentro  del proceso con radicación 2020-00045.  
  
 
MARÍA FERNANDA PÁRAMO PÉREZ  
SECRETARIA JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL  
TELEFONO 898 68 68 EXT. 5322  
 

 
A partir de la fecha es de obligatorio cumplimiento el protocolo para la gestión de documentos electrónicos, y según
Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020, deben ser presentados en formato estándar según el tipo de contenido así: para texto
deberá ser únicamente en formato PDF; para imagen en los formatos JPG, JPEG, JPEG2000 y TIFF; para audio en
formatos MP3 y WAVE y por último para video en los formatos MPEG-1, MPEG-2 y MPEG-4.     
nota: señor(a) usuario recuerde que el horario de atención al público fue modificado mediante acuerdo n° csjva21-74  y a
partir del 01 de octubre de 2021, es los días hábiles de lunes a viernes entre las 8:00 am y 5:00 pm, de manera que si su
mensaje de datos es recepcionado después de las 5:01 pm, la solicitud se radicara con fecha del día hábil siguiente.  

 
Conforme a lo dispuesto en ACUERDO N° CSJVAA20-43 del 22 de junio de 2020 y PCSJA20-11581 del 27 de junio de
2020, Articulo N° 2, en el desarrollo de la actividad de la Rama Judicial se continuará privilegiando la virtualidad, bajo
las condiciones específicas establecidas a partir de las reglas de normalización, según la capacidad operativa de nuestra
sede judicial y en armonía con los protocolos de seguridad y lineamientos fijados por las autoridades.  
 
Por lo anterior, atienda las siguientes instrucciones y haga uso de las siguientes herramientas:  
 
Revise el siguiente enlace para ver el paso a paso de Consulta de Estados:  
 
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-032-civil-municipal-de-cali/99 
 
Revise los siguientes enlaces para conocer cómo opera la atención al público:  

   
1.     Enlace información general atención al público: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-032-civil-
municipal-de-cali/contactenos 
 
2.     Para solicitar link del expediente en la plataforma mercurio debe seguir el paso a paso, una vez se lea debe
de ingresar a diligenciar el siguiente formulario  

mailto:j32cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co
https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fwww.ramajudicial.gov.co%2Fweb%2Fjuzgado-032-civil-municipal-de-cali%2F99&data=04%7C01%7Cj32cmcali%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7C5b8dec09856e4a76a4f408da0e9dba0a%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C637838367888224062%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000&sdata=Nt0bRWmyQgcpF6Sl1q1aOsCmg%2Bjc%2FygUSQdkWDwf1ck%3D&reserved=0
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my.sharepoint.com/:b:/g/personal/jospinamed_cendoj_ramajudicial_gov_co/Eb7EZiDAXlJFoVzze8tmu4sBUTbVq
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Link solicitud expediente 
 

http://200.91.192.149:6161/mercurio/IndiceServlet?
operacion=9&codIndice=00015&idAsunto=01&indicador=1&logueoPqr=S# 
 
 
AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el
destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando
cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener
consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el
destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente
necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

Antes de imprimir este correo, tenga en cuenta su responsabilidad con el medio ambiente.  

El contenido de este documento y/o sus anexos es de carácter confidencial y para uso exclusivo de la persona natural o jurídica, a la que se encuentra dirigido. Si usted no es su

destinatario intencional, por favor, re envíenoslo de inmediato y elimine el documento y sus anexos. Cualquier retención, copia, reproducción, difusión, distribución y, en general,

cualquier uso indebido, es prohibido y penalizado por la Ley. Comfacauca manifiesta que los anexos han sido revisados y estima que se encuentran sin virus. Pero, quien los reciba, se

hace responsable de las pérdidas o daños que su uso pueda causar. Consulte nuestra política de protección de datos o habeas data en: http://www.comfacauca.com/habeas-data .

https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/ap/b-59584e83/?url=https%3A%2F%2Fetbcsj-my.sharepoint.com%2F%3Ab%3A%2Fg%2Fpersonal%2Fjospinamed_cendoj_ramajudicial_gov_co%2FEb7EZiDAXlJFoVzze8tmu4sBUTbVqm0rwb0hQpOqtar4-w%3Fe%3DUberqa&data=04%7C01%7Cj32cmcali%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7C5b8dec09856e4a76a4f408da0e9dba0a%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C637838367888224062%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000&sdata=pm59dCrHi3WmN8YyiAuhp%2F5AZorIsXfXkE8Ry8HyU4w%3D&reserved=0
https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=http%3A%2F%2F200.91.192.149%3A6161%2Fmercurio%2FIndiceServlet%3Foperacion%3D9%26codIndice%3D00015%26idAsunto%3D01%26indicador%3D1%26logueoPqr%3DS%23&data=04%7C01%7Cj32cmcali%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7C5b8dec09856e4a76a4f408da0e9dba0a%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C637838367888224062%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000&sdata=j2ajG9OVeMuEEmNkYHi5POvg1twEne2rHIvmHGZ2P34%3D&reserved=0
https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=http%3A%2F%2Fwww.comfacauca.com%2Fhabeas-data&data=04%7C01%7Cj32cmcali%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7C5b8dec09856e4a76a4f408da0e9dba0a%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C637838367888224062%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000&sdata=qXB5mKMuJS1F2FDYK%2BHK5MZziwmigb2lcWDL3cfpfbc%3D&reserved=0


 

 

Popayán, 25 de Marzo de 2022 
 
 
Señores 
JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE SANTIAGO DE CALI 
j32cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 
Cali – Valle 
 
 
PROCESO:   EJECUTIVO  
DEMANDANTE:         CENTRAL DE INVERSIONES S.A. NIT 860.042.945-5 
DEMANDADO:           KATHERIN LUCÍA ALVAREZ LONDOÑO  
                                   MARTHA LUCY LONDOÑO MELENDEZ  
RADICACIÓN:           760014003032-2020-00045-00 
                                   OFICIO No. 616 
 
 
Dando respuesta al oficio de la referencia nos permitimos informar a ustedes que, una vez 
revisada nuestra base de datos, la señora MARTHA LUCY LONDOÑO MELENDEZ, 
identificada con la cédula de ciudadanía No. 31.627.061, no se encuentra ni ha estado 
vinculada a la Caja de Compensación Familiar del Cauca mediante contrato laboral o prestación 
de servicios, de conformidad con la certificación expedida por la Jefe de Talento Humano de 
Comfacauca que se adjunta. 
 
Al respecto indicamos que la señora MARTHA LUCY LONDOÑO MELENDEZ fue beneficiaria 
del subsidio al desempleo otorgado por esta entidad desde el mes de Julio de 2017 al mes de 
enero de 2018 de conformidad con la certificación expedida por el Coordinador de FOSFEC que 
se adjunta. 
 
En ese orden de ideas manifestamos respetuosamente que no es posible acceder a su petición 
por las razones anteriormente expuestas. 
 

ANEXOS: 
 

 Certificación expedida por la Jefe de Talento Humano de Comfacauca de fecha 24 de 
marzo de 2022. 
 

 Certificación expedida por el Coordinador de FOSFEC de fecha 23 de marzo de 2022. 
 
Cordialmente, 
 

 
GLORIA MARISOL VELASCO CHAGUENDO 
Representante Legal Suplente 
COMFACAUCA 
 
KLS/AMAF 
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SUPERINTENDENCIA DEL SUBSIDIO FAMILIAR 

LUGAR Y FECHA DE EXPEDICIÓN: BOGOTÁ, D.C., 1/03/2022 

CERTIFICADO DE EXISTENCIA Y REPRESENTACIÓN LEGAL: 

CAJA DE COMPENSACIÓN FAMILIAR 

 
EL SUSCRITO SUPERINTENDENTE DELEGADO PARA LA RESPONSABILIDAD 

ADMINISTRATIVA Y LAS MEDIDAS ESPECIALES, DANDO CUMPLIMIENTO A LO DISPUESTO 

EN EL NUMERAL 15 DEL ARTÍCULO 16 DEL DECRETO 2595 DE 2012. 

 
C E R T I F I C A 

 
NOMBRE: CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DEL CAUCA - COMFACAUCA 

NIT. 891.500.182-0 

 
DIRECCIÓN: CALLE 2 NORTE NO. 6 A - 54 

DOMICILIO: POPAYAN 

TELÉFONO: 8231868 Ext. 117 - 144, 8234353 

EMAIL: ccfcomfacauca@ssf.gov.co 

 
CONSTITUCIÓN Y OBJETO: LA CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DEL CAUCA - 

COMFACAUCA ES UNA ENTIDAD PRIVADA SIN ÁNIMO DE LUCRO, ORGANIZADA COMO 

CORPORACIÓN QUE CUMPLE FUNCIONES DE SEGURIDAD SOCIAL Y GOZA DE 

PERSONERIA JURÍDICA CONFERIDA POR MEDIO DE LA RESOLUCIÓN No. 133 DEL 2 DE 

NOVIEMBRE DE 1966, EMITIDA POR LA GOBERNACION DEL DEPARTAMENTO DEL CAUCA, 

SE ENCUENTRA FACULTADA PARA DESARROLLAR LAS FUNCIONES PREVISTAS EN LOS 

ARTÍCULOS 41 Y 62 DE LA LEY 21 DE 1982, EL ARTICULO 16 DE LA LEY 789 DE 2002, SUS 

DECRETOS REGLAMENTARIOS Y LAS DEMAS NORMAS QUE LAS MODIFIQUEN, 

SUSTITUYAN O ADICIONEN. 

C E R T I F I C A 

 
REPRESENTACION LEGAL: 

 
DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ARTÍCULO 39 DE LOS ESTATUTOS, LA 

REPRESENTACION LEGAL Y LA ADMINISTRACION DIRECTA DE LA CAJA ESTA A CARGO DEL 

DIRECTOR ADMINISTRTIVO. 

http://www.ssf.gov.co/
mailto:ssf@ssf.gov.co
mailto:ccfcomfacauca@ssf.gov.co
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DIRECTORES 
ADMINISTRATIVOS 

NOMBRES CEDULA DE 
CIUDADANIA 

RESOLUCION MEDIANTE 
LA CUAL SE APROBO 

SU DESIGNACION 

PRINCIPAL JUAN CRISTOBAL 
VELASCO CAJIAO 

10.519.479 0932 
29/08/1986 

 

SUPLENTE 

 

JAMES RIVEIRO 
VIDAL RIVERA 

 

10.542.649 
 

0098 
16/04/2004 

 

SEGUNDO 
SUPLENTE 

GLORIA 
 

MARISOL VELASCO 
CHANGUEDO 

 
 

34.540.290 

 
 

057 
28/02/2002 

C E R T I F I C A 

FACULTADES DEL REPRESENTANTE LEGAL: 

CONFORME A LO DISPUESTO EN EL ARTICULO 40 DE LOS ESTATUTOS SON FUNCIONES 
DEL DIRECTOR ADMINISTRATIVO LAS SIGUIENTES: 1) LLEVAR LA REPRESENTACION 
LEGAL DE LA CAJA. 2) CUMPLIR Y HACER CUMPLIR LA LEY, LOS ESTATUTOS Y 
REGLAMENTOS DE LA ENTIDAD, LAS DIRECTRICES DEL GOBIERNO Y LOS 
ORDENAMIENTOS DE LA SUPERINTENDENCIA DEL SUBSIDIO FAMILIAR. 3) EJECUTAR LA 
POLITICA ADMINISTRATIVA Y FINANCIERA DE LA CAJA Y LAS DETERMINACIONES DEL 
CONSEJO DIRECTIVO. 4) DIRIGIR, COORDINAR Y ORIENTAR LA ACCION ADMINISTRATIVA 
DE LA CAJA. 5) PRESENTAR A CONSIDERACION DEL CONSEJO DIRECTIVO, LAS OBRAS Y 
PROGRAMAS DE INVERSION Y ORGANIZACION DE SERVICIOS, EL PROYECTO DE 
PRESUPUESTO DE INGRESOS Y EGRESOS. 6) PRESENTAR A LA ASAMBLEA GENERAL EL 
INFORME ANUAL DE LABORES, ACOMPAÑADO DE LOS BALANCES Y ESTADOS 
FINANCIEROS DEL CORRESPONDIENTE EJERCICIO Y SUS CORRESPONDIENTES ANEXOS, 
REMITIENDOSE A LOS AFILIADOS CON DIEZ (10) DIAS DE ANTICIPACION. 7) RENDIR ANTE 
EL CONSEJO DIRECTIVO LOS INFORMES TRIMESTRALES DE GESTION Y RESULTADO. 8) 
PRESENTAR ANTE LA SUPERINTENDENCIA DEL SUBSIDIO FAMILIAR LOS INFORMES 
GENERALES O PERIODICOS QUE SE LE SOLICITEN SOBRE LAS ACTIVIDADES 
DESARROLLADAS, EL ESTADO DE EJECUCION DE LOS PLANES Y PROGRAMAS, LA 
SITUACION GENERAL DE LA ENTIDAD Y LOS TOPICOS QUE SE RELACIONAN CON LA 
POLITICA DE SEGURIDAD SOCIAL DEL ESTADO. 9) PRESENTAR A CONSIDERACION DEL 
CONSEJO DIRECTIVO LOS PROYECTOS DE PLANTA DE PERSONAL, MANUAL DE 
FUNCIONES Y EL REGLAMENTO DE TRABAJO. 10) SUSCRIBIR LOS CONTRATOS QUE 
REQUIERE EL NORMAL FUNCIONAMIENTO DE LA CAJA, CON SUJECION A LAS 
DISPOSICIONES LEGALES Y ESTATUTARIAS. 11) ORDENAR LOS GASTOS DE LA ENTIDAD. 
12) CONVOCAR AL CONSEJO DIRECTIVO A LAS REUNIONES ORDINARIAS Y 
EXTRAORDINARIAS CONFORME A LOS ESTATUTOS Y REGLAMENTOS. 13) LAS DEMAS QUE 
LE ASIGNE LA LEY Y LOS ESTATUTOS. 

http://www.ssf.gov.co/
mailto:ssf@ssf.gov.co
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LIMITACIONES PARA CONTRATAR: 
 

SEGÚN EL NUMERAL 11 DEL ACTA No. 55 DEL 21 DE SEPTIEMBRE DE 2020 DE ASAMBLEA 

GENERAL DE EMPLEADORES AFILIADOS SE RATIFICÓ DE FORMA UNÁNIME LA CUANTÍA 

HASTA LA CUAL PUEDE CONTRATAR EL DIRECTOR ADMINISTRATIVO SIN AUTORIZACIÓN 

DEL CONSEJO DIRECTIVO EN MIL (1000) SALARIOS MÍNIMOS LEGALES MENSUALES 

VIGENTES (SMLMV). 

 
ESTA DECISIÓN FUE APROBADA POR LA SUPERINTENDENCIA MEDIANTE RESOLUCIÓN No. 

526 DEL 4 DE DICIEMBRE DE 2020. (EJECUTORIADA EL 24/12/2020) 

 
C E R T I F I C A 

REPRESENTANTES LEGALES ANTE AUTORIDADES JURISDICCIONALES: 

N/A 
 

C E R T I F I C A 

 
CONSEJO DIRECTIVO 

PERIODO 2017-2021 

 
REPRESENTANTES DE LOS EMPLEADORES APROBADOS MEDIANTE LA RESOLUCIÓN No. 
0496 DEL 21 DE JULIO DE 2017. 
 

EMPLEADORES 

 
PRINCIPAL 

RENGLON AFILIADO DESIGNADO 
   

 
PRIMER RENGLÓN 

COOPERATIVA INTEGRAL DE 
TAXIS BELALCAZAR 
NIT. 891.500.277-1 

LUIS ALBERTO PEÑA CASTILLO 
C.C. No. 4.608.870 

   

 

SEGUNDO RENGLÓN 
INCAUCA S.A.S. 
NIT. 891.300.237-9 

CESAR AUGUSTO DOMINGUEZ 
GÓMEZ 
C.C. No. 16.626.574 

   

TERCER RENGLÓN 
COLOMBINA DEL CAUCA S.A. 
NIT. 817.000.705-8 

YOLANDA TORRES CALDERÓN 
C.C. No. 66.816.112 

   

 
CUARTO RENGLÓN 

CARLOS ALBERTO MAZABUEL 
SALAZAR 
C.C. No. 10.524.475 

 
N/A 

   

QUINTO RENGLÓN 
FELIPE CAMPO ARROYO 
C.C. No. 76.317.552 

N/A 

 

SUPLENTE 
RENGLON AFILIADO DESIGNADO 

   

http://www.ssf.gov.co/
mailto:ssf@ssf.gov.co
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PRIMER RENGLÓN 
MILLER GERARDO 
RODRÍGUEZ GUERRERO 
C.C. No. 10.544.357 

 

N/A 

   

 

SEGUNDO RENGLÓN 
ALIMENTOS CARNICOS S.A.S. 
NIT. 890.304.130-4 

JAVIER ALEJANDRO ARANGO 
SUÁREZ 
C.C. No. 15.508.845 

   

 
TERCER RENGLÓN 

MASCOTAS VETERINARIOS 
S.A.S. 
NIT. 900.379.707-0 

HEVER PEÑA LONDOÑO 
C.C. No. 14.961.251 

   

 

CUARTO RENGLÓN 
JUAN DAVID DELGADO 
ECHEVERRI 
C.C. No. 10.549.754 

 

N/A 

   

 

QUINTO RENGLÓN 
FRANCISCO JOSÉ ARBOLEDA 
HARTMANN 
C.C. No. 1.061.709.710 

 

N/A 

 

REPRESENTANTES DE LOS TRABAJADORES DESIGNADOS MEDIANTE LA RESOLUCIÓN No. 
1416 DEL 7 DE ABRIL DE 2017 PROFERIDA POR EL MINISTERIO DE TRABAJO: 

 

TRABAJADORES 
 

PRINCIPAL 

RENGLON AFILIADO TRABAJADOR 

   

 
PRIMER RENGLÓN 

UNIVERSIDAD DEL CAUCA 
NIT. 891.500.319 

JOSÉ DEL CARMEN RUÍZ 
OBANDO 
C.C. No.76.308.759 

   

 
SEGUNDO RENGLÓN 

MUNICIPIO DE POPAYÁN 
NIT. 891.580.006 

ELSA DOLORES MERA 
SAMBONI 
C.C. No. 34.532.408 

   

TERCER RENGLÓN 
BANCO DE LA REPÚBLICA 
NIT. 860.005.216 

JOSÉ RODRIGO OROZCO 
C.C. No. 10.538.738 

   

 
CUARTO RENGLÓN 

HOSPITAL UNIVERSITARIO SAN 
JOSÉ ESE 
NIT. 891.580.002-5 

OSCAR ALIRIO SÁNCHEZ 
C.C. No. 10.528.409 

   

 
QUINTO RENGLÓN 

PROCURADURIA GENERAL DE 
LA NACIÓN 
NIT. 899.999.119 

GUSTAVO ADOLFO YANZA 
VIDAL 
C.C. No. 76.310.080 

 
SUPLENTE 

RENGLON AFILIADO TRABAJADOR 

   

 
PRIMER RENGLÓN 

GOBERNACIÓN DEL 
DEPARTAMENTO DEL CAUCA 
NIT. 891.580.016-8 

GALO HUMBERTO CABANA 
HERRERA 
C.C. No. 10.533.137 

   

 
SEGUNDO RENGLÓN 

CONTRALORÍA GENERAL DE LA 
REPÚBLICA - POPAYÁN 
NIT. 899.999.906-7 

EDGAR ARBOLEDA SUÁREZ 
C.C. No. 76.292.922 

   

http://www.ssf.gov.co/
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TERCER RENGLÓN 

BANCO DE BOGOTÁ 
NIT. 860.002.964-4 

MARTHA LUCÍA SALAZAR 
MUÑÓZ 
C.C. No. 25.292.875 

   

 
CUARTO RENGLÓN 

SERVICIO NACIONAL DE 
APRENDIZAJE SENA 
NIT. 899.999.034-1 

ANA ESMERALDA VELASCO 
CONCHA 
C.C. No. 34.537.287 

   

QUINTO RENGLÓN 
ASMET SALUD 
NIT. 817.000.248-3 

NILBA GISELA POTOSI GARCÍA 
C.C. No. 25.278.792 

 
 

C E R T I F I C A 
 

REVISOR FISCAL 

PERIODO 2017-2021 

 
REVISORES 
FISCALES 

PERSONA 
JURIDICA 

NOMBRES CEDULA DE 
CIUDADANIA 

TARJETA 
PROFESIONAL 

RESOLUCION 
MEDIANTE LA 

CUAL SE 
APROBO SU 

DESIGNACION 

 
PRINCIPAL 

 
N/A 

 
CARLOS IGNACIO 

PAREDES 
RENGIFO 

 
10.523.400 

 
6568 - T 

 
0496 

21/07/2017 

SUPLENTE N/A FERNANDO 
TRUJILLO LOPEZ 

10.537.936 18552-T 0496 
21/07/2017 

 
 
 
 
 
 
 

CARLOS ANDRÉS ESQUIAQUI RANGEL 
SUPERINTENDENTE DELEGADO PARA LA RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA 

Y LAS MEDIDAS ESPECIALES 
 

Reviso: Andrés Mauricio Neira Álvarez - Coordinador Grupo Interno de Registro y Control 

Proyectó: Ligia MArgarita Mogollón Behaine - Contratista 

http://www.ssf.gov.co/
mailto:ssf@ssf.gov.co






RAD. No. 760014003032-2021-00209-00 

  REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
PROCESO:  EJECUTIVO    
DEMANDANTE:     BANCO DE OCCIDENTE S.A.   
DEMANDADO: ALFREDO MUÑOZ NARVAEZ  
RAD. No.      760014003032-2021-00209-00 
 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1026  
  

 JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Santiago de Cali, abril veintiuno (21) de dos mil veintidós (2.022). 

  
Encontrándose el proceso pendiente de la notificación del demandado, la apoderada judicial de la 
parte actora en coadyuvancia con el demandado, presentan memorial al correo electrónico del 
juzgado, por medio del cual solicitan se autorice el retiro de la demanda presentada, y se levanten 
las medidas cautelares decretadas sin que haya condena en perjuicios. 
 
Con respecto a la anterior petición, el despacho por encontrarla procedente procederá a aceptar el 
retiro de la demanda con sus anexos de conformidad con lo previsto en el artículo 92 del Código 
General del Proceso. 
 
Revisado el plenario se observa que mediante auto interlocutorio N° 1163 de fecha mayo 27 de 2021 
se decretaron medidas cautelares, por lo que se ordenará el levantamiento de las medidas 
decretadas y no se impondrá condena en costas ni perjuicios, en razón a lo manifestado por las 
partes en el memorial donde piden el retiro de la demanda. Y como existen 4 títulos judiciales 
consignados por cuenta del embargo que suman un valor total de $3.187.489,13 se ordenará su 
entrega al demandado. 
 
Consecuencialmente se ordenará el archivo del expediente, pues no hay lugar a devolución de 
documentos, como quiera que este fue presentado de forma digital. 
 
 En consecuencia, el Juzgado, R E S U E L V E: 

 
PRIMERO: ACEPTAR el retiro de la demanda con sus correspondientes anexos, solicitada por la 
apoderada judicial de la parte actora en coadyuvancia con el demandado, en los términos previstos 
en el artículo 92 del Código General del Proceso. 
 
SEGUNDO: Consecuencialmente, se ordena el levantamiento de las medidas decretadas en el 
proceso, mediante auto Interlocutorio N°. 1163 de fecha mayo 27 de 2021. 
 
TERCERO: No se condena en costas ni perjuicios de conformidad con lo expresado en esta 
providencia. 
 
CUARTO: ORDENAR la entrega a favor del demandado de los 4 títulos judiciales consignados por 
cuenta del embargo que suman un valor total de $3.187.489,13. 
 
 
QUINTO: ARCHIVAR el expediente, previas las correspondientes anotaciones en el libro radicador. 
  
NOTIFIQUESE. 
 
El Juez,  
 

 
MAURICIO ABADIA FERNANDEZ DE SOTO 

(760014003032-2021-00209-00) 
 

 
04.  
 
 
 
 

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 
SECRETARIA 

 

En Estado No. _69__ de hoy se notifica a las partes el 
auto anterior. 

Fecha: ABRIL 25 DE 2022 

 



RADICACION: 760014003032-2021-00705-00 1

INFORME SECRETARIAL.- A despacho del señor Juez el presente expediente informando que la  
parte demandante aporto memorial al correo  institucional del despacho, en el cual manifiesta que 
se notificó personalmente al  demandado del auto que libró mandamiento de pago en su contra, 
acorde con lo establecido en el decreto 806 de 2020, dejando transcurrir el término de traslado en 
silencio y sin proponer excepciones, en el correo electrónico 
ELCHANCLETAZO2020@GMAIL.COM, respecto de la cual en la demanda manifiesta  la  forma 
como  obtuvo  dicha dirección electrónica  de la  parte demandada y aporta prueba de ello. Sírvase 
proveer. Santiago de Cali, abril 21 de 2022. 

                                               
 

   REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
PROCESO : EJECUTIVO                        
DTE.           : BANCOLOMBIA S.A.                        
DDO.          : JOHN FREDY OCAMPO RIVERA 
 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1031 
JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 

Santiago de Cali, abril veintiuno (21) de dos mil veintidós (2022) 
               
Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede y reiterando que el demandado una vez 
notificado personalmente del auto que libró mandamiento de pago, de conformidad con lo previsto 
en el artículo 8 del decreto 806 de 2020, guardo silencio y no propuso excepciones dentro del término 
de ley, el despacho procederá a dar aplicación a lo dispuesto en el inciso segundo del art. 440 del 
Código General del Proceso.  
 
Por lo anterior, el juzgado, R E S U E L V E 

 
PRIMERO: SEGUIR ADELANTE la ejecución en contra del demandado JOHN FREDY OCAMPO 
RIVERA, tal como se ordenó en el mandamiento de pago. 

 
SEGUNDO: ORDENAR el  avalúo y remate de los bienes embargados o que posteriormente se 
llegaran a embargar. 

 
TERCERO: PRACTICAR la liquidación del crédito aquí ejecutado conforme lo consagrado en el 
artículo 446 del Código General del Proceso.  

 
CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada. Se fija el valor de las agencias en derecho 
en la suma de DOS MILLONES CIEN MIL PESOS ($2.100.000.oo), para ser incluida en la respectiva 
liquidación. 

 
QUINTO: Una vez liquidadas las costas y en firme el auto que las aprueba, remítase el expediente 
a los juzgados de Ejecución Civil Municipal. Siempre y cuando el expediente cumpla las directrices 
dadas en el Acuerdo No.PCSJA17-10678 del 26 de mayo de 2017. 

 
SEXTO: En caso de existir a órdenes de este proceso, depósitos judiciales, se dispone realizar los 
trámites pertinentes para la respectiva conversión al precitado despacho. Así como también se 
comunicará al pagador para que en lo sucesivo siga consignado al otro despacho donde 
correspondió el proceso. Todo lo anterior una vez se reciba, en este despacho, la copia del acta de 
reparto efectuado por la Oficina de Apoyo de los Juzgados Civiles Municipales de Ejecución de 
Sentencias.  
 
Lo anterior dando alcance al numeral 7 del art. 3 del Acuerdo No. PCSJA17-10678 del 26 de mayo 
de 2017, y al numeral 3 de la circular No. CSJVAC18-055 del 6 de Julio de 2018, emanado por el 
Consejo Superior de la Judicatura del Valle del Cauca. 
 
N O T I F Í Q U E S E. 
 
EL Juez,  

 
 

              MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO 
                         (760014003032-2021-00705-00)                            
04 

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL CALI 
SECRETARIA 

 
En Estado No. ___69___ de hoy se notifica a las 
partes el auto anterior. 

Fecha: ABRIL 25 DE 2022 

 



RAD. 760014003032-2021-00781-00 

INFORME SECRETARIAL: Informando que el FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 
SOCIALES DEL MAGISTERIO FOMAG allegó  respuesta.  Sírvase disponer.  Cali, abril 21 
de 2022 
 
 

 
             REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
PROCESO : EJECUTIVO   
DTE : COOPERATIVA MULTIACTIVA DE OPERACIONES Y SERVICIOS AVALES 
ACTIVAL  
DDO.    : MARIA MERCEDES MOSQUERA MOLINA  
RAD. No.      760014003032-2021-00781-00 
 

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Santiago de Cali, abril veintiuno (21) de dos mil veintidós (2022). 

          
En atención al informe secretarial, el Juzgado, DISPONE: 
 
AGREGAR a los autos y PONER EN CONOCIMIENTO de la parte demandante el escrito 
remitido por FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO 
FOMAG a través de  la  cual informa que “…no se encontraron  registros  de  Docente  
Pensionada  o  Docente  Activa  con  el  nombre  y número   de   documento   que   relaciona   
el   Despacho,   por   lo   anterior   solicitamos amablemente al Despacho verificar los 
datos.…”.  

 
 



RAD. 760014003032-2021-00781-00 

 



RAD. 760014003032-2021-00781-00 

 
 
         NOTIFIQUESE. 

 
El Juez,  

 

MAURICIO ABADIA FERNANDEZ DE SOTO. 
 04 (760014003032-2021-00781-00) 

 
 
 
 
 

               
 

 
 

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 
SECRETARIA 

 
En Estado No. __69_____ de hoy se notifica a 
las partes el auto anterior. 
 
 
Fecha: ABRIL 25 DE 2022       

 



RAD. No. 760014003032-2021-00834-00 1

INFORME SECRETARIAL.- Informándole al señor Juez, que el demandado JOSE TRUJILLO 
LABRADA, se notificó por aviso de conformidad con lo establecido en el art. 292 del Código General 
del Proceso, en la dirección física suministrada en la demanda, guardando silencio y sin proponer 
excepciones. Sírvase proveer. Santiago de Cali, abril 21 de 2022. 

 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
                     PROCESO         : EJECUTIVO 
                       DEMANDANTE  : ALIANZA DE SERVICIOS MULTIACTIVOS COOPERATIVOS  
                                                    ASERCOOPI                                                     
                       DEMANDADO    : JOSE TRUJILLO LABRADA 
 

INTERLOCUTORIO No. 1027 
                                                 

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Santiago de Cali, abril veintiuno (21) de dos mil veintidós (2.022). 

               
Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede y reiterando que el demandado una vez 
notificado por aviso en la dirección física suministrada en la demanda, de conformidad con lo previsto 
en el artículo 292 del código general del proceso, guardo silencio y no propuso excepciones dentro 
del término de ley, el despacho procederá a dar aplicación a lo dispuesto en el inciso segundo del 
art. 440 del C.G. del Proceso.  
 
Por lo anterior, el juzgado, R E S U E L V E 

 
PRIMERO: SEGUIR ADELANTE la ejecución en contra del demandado JOSE TRUJILLO LABRADA, 
como se ordenó en el mandamiento de pago. 
 
SEGUNDO: ORDENAR el avalúo y remate de los bienes embargados o que posteriormente se 
llegaran a embargar. 

 
TERCERO: PRACTICAR la liquidación del crédito aquí ejecutado conforme lo consagrado en el 
artículo 446 del Código General del Proceso.  

 
CUARTO: CONDENAR en costas al ejecutado. Para lo cual se fijan como agencias en derecho la 
suma de DOSCIENTOS SESENTA Y CUATRO MIL OCHOCIENTOS SESENTA Y DOS PESOS 
M/CTE ($264.862.oo). 

 
QUINTO: Aprobadas las costas, remítase el expediente a los juzgados de Ejecución Civil Municipal. 
Siempre y cuando el expediente cumpla con las directrices dadas en el Acuerdo No. PCSJA17-10678 
del 26 de mayo de 2017. 

 
SEXTO: En caso de existir a órdenes de este proceso, depósitos judiciales, se dispone realizar los 
trámites pertinentes para la respectiva conversión al precitado despacho. Así como también se 
comunicará al pagador para que en lo sucesivo siga consignado al otro despacho donde 
correspondió el proceso. Todo lo anterior una vez se reciba, en este despacho, la copia del acta de 
reparto efectuado por la Oficina de Apoyo de los Juzgados Civiles Municipales de Ejecución de 
Sentencias.  

 
Lo anterior dando alcance al numeral 7 del art. 3 del Acuerdo No. PCSJA17-10678 del 26 de mayo 
de 2017 y a la Circular No. CSJVAC18-055 del 6 de julio de 2018 emanado por el Consejo Superior 
de la Judicatura del Valle del Cauca numeral 3º. 
 
N O T I F Í Q U E S E. 
 
El Juez,  
 
 
             MAURICIO ABADÍA FERNANDEZ DE SOTO. 
                      (760014003032-2021-00834-00) 
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JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 
SECRETARIA 

 
En Estado No. ___69_____ de hoy se 
notifica a las partes el auto anterior. 
 
 
Fecha: ABRIL 25 DE 2022 
               

      



RAD. No. 7600140030322021-00853-00 1

INFORME SECRETARIAL.- Informándole que la parte actora surtió la notificación personal con la demandada 
MARIA EUGENIA MARIN QUINTANA, de conformidad con lo establecido en el artículo 8 del Decreto 806 de 
2020, dejando la ejecutada fenecer el término en silencio sin contestar y sin proponer excepciones. Sírvase 
proveer. Santiago de Cali, abril 21 de 2022. 

 
 
 

 
           REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
                       PROCESO         : EJECUTIVO 
                       DEMANDANTE  : SCOTIABANK COLPATRIA S.A. 
                       DEMANDADO    : MARIA EUGENIA MARIN QUINTANA  
 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1028  
                                                 

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Santiago de Cali, abril veintiuno (21) de dos mil veintidós (2.022). 

               
Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede y reiterando que la parte demandada MARIA 
EUGENIA MARIN QUINTANA, una vez notificado personalmente del auto que libró mandamiento de pago en 
su contra, de conformidad con lo establecido en el artículo 8 del decreto 806 de 2020, y no propuso excepciones 
dentro del término de ley, el despacho procederá a dar aplicación a lo dispuesto en el inciso segundo del art. 
440 del C.G. del Proceso. Por lo anterior, el juzgado. 
  

R E S U E L V E 
 

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE la ejecución en contra de MARIA EUGENIA MARIN QUINTANA, tal cómo se 
ordenó en el mandamiento de pago. 
 
SEGUNDO: ORDENAR el avalúo y remate de los bienes embargados o que posteriormente se llegaran a 
embargar. 

 
TERCERO: PRACTICAR la liquidación del crédito aquí ejecutado conforme lo consagrado en el artículo 446 del 
Código General del Proceso.  

 
CUARTO: CONDENAR en costas a los ejecutados. Para lo cual se fijan como agencias en derecho la suma de  
DOS MILLONES QUINIENTOS OCHENTA Y TRES MIL TREINTA Y DOS PESOS ($2.583.032.oo). 

 
QUINTO: Aprobadas las costas, remítase el expediente a los juzgados de Ejecución Civil Municipal. Siempre y 
cuando el expediente cumpla con las directrices dadas en el Acuerdo No. PCSJA17-10678 del 26 de mayo de 
2017. 

 
SEXTO: En caso de existir a órdenes de este proceso, depósitos judiciales, se dispone realizar los trámites 
pertinentes para la respectiva conversión al precitado despacho. Así como también se comunicará al pagador 
para que en lo sucesivo siga consignado al otro despacho donde correspondió el proceso. Todo lo anterior una 
vez se reciba, en este despacho, la copia del acta de reparto efectuado por la Oficina de Apoyo de los Juzgados 
Civiles Municipales de Ejecución de Sentencias.  

 
Lo anterior dando alcance al numeral 7 del art. 3 del Acuerdo No. PCSJA17-10678 del 26 de mayo de 2017 y a 
la Circular No. CSJVAC18-055 del 6 de julio de 2018 emanado por el Consejo Superior de la Judicatura del 
Valle del Cauca numeral 3º. 
 
N O T I F Í Q U E S E 
 
El Juez,  
 
 
             MAURICIO ABADÍA FERNANDEZ DE SOTO 
                       (760014003032-2021-00853-00) 
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JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 
SECRETARIA 

 
En Estado No. ___69_____ de hoy se notifica 
a las partes el auto anterior. 
 
 
Fecha:  ABRIL 25 DE 2022 

 



RAD. No. 760014003032-2021-00937-00 

 
 

    REPÚBLICA DE COLOMBIA 
 
 
 
  

     RAMA JUDICIAL 
  

PROCESO:   EJECUTIVO  
DEMANDANTE:  ABKA COLOMBIA S.A.S. 
DEMANDADO:               INSTITUTO AMERICANO DE LENGUAS S.A.S. 
RADICACIÓN:    760014003032-2021-00937-00 
 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1029 
 

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Santiago de Cali, abril veintiuno (21) de dos mil veintidós (2022).  

 
Teniendo en cuenta que la entidad demandada INSTITUTO AMERICANO DE LENGUAS S.A.S.,  se 
notificó personalmente del auto que libró mandamiento de pago en su contra en la dirección 
electrónica: direccionpremium@asw.edu.co, suministrada en la demanda y respecto de la cual la 
apoderada judicial de la parte actora en memorial del 6 de abril de 2022 expresó que corresponde a 
la relacionada en el certificado de existencia y representación legal, emitido por la Cámara de 
Comercio, prueba que fue allegada con los anexos de la demanda, acredita dicha manifestación, 
enviada a través de la empresa de mensajería E-ENTREGA, anexándole copia de la providencia a 
notificar, de la demanda y sus anexos, dando alcance a lo dispuesto en auto interlocutorio No. 546 
del 28 de febrero de 2022, quedando así surtida la notificación de conformidad con lo previsto en el 
artículo 8 del decreto 806 de 2020, y en vista que la precitada entidad demandada no propuso 
excepciones ni contestó la demanda dentro del término de ley, el despacho procederá a dar 
aplicación a lo dispuesto en el inciso segundo del art. 440 del C.G. del Proceso.  
 
Por lo anterior, el Juzgado, R E S U E L V E: 

 
PRIMERO: SEGUIR ADELANTE la ejecución en contra de la entidad demandada INSTITUTO 
AMERICANO DE LENGUAS S.A.S., tal como se ordenó en el mandamiento de pago. 
 
SEGUNDO: ORDENAR el avalúo y remate de los bienes embargados o que posteriormente se 
llegaran a embargar. 

 
TERCERO: PRACTICAR la liquidación del crédito aquí ejecutado conforme lo consagrado en el 
artículo 446 del Código General del Proceso.  

 
CUARTO: CONDENAR en costas a la demandada. Con tal fin se fijan como agencias en derecho la 
suma de CIENTO DOS MIL CIENTO SESENTA Y SIETE PESOS  M/CTE ($102.167,oo). 

 
QUINTO: Aprobadas las costas, remítase el expediente a los juzgados de Ejecución Civil Municipal. 
Siempre y cuando el expediente cumpla con las directrices dadas en el Acuerdo No. PCSJA17-10678 
del 26 de mayo de 2017. 

 
SEXTO: En caso de existir a órdenes de este proceso, depósitos judiciales, se dispone a realizar los 
trámites pertinentes para la respectiva conversión al precitado despacho. Así como también se 
comunicará al pagador para que en lo sucesivo siga consignado al otro despacho donde 
correspondió el proceso. Todo lo anterior una vez se reciba, en este despacho, la copia del acta de 
reparto efectuado por la Oficina de Apoyo de los Juzgados Civiles Municipales de Ejecución de 
Sentencias.  
 
Lo anterior dando alcance al numeral 7 del art. 3 del Acuerdo No. PCSJA17-10678 del 26 de mayo 
de 2017 y a la Circular No. CSJVAC18-055 del 6 de julio de 2018 emanado por el Consejo Superior 
de la Judicatura del Valle del Cauca numeral 3º. 
 
N O T I F I Q U E S E. 

 
El Juez,  

 
 
 

              MAURICIO ABADIA FERNANDEZ DE SOTO    
                      (760014003032-2021-00937-00) 
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JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 
 
En Estado No. __69___ de hoy se notifica a 
las partes el auto anterior. 
 
Fecha: ABRIL 25 DE 2022 
 

 



RAD. No. 760014003032-2021-00938-00 

                          REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
ASUNTO: APREHENSION Y ENTREGA BIEN 
SOLICITANTE: CARROFACIL DE COLOMBIA S.A.S 
DEUDOR: CRISTHIAN CAMILO IZQUIERDO BEJARANO 
RAD. No. 760014003032-2021-00938-00 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 1034 

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Santiago de Cali, abril veintiuno (21) de dos mil veintidós (2022) 

 
Conforme a los escritos que anteceden, en donde el  deudor  señor CRISTHIAN CAMILO 
IZQUIERDO BEJARANO, solicita  la  entrega de  los oficios  dirigidos  al  parqueadero, toda vez que  
el  vehículo se encuentra  inmovilizado  y la  terminación  se dio por pago total de lo adeudado, por  
lo que   no se emitieron  los  oficios   dirigidos  al  parqueadero  para  realizar  la  entrega  del  
vehículo, de  igual  forma,     la POLICIA NACIONAL el 22 de abril  del 2022, aporta al proceso el 
inventario del vehículo de placas JPK776, el cual se encuentra  en el  parqueadero BODEGAS 
IMPERIO  CARS  S.A.S., de propiedad  del señor CRISTHIAN CAMILO IZQUIERDO BEJARANO 
identificado con cedula N° 1.107.084.370.  
 
En consecuencia, el Juzgado, RESUELVE:  
 
ORDENAR la entrega a favor  del señor CRISTHIAN CAMILO IZQUIERDO BEJARANO identificado 
con cedula N° 1.107.084.370, del vehículo de placas JPK776, el cual se encuentra INMOVILIZADO 
en el parqueadero BODEGAS IMPERIO  CARS  S.A.S. de esta Ciudad. Líbrese la comunicación 
correspondiente por la Secretaria del Juzgado. 
 
N O T I F I Q U E S E. 
 
El Juez,  
 
 

MAURICIO ABADÍA FERNANDEZ DE SOTO 
(760014003032-2021-00938-00) 

04 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 
SECRETARIA 

 
En Estado No. __69___ de hoy se notifica a las partes el 
auto anterior. 
 
Fecha: ABRIL 25 DE 2022 

 



RAD. No. 7600140030322021-00940-00 1 

INFORME SECRETARIAL.- Informándole al señor Juez, que el demandado PEDRO JOSE 
NARANJO NARANJO, se notificó por aviso de conformidad con lo establecido en el art. 292 del 
Código General del Proceso, en la dirección física suministrada en la demanda, guardando silencio 
y sin proponer excepciones. Sírvase proveer. Santiago de Cali, abril 21 de 2022. 

 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
                     PROCESO         : EJECUTIVO 
                       DEMANDANTE  : FINANCIERA JURISCOOP S.A. COMPAÑIA DE     
                                                    FINANCIAMIENTO                                                     
                       DEMANDADO    : PEDRO JOSE NARANJO NARANJO 
 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1030   
                                                 

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Santiago de Cali, abril veintiuno (21) de dos mil veintidós (2.022). 

               
Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede y reiterando que el demandado una vez 
notificado por aviso en la dirección física suministrada en la demanda, de conformidad con lo previsto 
en el artículo 292 del código general del proceso, guardó silencio y no propuso excepciones dentro 
del término de ley, el despacho procederá a dar aplicación a lo dispuesto en el inciso segundo del 
art. 440 del C.G. del Proceso.  
 
Por lo anterior, el juzgado, R E S U E L V E 

 
PRIMERO: SEGUIR ADELANTE la ejecución en contra del demandado PEDRO JOSE NARANJO 
NARANJO, como se ordenó en el mandamiento de pago. 
 
SEGUNDO: ORDENAR el avalúo y remate de los bienes embargados o que posteriormente se 
llegaran a embargar. 

 
TERCERO: PRACTICAR la liquidación del crédito aquí ejecutado conforme lo consagrado en el 
artículo 446 del Código General del Proceso.  

 
CUARTO: CONDENAR en costas al ejecutado. Para lo cual se fijan como agencias en derecho la 
suma de DOSCIENTOS TREINTA Y SIETE MIL DOSCIENTOS CUARENTA Y SEIS PESOS M/CTE 
($237.246.oo). 

 
QUINTO: Aprobadas las costas, remítase el expediente a los juzgados de Ejecución Civil Municipal. 
Siempre y cuando el expediente cumpla con las directrices dadas en el Acuerdo No. PCSJA17-10678 
del 26 de mayo de 2017. 

 
SEXTO: En caso de existir a órdenes de este proceso, depósitos judiciales, se dispone realizar los 
trámites pertinentes para la respectiva conversión al precitado despacho. Así como también se 
comunicará al pagador para que en lo sucesivo siga consignado al otro despacho donde 
correspondió el proceso. Todo lo anterior una vez se reciba, en este despacho, la copia del acta de 
reparto efectuado por la Oficina de Apoyo de los Juzgados Civiles Municipales de Ejecución de 
Sentencias.  

 
Lo anterior dando alcance al numeral 7 del art. 3 del Acuerdo No. PCSJA17-10678 del 26 de mayo 
de 2017 y a la Circular No. CSJVAC18-055 del 6 de julio de 2018 emanado por el Consejo Superior 
de la Judicatura del Valle del Cauca numeral 3º. 
 
N O T I F Í Q U E S E. 
 
El Juez,  
 
 
             MAURICIO ABADÍA FERNANDEZ DE SOTO. 
                       (760014003032-2021-00940-00) 
03  
 

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 
 

En Estado No. ___69_____ de hoy se 

notifica a las partes el auto anterior. 

 
 

Fecha: ABRIL 25 DE 2022 

               

       



RAD. 760014003032-2021-00985-00 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
                             
PROCESO:       EJECUTIVO                             
DEMANDANTE: CONJUNTO MULTIFAMILIAR EL SAMAN–PROPIEDAD HORIZONTAL                                             
DEMANDADO: FREIDER ROLANDO SERRANO LOMBANA y FABIOLA MERA 
SANCHEZ                              
RAD. No.               760014003032-2021-00985-00 
 

  JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL  
Santiago de Cali, Abril veintiuno (21) de dos mil veintidós (2022) 

               
AGREGAR y poner en conocimiento a la parte actora, respuesta al oficio # 238 del 28 de 
enero de 2022, del JUEZ SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE 
SENTENCIAS, mediante el cual informa que “…OFÍCIESE  al Juzgado  32  Civil  Municipal  
de  Cali  indicándoles  que  la  solicitud  de  embargo  de  remanentes  proferida  en  el  
expediente  Rad.  032-2021-00985-00,  no  surte  los  efectos legales correspondientes, 
como quiera que ya fue aceptada petición en ese mismo sentido a  favor  del  proceso  bajo  
Rad.  033-2007-00954-00  que  cursa  en  el  Juzgado  03  Civil Municipal de Ejecución de 
Sentencias de Cali. …”. 



RAD. 760014003032-2021-00985-00 

 
 
NOTIFÍQUESE 
 
  El Juez,  

 
 

MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO 
(760014003032-2021-00985-00) 
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JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 
 
En Estado No. ___69____ de hoy se notifica a las 

partes el auto anterior. 

Fecha: ABRIL 25 DE 2022 

 



RAD. 760014003032-2021-01001-00 

INFORME DE SECRETARIA: A Despacho del señor Juez, el presente expediente informándole que el 
apoderado judicial de la parte demandante sustituye el poder a la  Dra.  STEPHANY ALEJANDRA RODRIGUEZ 
ESPINOSA . Provea. Santiago de Cali, Valle, Abril 21 de 2022. 
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ASUNTO : PRUEBA EXTRAPROCESAL DE INTERROGATORIO DE PARTE  
SOLICITANTE: MEDICAL DEALER S.A.S   
ABSOLVENTE: FUNDACION SALUVITE 
RAD. :  760014003032-2021-01001-00 

  
JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 

Santiago de Cali, abril veintiuno (21) de dos mil veintidós (2022). 
   
Teniendo en cuenta que el apoderado(a) de la parte demandante Dr. (a) ALBERTO MARIO DE 
JESUS JARAMILLO POLO, ha presentado memorial donde sustituye poder a la  Dra.  STEPHANY 
ALEJANDRA RODRIGUEZ ESPINOSA, portador(a) de la Tarjeta Profesional No. 362.298  del C. S. de 
la. J., el despacho conforme lo previsto en el artículo 75 del C.G.P., procederá a aceptar la sustitución 
al referido(a) profesional del derecho para que actúe en representación de parte demandante.  
 
En las anteriores circunstancias, el Juzgado, RESUELVE: 
 
PRIMERO: ACEPTAR la sustitución del poder conferido por el apoderado judicial de la parte 
demandante, de conformidad con el Art. 75 del C.G.P. 
 
SEGUNDO: RECONOCER personería a la Dra.  STEPHANY ALEJANDRA RODRIGUEZ ESPINOSA, 
portador(a) de la Tarjeta Profesional No. 362.298    del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar 
como apoderado(a) judicial de la entidad demandante en los términos conferidos en el poder de 
sustitución. 
 
N O T I F I Q U E S E. 
 
El Juez,  
 
 

MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO. 
(760014003032-2021-01001-00) 
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JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 
SECRETARIA 

 

En Estado No.__69___ de hoy se notifica a 

las partes el auto anterior. 

 

Fecha: ABRIL 25 DE 2022 

 



            
           RAD. No. 760014003032-2021-01001-00 

SECRETARIA: A Despacho del señor Juez, el presente expediente con el fin de informar que se 
encuentra pendiente de resolver solicitud de remanentes comunicada mediante oficio No. 
CYN/009/181/2022 de 14 de febrero de 2022, procedente del JUZGADO NOVENO  (9º) CIVIL 
MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS de esta ciudad y recibido en este juzgado por 
medio del correo institucional el 29 de Marzo del año en curso. Provea. Cali, Abril 21 de 2022. 
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RAMA JUDICIAL 

 
ASUNTO : PRUEBA EXTRAPROCESAL DE INTERROGATORIO DE PARTE   
SOLICITANTE: MEDICAL DEALER S.A.S   
ABSOLVENTE: FUNDACION SALUVITE 
RAD. :  760014003032-2021-01001-00 
                      

AUTO INTERLOCUTORIO. No. 1033 
                                                                               

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Santiago de Cali, abril veintiuno (21) de dos mil veintidós (2022). 

 
En relación con el oficio N°. CYN/009/181/2022 de 14 de febrero de 2022, procedente del 
JUZGADO NOVENO  (9º) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS de esta ciudad, 
librado por ése juzgado en el proceso Ejecutivo radicado 76001400302020190051300 recibido en 
este Despacho el 29 de Marzo del año en curso, por medio del cual solicitan el embargo y 
secuestro de los remanentes que  por cualquier causa se llegaren a desembargar a la demandada 
FUNDACION SALUVITE, advierte el despacho que tal solicitud no puede ser tenida en cuenta, 
dado que el presente proceso  se trata de  una PRUEBA EXTRAPROCESAL DE 
INTERROGATORIO DE PARTE.  
 
En consecuencia, el Juzgado DISPONE: 
 
1.- No tener en cuenta el oficio N°. CYN/009/181/2022 de 14 de febrero de 2022, procedente del 
JUZGADO NOVENO  (9º) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS de esta ciudad, 
librado por ése juzgado en el proceso Ejecutivo radicado 76001400302020190051300 recibido en 
este Despacho el 29 de Marzo del año en curso, por medio del cual solicitan el embargo y 
secuestro de los remanentes que  por cualquier causa se llegaren a desembargar a la demandada 
FUNDACION SALUVITE, advierte el despacho que tal solicitud no puede ser tenida en cuenta, 
dado que el presente proceso  se trata de  una PRUEBA EXTRAPROCESAL DE 
INTERROGATORIO DE PARTE.  
 
2.- Líbrese el oficio correspondiente. 
 
N O T I F I Q U E S E. 
 
El Juez,  
 
 

          MAURICIO ABADIA FERNANDEZ DE SOTO 
(760014003032-2021-01001-00) 
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