
 
RAD. No. 760014003032-2019-00918-00 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL  
                                   SANTIAGO DE CALI – VALLE DEL CAUCA.  
 
 
LA SUSCRITA SECRETARIA PROCEDE A LIQUIDAR LAS COSTAS A CARGO DE LA 
PARTE ACTORA Y A FAVOR DE LA PARTE DEMANDADA 
 
PROCESO:          EJECUTIVO 
DEMANDANTE:  HELIDERT RICO ALZATE   
DEMANDADOS:  LUIS EDUARDO NARVAEZ GUECHE 
RADICACION:   760014003032-2019-00918-00 
 
Agencias en Derecho  $ 10.352 

TOTAL $ 10.352 
 
Cali, Valle, 09 de octubre de 2023 
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RAD. No. 760014003032-2019-00918-00 

SECRETARÍA: A Despacho del señor Juez, informando que se ha procedido a liquidar las 
costas dentro de este proceso. Sírvase proveer. Santiago de Cali, Valle. Octubre 09 de 
2023. 
                       
                        

 
 
 
 

 
REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
PROCESO:          EJECUTIVO 
DEMANDANTE:  HELIDERT RICO ALZATE   
DEMANDADO:    LUIS EDUARDO NARVAEZ GUECHE 
RADICACION:   760014003032-2019-00918-00 
 

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Santiago de Cali, octubre nueve (09) de dos mil veintitres (2.023). 

                                                                
En atención al escrito secretarial y atendiendo lo preceptuado por el artículo 366 numeral 
1º del Código General del Proceso, esta oficina judicial le imparte la aprobación a la 
liquidación de costas efectuada por la secretaria del juzgado en este proceso ejecutivo.  
 
NOTIFÍQUESE. 
 
El Juez, 
  
 
                      MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO 
                                       (760014003032-2019-00918-00) 
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JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 
 
En Estado No. ___175_____ de hoy se notifica a 
las partes el auto anterior. 
 
 
Fecha: Octubre 19 de 2023 
                 

 



 
RAD. No. 760014003032-2020-00427-00 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL  
                                   SANTIAGO DE CALI – VALLE DEL CAUCA.  
 
 
LA SUSCRITA SECRETARIA PROCEDE A LIQUIDAR LAS COSTAS A CARGO DE LA 
PARTE ACTORA Y A FAVOR DEL DEMANDADO JAIME GAVIRIA CARVAJAL 
 
PROCESO:        EJECUTIVO  
DEMANDANTE: GRUPO ROYAL INVERSIONES SAS 
DEMANDADOS: JAIME GAVIRIA CARVAJAL y 
                           JAIME GAVIRIA CEBALLOS 
RADICACION: No. 760014003032-2020-00427-00 
 
 
Agencias en Derecho  $12.670,oo 

TOTAL $12.670,oo 
 
Cali, Valle, 09 de octubre de 2023 
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RAD. No. 760014003032-2020-00427-00 

SECRETARÍA: A Despacho del señor Juez, informando que se ha procedido a liquidar las 
costas dentro de este proceso. Sírvase proveer. Santiago de Cali, Valle. Octubre 09 de 
2023. 
                       
                        

 
 
 
 

 
REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
PROCESO:        EJECUTIVO  
DEMANDANTE: GRUPO ROYAL INVERSIONES SAS 
DEMANDADOS: JAIME GAVIRIA CARVAJAL y 
                           JAIME GAVIRIA CEBALLOS 
RADICACION: No. 760014003032-2020-00427-00 
 
 

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Santiago de Cali, octubre nueve (09) de dos mil veintitres (2.023). 

                                                                
En atención al escrito secretarial y atendiendo lo preceptuado por el artículo 366 numeral 
1º del Código General del Proceso, esta oficina judicial le imparte la aprobación a la 
liquidación de costas efectuada por la secretaria del juzgado en este proceso ejecutivo.  
 
NOTIFÍQUESE. 
 
El Juez, 
  
 
                      MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO 
                                       (760014003032-2020-00427-00) 
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JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 
 
En Estado No. ___175_____ de hoy se notifica a 
las partes el auto anterior. 
 
 
Fecha: Octubre 19 de 2023 
                 

 



SECRETARIA: A Despacho del Señor Juez, el presente proceso en el que en firme auto 
que terminó el proceso por desistimiento tácito frente al demandado JAIME GAVIRIA 
CARVAJAL, se encuentra pendiente darle tramite a los medios exceptivos del demandado 
JAIME GAVIRIA CEBALLOS, actuando a través de apoderado judicial. Provea. Cali, 
octubre 09 de 2023. 
 

 
 
 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
                      PROCESO:        EJECUTIVO  
                      DEMANDANTE: GRUPO ROYAL INVERSIONES SAS 
                      DEMANDADO:  JAIME GAVIRIA CEBALLOS 
                      RADICACION: No. 760014003032-2020-00427-00 

 
JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 

Santiago de Cali, octubre nueve (09) de dos mil veintitrés (2023) 
                                                                                                                                                                                                                                                          

Visto el contenido del informe secretarial que antecede, el Juzgado  
 

DISPONE: 
 

                  CORRER traslado por el término de diez (10) días a la parte demandante del 
escrito de excepciones de mérito formuladas por el demandado JAIME GAVIRIA 
CEBALLOS, quien actúa a través de apoderado judicial, de conformidad con lo previsto en 
el artículo 443 del Código General del Proceso. 
 
                  NOTIFIQUESE, 
 
                  El Juez, 
 
 
 

        MAURICIO ABADÍA FERNANDEZ DE SOTO 
        (760014003032-2020-00427-00). 
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      JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 
SECRETARIA 

 
En Estado No. ___175_____ de hoy se notifica a las 
partes el auto anterior. 
 
 
Fecha: Octubre 19 de 2023 

                      



RADICADO 2020-427 - CONTESTACION DEMANDA Y EXCEPCIONES

john gene ortega vasquez <ortegavjg@hotmail.com>
Lun 14/03/2022 16:03
Para:  Juzgado 32 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali <j32cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC:  John.ortega@inteleg.com <john.ortega@inteleg.com>

Señores 
JUZGADO TREINTA Y DOS (32) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI 
Dr. Mauricio Abadía Fernández 
E-mail: j32cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 
E. S. D.  
 

 
PROCESO:                            EJECUTIVO  
 
RADICADO:                         2020-427 

 

DEMANDANTE:                 CENTURY 21 ROYAL GROUP ROYAL INVERSIONES S.A.S.
 

 
DEMANDADOS:                  JAIME GAVIRIA CEBALLOS y OTRO 

Cordial saludo,

Adjunto envío memorial en asunto

Cordialmente

John Gene Ortega Vasquez 
Consultor 

 
 
Cel: 3128376714 
Teléfono: 3923317
Carrera 5 No. 12-16 Oficina 1002 Edificio Suramericana
Cali - Colombia 
john.ortega@inteleg.com  
www.inteleg.com

mailto:j32cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:john.ortega@inteleh.com
https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=http%3A%2F%2Fwww.inteleg.com%2F&data=04%7C01%7Cj32cmcali%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7C4092f040108b4b88e3bb08da05fe17b9%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C637828886151306827%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000&sdata=oLFPWV9WpRUEz3dFBuWQFGL5Iiy0MYLF1e2zqyNe%2FE8%3D&reserved=0
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Señores 

JUZGADO TREINTA Y DOS (32) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI 

Dr. Mauricio Abadía Fernández 

E-mail: j32cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co  

E. S. D.  

 

 

PROCESO:    EJECUTIVO  

 

RADICADO:    2020-427 

 

DEMANDANTE:   CENTURY 21 ROYAL GROUP ROYAL 

INVERSIONES S.A.S.  

 

DEMANDADOS:   JAIME GAVIRIA CEBALLOS y OTRO 

 

JOHN GENE ORTEGA VASQUEZ, identificado con la cédula de ciudadanía No. 

94.268.579 expedida en Restrepo (Valle), dirección de domicilio Carrera 5 No. 12-16 Oficina 

1002 Edificio Suramericana de esta ciudad, teléfono de contacto 3128376714, correo 

electrónico ortegavjg@hotmail.com, John.ortega@inteleg.com, abogado titulado y en 

ejercicio, portador de la Tarjeta Profesional No. 168.329 del C.S.  de la J., obrando como 

apoderado judicial del señor JAIME GAVIRIA en virtud del poder otorgado, el cual reposa 

en el expediente; dentro del término oportuno, respetuosamente comparezco ante su 

Despacho para dar CONTESTACIÓN DE DEMANDA y formular las respectivas 

EXCEPCIONES DE MÉRITO, en los siguientes términos: 

I. A LOS HECHOS ME PRONUNCIO ASÍ: 

AL PRIMERO: En efecto, el mencionado contrato fue suscrito el día 10 de octubre de 2019, 

por término de (12) doce meses a partir del 10 de octubre de 2019. 

 

AL SEGUNDO: Es parcialmente cierto, teniendo en cuenta que el actor se contradice con la 

fecha de inicio del contrato de arrendamiento, pues en el hecho primero ha indicado la 

demandante que suscribió un contrato de arrendamiento con mi poderdante el cual inicio el 

10 de octubre de 2019, y el hecho segundo erróneamente manifiesta que el inicio del contrato 

data del 01 de junio de 2005, lo cual raya con la veracidad del contrato aportado como prueba 

del ejecutante y suscrito por mi mandante, tampoco se observa algún documento que acredite 

la cesión del contrato. 

AL TERCERO: No es cierto que las circunstancias del asunto que se discute se funden en 

una obligación clara, expresa y actualmente exigible tal como el arrendador se lo ha 

manifestado a su despacho, para lo cual debo realizar las siguientes apreciaciones así: 

Mes Año Fecha del 

Recibo 

Entidad 

Financiera 

Valor Pagado Saldo por 

Pagar 

Febrero 2020 10/03/2020 Banco 

Davivienda 

$2.737.867 $0 

Marzo 2020 10/03/2020 Banco 

Davivienda 

$2.737.867 $0 

mailto:j32cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:ortegavjg@hotmail.com
mailto:John.ortega@inteleg.com
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Abril 2020 05/06/2020 Banco 

Davivienda 

$1.000.000 $1.737.867 

Mayo  2020   $0 $2.737.867 

Junio 2020   $0 $2.737.867 

SALDO 

POR 

PAGAR 

    $7.213.601 

 

Del anterior ejercicio y los respectivos recibos que allego como pruebas, se evidencia 

claramente que mi mandante cancelo en su totalidad al arrendador a la cuenta en el Banco 

Davivienda el 10 de marzo de 2020, por valor de $ 5.475.734.oo, los meses de febrero y 

marzo de 2020; realizó un abono al mes de abril de 2020, al arrendador a la cuenta en el 

Banco Davivienda el día 05 de junio de 2020, en cuanto a los cánones de Mayo y junio no le 

fue posible cancelarlos por efectos de la pandemia, y el mes de julio de 2020, no lo debía 

cancelar teniendo en cuenta la carta de notificación que envío el arrendador a mi cliente, en 

esta indico lo siguiente: ..3. La fecha máxima para recibirle el inmueble será el junio 30 

de 2020….(Negrilla Fuera de texto). 

 

De manera tal, que no puede endilgársele ese pago del mes de julio de 2020 a mi poderdante, 

pues a pesar las arbitrariedades que cometió el arrendador en su afán de sacarlo del inmueble 

y más aún si respetar los decretos reglamentarios expedidos en vigor del COVD-19.  

 

AL CUARTO: No es cierto, deberá probarlo la parte demandante, pues al leer 

detalladamente este hecho con el mandamiento ejecutivo de pago dista enormemente de lo 

ordenado a pagar en el auto interlocutorio No. 1548 de fecha 19 de octubre de 2019, el cual: 

 

 RESUELVE: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva 

contra los señores JAIME GAVIRIA CEBALLOS y JAIME GAVIRIA 

CARVAJAL, para que dentro del término  de cinco (5) días, contados a partir 

de la notificación personal de éste auto. PAGUE a favor de CENTURY 21 

ROYAL GROUP ROYAL INVERSIONES S.A.S.., las siguientes sumas de 

dinero: 1)…2)…3)..4)…5)..6)….7)SEISCIENTOS NOVENTA Y NUEVE MIL 

NOVECIENTOS NOVENTA Y TRES PESOS M/CTE ($699.993.oo) por 

concepto de servicios públicos domiciliarios. (Negrilla y resaltado fuera de texto)   

AL QUINTO: No es cierto, que el inmueble se haya entregado por parte de mi mandante la 

primera semana del mes de agosto de 2020, el inmueble fue entregado por el señor Jaime 

Gaviria el día 06 de julio de 2020, y para esta fecha todavía no se había generado el canon 

del mes julio de 2020, y máxime cuando ya de por medio estaba dado el preaviso; también 

se debe indicar al despacho que al momento de entrega del inmueble por parte del señor 

Gaviria éste dejo la siguiente nota en el acta de entrega: No Acepto las observaciones 

descritas en esta acta. (Negrilla y Subrayado fuera de texto), adicionalmente cuando le 

exigieron firmar esta acta estaba en blanco. 

 

AL SEXTO: No es un hecho es cuestión de derecho el conferir poder a un profesional del 

derecho. 
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II. OPORTUNIDAD DE LAS EXCEPCIONES 

 

De conformidad con el artículo 291 y 301 del CGP, en concordancia con el artículo 8 del 

Decreto 806 de 2020, la notificación de las providencias que deben ser notificadas 

personalmente, como es el caso del Mandamiento de pago, se entiende realizada 2 días 

después del recibo de la notificación electrónica. Bajo este entendido, teniendo en cuenta que 

el mandamiento ejecutivo fue notificado a mi representado mediante conducta concluyente 

el 01 de marzo de 2022. En ese orden de ideas, el término de 10 días que establece el artículo 

442 del CGP, comenzó a contarse desde el día 02 de marzo y finaliza el martes 15 de marzo 

de 2022, siendo claro entonces que el mismo se presenta dentro del término legalmente 

previsto para ello.  

 

III. A LAS PRETENSIONES 

 

Me opongo a todas y cada una de las pretensiones del demandante toda vez que en el proceso 

de la referencia son aplicables las siguientes EXCEPCIONES DE MÉRITO, las que 

solicito al Despacho se sirva declarar probadas. 

 

IV. EXCEPCIONES DE MÉRITO  

2.1. COBRO DE LO DEBIDO 

Por cuanto como se explicó detalladamente en el hecho tercero de esta contestación, el ahora 

demandado realizo pagos de arrendamientos de los meses de febrero y marzo de 2020, e hizo 

un abono al canon del mes de abril del mismo año, en lo que respecta al mes de mayo y junio 

le fue imposible pagarlos, y el mes de julio de 2020 no hay lugar al cobro de este mes, 

teniendo en cuenta que el arrendador envío carta de fecha 04 de junio de 2020, le notifico la 

no renovación de contrato de arrendamiento y en el mismo documento le exigió la entrega 

inmediata el 30 de junio de 2020. 

 

En primer lugar, lo que suma un pago total que ha indicado el demandante por concepto de 

cánones de arrendamiento del mes de febrero a julio de 2020 por valor de $19.165.069.oo, 

desbordando el valor realmente adeudado por mi mandante de $7.213.601.oo, obsérvese 

señor juez, y para que no quede duda de los pagos y abonos realizados por mi mandante, en 

el Banco Davivienda a la cuenta de Century 21 Royal, como se desprende del recibo de 

consignación sellado de fecha  10 de marzo de 2020 por valor de $5.475.734.oo, con este 

valor se canceló los arrendamientos de los meses de febrero y marzo de 2020, y el recibo de 

consignación con timbre de fecha junio 05 de 2020, abono $1.000.000.oo al canon de abril 

de 2020, para lo cual allego los recibos como prueba sellados por la entidad financiera Banco 

Davivienda donde la demandante tiene su cuenta, concluyéndose así que de los pagos no 

queda ninguna duda y que se soporta con recibos que aporto como prueba para que sean 

tenidos en cuenta por su Despacho para declarar probada la excepción de cobro de no lo 

debido. 

 

En segundo lugar, lo que suma un pago que ha indicado el demandante por concepto de 

servicios públicos de $3.711.790, es un valor superior a lo ordenado en el mandamiento 

ejecutivo de pago por valor de $699.993.oo. 

 

Por último, no habría lugar al cobro de cláusulas penales, teniendo en cuenta que el Gobierno 

Nacional adopto medidas transitorias durante el periodo comprendido entre el mes de abril a 
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junio de 2020, en lo respecta en contratos de arrendamientos, en el Marco del Estado de 
Emergencia de Económica Social y Ecológica decretada para afrontar la pandemia del 

coronavirus (covid-19). 

  

Donde se ordenó el aplazamiento de reajuste a los cánones, realizar acuerdos entre las partes, 

y frente a incumplimientos el arrendador no podrá cobrar intereses de mora al arrendatario, 

ni penalidad o sanción alguna proveniente de la ley o de acuerdos entre las partes, en relación 

con los cánones correspondientes al periodo mencionado. 

 

De lo anterior señor Juez, queda plenamente demostrado que mi poderdante no es que haya 

querido sustraerse de las obligaciones contraídas en el contrato de arrendamiento, por el 

contrario, todo se dio por efectos de la pandemia que vivió el mundo entero por efectos del 

COVID 19 y del cual él no fue ajeno mi mandante, y donde el demandante se aprovechó de 

su posición dominante para presionarle a entregar el inmueble y no contento con este actuar 

pretende realizar unos cobros no debidos y que por mandato legal tampoco se deben cobrar. 

 

2.3.“ENRIQUECIMIENTO SIN CAUSA JUSTA” 

En efecto, en el presente caso, resulta a todas luces improcedente reconocer y aceptar por 

parte de mi mandante un pago no debido, en virtud de que como se explicó en líneas 

anteriores él logra acreditar los pagos realizados al demandante, toda vez que con este escrito 

acompaño como pruebas documentales recibos de pago, recibos estos que a su conveniencia 

no aporta la parte actora y esto con el ánimo de lograr cuantificar una deuda más alta hacia 

el demandado.  

 

2.4.“GENERICA” 

 

Solicito que, fruto de la valoración del expediente que corresponde al Juez al momento de 

resolver las excepciones, se declaren todos y cada una de los medios exceptivos o 

circunstancias de hecho y/o de derecho que impidan la prosperidad de las pretensiones frente 

a mi poderdante, en aplicación de lo dispuesto por el artículo 282 del CGP. 

 

V. PETICIONES 

 

PRIMERA: Declarar probadas las excepciones de mérito de  

a. Excepción de cobro de lo no debido. 

b. Enriquecimiento sin causa. 

c. Genérica. 

 

VI. DERECHO 

 

Invoco como fundamento de derecho los arts. 497 del Código de Procedimiento Civil 

(artículo 430 del Código General del Proceso) y 709 del Código de Comercio. Art. 442 del 

código general del proceso. 

 

VII. PRUEBAS 

 

Solicito tener como pruebas: 

 

  Copia del recibo de consignación de fecha 10 de marzo de 2020 por valor de 

$5.475.734.oo, realizada en Banco Davivienda a nombre de Century 21, cancelando 

los arriendos de febrero y marzo de 2020. 
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 Copia del recibo de consignación de fecha 05 de junio de 2020 por valor de 
$1.000.000.oo, realizada en Banco Davivienda a nombre de Century 21, abonado al 

arriendo de abril de 2.020. 

 Copia del acta de entrega inmueble. 
 

INTERROGATORIOS DE PARTE 

INTERROGATORIO DE PARTE: De conformidad con lo previsto en el artículo 198 del 

Código General del Proceso, solicito al despacho muy respetuosamente, se sirva señalar fecha 

y hora a efectos de escuchar en interrogatorio de parte al Representante Legal de la entidad 

demandante, a fin de que deponga a cerca de las circunstancias de tiempo, modo y lugar sobre 

los hechos y pretensiones que se fundan en esta demanda, cuya notificación se podrá surtir a 

través del suscrito. 

TESTIMONIALES 

Solicito se sirva citar y hacer comparecer a su despacho a la siguiente persona para que bajo 

la gravedad de juramento depongan sobre los hechos de esta demanda. 

 

a) A la señora Stella Aguirre Valencia, quien puede ser notificada por intermedio del 

suscrito. 

 

DE OFICIO 

Oficiar al Banco Davivienda, para que certifique el número de cuenta y a nombre de quien 

registró o registra al momento de efectuarse las consignaciones de fecha marzo 10 y junio 05 

de 2020. 

 

VIII. ANEXOS 

 

Lo enunciado en el acápite de pruebas. 

 

IX. COMPETENCIA 

 

Es Usted competente, Señor Juez, para conocer del presente recurso, por encontrarse bajo su 

trámite el proceso principal. 

 

X. NOTIFICACIONES 

 

Mi poderdante y el suscrito en la secretaria de su despacho o en la Carrera 5 # 12-16 Oficina 

1002 Edificio Suramericana de esta ciudad. 

 

La ejecutante en la dirección aportada en la demanda principal. 

 

Del Señor Juez, Atentamente, 

 

 

 

 

JOHN GENE ORTEGA VASQUEZ 
C.C. N° 94.268.579 de Restrepo (Valle) 

T.P. 168.329 del C.S. de la J. 

 









Secretaria, A Despacho del señor Juez para proveer. Santiago de Cali, octubre 09 de 2023. 

 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
                      PROCESO:        EJECUTIVO  
                      DEMANDANTE: GRUPO ROYAL INVERSIONES SAS 
                      DEMANDADO:   JAIME GAVIRIA CEBALLOS  
                      RADICACION: No. 760014003032-2020-00427-00 
 

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Santiago de Cali, octubre nueve (09) de dos mil veintitrés (2023). 

 
Vista la información allegada por  la  SOCIEDAD  CALIPARKING  MULTISER  S.A.S.  de  fecha 
4/09/2023, en relación con el vehículo inmovilizado, por lo que se dispondrá GLOSAR a los autos 
para que conste y obre en el expediente, y la misma se pondrá en conocimiento de las partes para 
los fines pertinentes. 

 

NOTIFÍQUESE. 

El Juez, 

 

  MAURICIO ABADIA FERNANDEZ DE SOTO 
                              (760014003032-2020-00427-00) 
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JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 
 

En Estado No. ___175_____ de hoy se 

notifica a las partes el auto anterior. 

 

Fecha: Octubre 19 de 2023 
 

 



 
RAD. No. 760014003032-2020-00552-00 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL  
                                   SANTIAGO DE CALI – VALLE DEL CAUCA.  
 
 
LA SUSCRITA SECRETARIA PROCEDE A LIQUIDAR LAS COSTAS A CARGO DE LA 
PARTE ACTORA Y A FAVOR DE LA PARTE DEMANDADA 
 
PROCESO:          EJECUTIVO 
DEMANDANTE:  DIANA MARCELA VARELA  
DEMANDADOS:  MACROTEXTILES E COLOMBIA SAS 
RADICACION:   760014003032-2020-00552-00 
 
Agencias en Derecho  $ 31.680 

TOTAL $ 31.680 
 
Cali, Valle, 9 de octubre de 2023 
 
 
 

 
 
 
 

06- 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 
RAD. No. 760014003032-2020-00552-00 

SECRETARÍA: A Despacho del señor Juez, informando que se ha procedido a liquidar las 
costas dentro de este proceso. Sírvase proveer. Santiago de Cali, Valle. Octubre 9 de 2023. 
                       
                        

 
 
 
 
 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
PROCESO:          EJECUTIVO 
DEMANDANTE:  DIANA MARCELA VARELA  
DEMANDADOS:  MACROTEXTILES E COLOMBIA SAS 
RADICACION:   760014003032-2020-00552-00 
 

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Santiago de Cali, octubre nueve (09) de dos mil veintitres (2.023). 

                                                                
En atención al escrito secretarial y atendiendo lo preceptuado por el artículo 366 numeral 
1º del Código General del Proceso, esta oficina judicial le imparte la aprobación a la 
liquidación de costas efectuada por la secretaria del juzgado en este proceso ejecutivo.  
 
NOTIFÍQUESE. 
 
El Juez, 
  
 
                      MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO 
                                       (760014003032-2020-00552-00) 
 
 
 
 
 
 
06- 

 
 
 

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 
 
En Estado No. ___175_____ de hoy se notifica a 
las partes el auto anterior. 
 
 
Fecha: Octubre 19 de 2023 
                 

 



 
RAD. No. 760014003032-2021-00779-00 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL  
                                   SANTIAGO DE CALI – VALLE DEL CAUCA.  
 
 
LA SUSCRITA SECRETARIA PROCEDE A LIQUIDAR LAS COSTAS A CARGO DE LA 
PARTE ACTORA Y A FAVOR DE LA PARTE DEMANDADA 
 
PROCESO:          EJECUTIVO 
DEMANDANTE:  CREDIVALORES-CREDISERVICIOS  
DEMANDADOS:  BRAULIO VELEZ RENDON  
RADICACION:   760014003032-2021-00779-00 
 
Agencias en Derecho  $ 9.518 

TOTAL $ 9.518 
 
Cali, Valle, 9 de octubre de 2023 
 
 
 

 
 
 
 

06- 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 
RAD. No. 760014003032-2021-00779-00 

SECRETARÍA: A Despacho del señor Juez, informando que se ha procedido a liquidar las 
costas dentro de este proceso. Sírvase proveer. Santiago de Cali, Valle. Octubre 9 de 2023. 
                       
                        

 
 
 
 
 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
PROCESO:          EJECUTIVO 
DEMANDANTE:  CREDIVALORES-CREDISERVICIOS  
DEMANDADOS:  BRAULIO VELEZ RENDON  
RADICACION:   760014003032-2021-00779-00 
 

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Santiago de Cali, octubre nueve (09) de dos mil veintitres (2.023). 

                                                                
En atención al escrito secretarial y atendiendo lo preceptuado por el artículo 366 numeral 
1º del Código General del Proceso, esta oficina judicial le imparte la aprobación a la 
liquidación de costas efectuada por la secretaria del juzgado en este proceso ejecutivo.  
 
NOTIFÍQUESE. 
 
El Juez, 
  
 
                      MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO 
                                       (760014003032-2021-00779-00) 
 
 
 
 
 
 
06- 

 
 
 

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 
 
En Estado No. ___175_____ de hoy se notifica a 
las partes el auto anterior. 
 
 
Fecha: Octubre 19 de 2023 
                 

 



 
RAD. No. 760014003032-2021-00873-00 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL  
                                   SANTIAGO DE CALI – VALLE DEL CAUCA.  
 
 
LA SUSCRITA SECRETARIA PROCEDE A LIQUIDAR LAS COSTAS A CARGO DE LA 
PARTE ACTORA Y A FAVOR DE LA PARTE DEMANDADA 
 
PROCESO:          EJECUTIVO 
DEMANDANTE:  BANCO DE OCCIDENTE   
DEMANDADOS:  EDWIN FERNEY GIRALDO HOYOS  
RADICACION:   760014003032-2021-00873-00 
 
Agencias en Derecho  $ 76.215 

TOTAL $ 76.215 
 
Cali, Valle, 9 de octubre de 2023 
 
 
 

 
 
 
 

06- 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 
RAD. No. 760014003032-2021-00873-00 

SECRETARÍA: A Despacho del señor Juez, informando que se ha procedido a liquidar las 
costas dentro de este proceso. Sírvase proveer. Santiago de Cali, Valle. Octubre 9 de 2023. 
                       
                        

 
 
 
 
 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
PROCESO:          EJECUTIVO 
DEMANDANTE:  BANCO DE OCCIDENTE   
DEMANDADOS:  EDWIN FERNEY GIRALDO HOYOS  
RADICACION:   760014003032-2021-00873-00 
 

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Santiago de Cali, octubre nueve (09) de dos mil veintitres (2.023). 

                                                                
En atención al escrito secretarial y atendiendo lo preceptuado por el artículo 366 numeral 
1º del Código General del Proceso, esta oficina judicial le imparte la aprobación a la 
liquidación de costas efectuada por la secretaria del juzgado en este proceso ejecutivo.  
 
NOTIFÍQUESE. 
 
El Juez, 
  
 
                      MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO 
                                       (760014003032-2021-00873-00) 
 
 
 
 
 
 
06- 

 
 
 

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 
 
En Estado No. __175______ de hoy se notifica a 
las partes el auto anterior. 
 
 
Fecha: Octubre 19 de 2023 
                 

 



 
RAD. No. 760014003032-2022-00423-00 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 
 
PROCESO:             EJECUTIVO  
DEMANDANTE:      BANCO DE BOGOTA 
DEMANDADO:       YONATHAN HERNANDO TORRES ROSERO 
 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2892 
 

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Santiago de Cali, octubre nueve (9) de dos mil veintitrés (2023). 

 
El apoderado judicial de la parte actora, presenta escrito en el que expresa allegar las 
comunicaciones para la diligencia de notificación personal que le envió al demandado YONATHAN 
HERNANDO TORRES ROSERO, a la dirección electrónica 
YONATHANHERNANDOTORRES@GMAIL.COM; a través de la empresa de mensajería DOMINA 
ENTREGA TOTAL S.A.S., conforme lo previsto en el artículo 8  de la Ley 2213 de junio 13 de 2022, 
y solicita se sirva ordenar  seguir adelante con la ejecución. 
 
En relación con dicho escrito advierte el despacho que no es posible tener por notificado el extremo 
pasivo, dado que no se ha agotado en debida forma la notificación personal con el ejecutado. 
 
Resulta oportuno señalar que la notificación personal del auto que libra mandamiento de pago en un  
proceso ejecutivo, actualmente se encuentra regulada en los artículos 291 y 292 del Código General 
del Proceso, y también en la ley 2213 de junio de 2022. Sea cualquiera de las dos formas que decida 
la parte actora surtir, la notificación deberá cumplir los presupuestos señalados en dichas  normas. 
 
En el presente caso la parte actora expresa haber surtido la notificación conforme lo previsto en el 
artículo 8 de la Ley 2213 de junio 13 de 2022, precepto que es del siguiente tenor: 
 
“Artículo 8. Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse personalmente también 
podrán efectuarse con el envío de la providencia respectiva como mensaje de datos a la dirección 
electrónica o sitio que suministre el interesado en que se realice la notificación, sin necesidad del 
envío de previa citación o aviso físico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado 
se enviarán por el mismo medio. 
 
“El interesado afirmará bajo la gravedad del juramento, que se entenderá prestado con la petición, 
que la dirección electrónica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona a notificar, 
informará la forma como la obtuvo y allegará las evidencias correspondientes, particularmente las 
comunicaciones remitidas a la persona por notificar. 
 
“La notificación personal se entenderá realizada una vez transcurridos dos días hábiles siguientes al 
envío del mensaje y los términos empezarán a correr a partir del día siguiente al de la notificación. 
 
“Para los fines de esta norma se podrán implementar o utilizar sistemas de confirmación del recibo 
de los correos electrónicos o mensajes de datos. 
 
“Cuando exista discrepancia sobre la forma en que se practicó la notificación, la parte que se 
considere afectada deberá manifestar bajo la gravedad del juramento, al solicitar la declaratoria de 
nulidad de lo actuado, que no se enteró de la providencia, además de cumplir con lo dispuesto en 
los artículos 132 a 138 del Código General del Proceso. 
 
“Parágrafo 1. Lo previsto en este artículo se aplicará cualquiera sea la naturaleza de la actuación, 
incluidas las pruebas extraprocesales o del proceso, sea este declarativo, declarativo especial, 
monitorio, ejecutivo o cualquiera otro. 
 
“Parágrafo 2. La autoridad judicial, de oficio o a petición de parte, podrá solicitar información de las 
direcciones electrónicas o sitios de la parte por notificar que estén en las Cámaras de Comercio, 
superintendencias, entidades públicas o privadas, o utilizar aquellas que estén informadas en 
páginas Web o en redes sociales”. 
 
En consecuencia, para poder tener por notificado al interesado del auto que libra mandamiento de 
pago en un proceso ejecutivo, es menester que se agoten debidamente todos los requisitos previstos 
en la precitada norma. 
 



 
RAD. No. 760014003032-2022-00423-00 

Conforme a los documentos allegados por la parte demandante, los cuales hacen referencia a la 
notificación establecida en el artículo 8 de la ley 2213 de junio de 2022, y una vez realizado un 
estudio a los mismos, se advierte que no cumplió a cabalidad con lo previsto en el inciso segundo 
de la precitada norma, dado que con el memorial por medio del cual aporta la prueba de haber 
cumplido la notificación con el demandado, no indicó que la dirección de correo electrónico donde 
se surtió la notificación YONATHANHERNANDOTORRES@GMAIL.COM, corresponde al utilizado 
por la persona a notificar, señor YONATHAN HERNANDO TORRES ROSRERO,  y aunque en el 
acápite de notificaciones de la demanda indicó la forma como obtuvo dicho correo expresando que 
“la dirección electrónica  de  la parte  demandada  se  obtuvo de  la  documentación  cuando  el 
demandado diligenció la solicitud de crédito  o de vinculación en el banco  la cual se verifica en las 
bases del banco”, sin embargo no allegó las evidencias o  pruebas donde ello consta y la misma 
tampoco figura en los anexos aportados. 
 
Por lo tanto, de la documentación allegada por el apoderado judicial de la parte actora se observa 
que no ha dado cumplimiento total a lo previsto en el inciso 2 de la ley 2213 de junio de 2022, según 
lo expresado en el párrafo que antecede. 
 
Amén que cuando se inadmitió la demanda, la actora al subsanar preciso que: “…desisto del correo 
electrónico suministrado como dirección de notificación del demandado, por no contar en el momento 
con la consulta de centrales de riesgo…”. 
 
En vista de lo anterior, el juzgado se abstendrá de tener notificado al extremo pasivo de este proceso 
ejecutivo, y por ende no se puede dictar auto que ordena seguir adelante con la ejecución, hasta 
tanto la parte actora acredite el cumplimiento de los requisitos contemplados en el inciso segundo 
del artículo 8 de la ley 2213 de junio 13 de 2022 mencionados con antelación, motivo por el cual se 
requerirá a la actora con tal fin. 
 
En consecuencia, el Juzgado, RESUELVE: 
 
1.- ABSTENERSE de tener notificado al extremo pasivo de este proceso y de dictar auto que ordena 
seguir adelante con la ejecución, de conformidad con lo expresado en esta providencia.  
 
2.- REQUERIR al apoderado judicial de la parte demandante para que se sirva dar cabal 
cumplimiento a lo dispuesto en el inciso 2º de la ley 2213 de junio 13 de 2022, indicando si el correo 
electrónico donde se surtió la notificación con el demandado corresponde al utilizado por la persona 
a notificar, señor  YONATHAN HERNANDO TORRES ROSERO y allegue las evidencias o pruebas 
correspondientes que acrediten la forma como obtuvo la dirección de correo electrónico donde se 
surtió la notificación con el ejecutado, acorde con lo expresado en esta providencia. 
 
N O T I F I Q U E S E.  
 
El Juez,  
 
 

MAURICIO ABADIA FERNANDEZ DE SOTO. 
(760014003032-2022-00423-00) 

03 

 

 
 
 
 
 
 

 
JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 

En Estado No.    1 7 5  de hoy se notifica a 
las partes el auto anterior. 

 
Fecha: Octubre 19 de 2023  



 
RAD. No. 760014003032-2022-00545-00 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL  
                                   SANTIAGO DE CALI – VALLE DEL CAUCA.  
 
 
LA SUSCRITA SECRETARIA PROCEDE A LIQUIDAR LAS COSTAS A CARGO DE LA 
PARTE ACTORA Y A FAVOR DE LA PARTE DEMANDADA 
 
PROCESO:          EJECUTIVO 
DEMANDANTE:  BANCO DE OCCIDENTE   
DEMANDADOS:  ANDRES CIRPIANO CASTAÑEDA RAMOS 
RADICACION:   760014003032-2022-00545-00 
 
Agencias en Derecho  $ 15.732 

TOTAL $ 15.732 
 
Cali, Valle, 9 de ctubre de 2023 
 
 
 

 
 
 
 

06- 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 
RAD. No. 760014003032-2022-00545-00 

SECRETARÍA: A Despacho del señor Juez, informando que se ha procedido a liquidar las 
costas dentro de este proceso. Sírvase proveer. Santiago de Cali, Valle. Octubre 9 de 2023. 
                       
                        

 
 
 
 
 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
PROCESO:          EJECUTIVO 
DEMANDANTE:  BANCO DE OCCIDENTE   
DEMANDADOS:  ANDRES CIRPIANO CASTAÑEDA RAMOS 
RADICACION:   760014003032-2022-00545-00 
 

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Santiago de Cali, octubre nueve (09) de dos mil veintitres (2.023). 

                                                                
En atención al escrito secretarial y atendiendo lo preceptuado por el artículo 366 numeral 
1º del Código General del Proceso, esta oficina judicial le imparte la aprobación a la 
liquidación de costas efectuada por la secretaria del juzgado en este proceso ejecutivo.  
 
NOTIFÍQUESE. 
 
El Juez, 
  
 
                      MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO 
                                       (760014003032-2022-00545-00) 
 
 
 
 
 
 
06- 

 
 
 

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 
 
En Estado No. ___175_____ de hoy se notifica a 
las partes el auto anterior. 
 
 
Fecha: Octubre 19 de 2023 
                 

 



 
 
 
7600140030322023-00142-00 

INFORME SECRETARIAL.  
A Despacho del señor Juez, informándole que el presente proceso se encuentra terminado por pago 
total de la obligación, mediante auto interlocutorio No. 2442 del 25 de agosto de 2023. Igualmente 
se informa que la demandada LUCY ANGULO PINILLO, ha formulado solicitud de devolución del 
dinero que ha sido descontado. Cali, Valle,  octubre 9 de 2023.  
 
 

 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

                                 
                                   PROCESO : EJECUTIVO 
                                   DTE.           : FORSA REAL ESTATE S.A.S. 
                                   DDO.          : LUCY ANGULO PINILLO y 
                                                        KATHERINE LIZETH ESTERILLLA GONZALEZ 
                                   RAD.          : 760014003032-2023-00142-00 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2893   

 
   JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI  
                                Cali, Valle, octubre nueve (09) de dos mil veintitrés (2023)  
   
Visto el informe secretarial y el escrito que antecede presentado por la demandada LUCY ANGULO 
PINILLO, en el cual solicita la devolución del dinero que le ha sido descontado, por tanto se procederá 
a ordenar la entrega de tres (3) depósitos judiciales, por valor de $3.063.642,oo, a la referida 
demandada, el cual se encuentran consignados a ordenes de este despacho y por cuenta del 
presente proceso, según verificación en el listado del Banco Agrario interno del despacho,  
 
Por lo antes expuesto, el juzgado, RESUELVE: 
                              
LIBRAR orden de pago de tres (3) depósitos judiciales, por valor de $3.063.642,oo a favor de la 
demandada LUCY ANGULO PINILLO, identificada con la cédula de ciudadanía No. 27.258.919. 
 
NOTIFIQUESE. 
 
El Juez,  
 

 
MAURICIO ABADIA FERNANDEZ DE SOTO 

(760014003032-2023-00142-00) 
03 
 
 
 
 
 

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 
 
En Estado No. ___175_____ de hoy se notifica a las partes el 
auto anterior. 
 
Fecha: Octubre 19 de 2023 
 

 



RAD. No. 760014003032-2023-00626-00 

      REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

                
PROCESO:          EJECUTIVO  PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTÍA REAL 
DEMANDANTE.: BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA S.A. BBVA COLOMBIA 
DEMANDADO:    DIANA MARCELA BARONA BUSTOS 
RADICACION:     760014003032-2023-00626-00 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2894 

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
          Santiago de Cali, octubre nueve (09) de dos mil veintitrés (2.023) 

 
Visto el resultado de la notificación a la demandada DIANA MARCELA BARONA BUSTOS, conforme 
lo establece el artículo 8 de la Ley 2213 de junio de 2022, enviado al correo electrónico de la 
ejecutada marcelabarona0721@hotmail.com, por la empresa de mensajería CERTIMAIL, con 
resultado Negativo “LA ENTREGA FALLÓ”, por tanto procederá el juzgado a agregarlo para que 
obre y conste en el expediente. 
 
Ahora bien, como se necesita continuar con el tramite que el asunto reclama, procederá este 
juzgador a REQUERIR a la parte actora a fin de que allegue el certificado de tradición donde conste 
el registro del embargo en el bien inmueble trabado dentro de la litis.  
 
En consecuencia, el Juzgado, R E S U E L V E: 
  
PRIMERO: AGREGAR a los autos la citación para diligencia de notificación personal a la demandada 
DIANA MARCELA BARONA BUSTOS, a voces del artículo 8 de la Ley 2213 de junio de 2022, con 
resultado negativo. 
 
SEGUNDO: REQUERIR a la parte actora a fin de que allegue el certificado de tradición donde conste 
la medida de inscripción del embargo en el bien inmueble trabado dentro de la litis.  
 
NOTIFÍQUESE. 
  
El Juez,  
 
 
                                    MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO. 
                                               (760014003032-2023-00626-00) 
03 

 
 
 
 
 

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 
SECRETARIA 

 
En Estado No. ___175___ de hoy se notifica a 
las partes el auto anterior. 
 
Fecha: Octubre 19 de 2023 
 

 



RAD. 760014003032-2023-00797-00 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
ASUNTO:          APREHENSION Y ENTREGA BIEN  
SOLICITANTE: RESPALDO FINANCIERO S.A.S 
GARANTE   : GIOVANNY ZUÑIGA RIASCOS  
RADICACION. No.   760014003032-2023-00797-00 
  

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2895 
 JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CAL 

Santiago de Cali, Octubre nueve (09) de dos mil veintitrés (2023). 
 
Por reparto correspondió la presente solicitud de aprehensión y entrega del bien dado en garantía 
mobiliaria formulada por el acreedor prendario, a través de apoderada judicial, siendo deudor y 
garante GIOVANNY ZUÑIGA RIASCOS, con base en lo previsto en la ley 1676 de 2013 y el decreto 
1835 de 2015. 
 
Examinada dicha solicitud se observa que presenta el siguiente defecto: 
 
1.- No aporta certificado de tradición del vehículo materia de la solicitud 
 
En consecuencia, y de conformidad con lo preceptuado en el artículo 90 del Código General del 
Proceso, el Despacho, R E S U E L V E: 
 
1º.- NO ADMITIR la presente solicitud, por lo expuesto en ésta providencia. 
 
2º.- Se concede un término de cinco (5) días a la parte actora para que proceda a subsanarla, so 
pena de ser rechazada, conforme lo dispone el artículo 90 del Código General del Proceso. 
 
3º.- RECONOCER personería al Dr JUAN DAVID HURTADO CUERO, portador de la tarjeta 
profesional No. 232.605 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar como apoderado judicial 
de la entidad solicitante. 
 
NOTIFIQUESE. 
 
El Juez,  
 
                                                           

MAURICIO ABADIA FERNANDEZ DE SOTO 
(760014003032-2023-00797-00) 

04 

 
 
 
 

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 

En Estado No. __175___ de hoy se notifica a las 
partes el auto anterior. 

 

Fecha: Octubre 19 de 2023 

 



RAD. No. 760014003032-2023-00805-00 

  REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
                                    PROCESO        : EJECUTIVO  
                                    DEMANDANTE : ITAU COLOMBIA S.A. “ITAÚ o BANCO ITAÚ 
                                    DEMANDADO   : JOHN ALEXANDER PEREZ GUTIERREZ 
  

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2896 
  

 JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Cali, octubre nueve (09) de dos mil veintitrés (2.023). 

               
Revisada la presente demanda ejecutiva promovida por el ITAU COLOMBIA S.A. “ITAÚ o 
BANCO ITAÚ, actuando a través de apoderada judicial contra JOHN ALEXANDER PEREZ 
GUTIERREZ, se observa que presenta los siguientes defectos:  
 
1.- Debe precisar el número del pagaré que se cobra, en tanto el que indica en la demanda 
y poder (00010030022103036100), no concuerda con el que figura en el titulo valor 
anexado con la demanda (00010030022103036121), y hacer las correcciones pertinentes 
en los hechos y pretensiones de la demanda, y allegar un nuevo poder. 
 
2.- No se da estricto cumplimiento a lo previsto en el numeral 2 del artículo 82 del Código 
General del Proceso, dado que: a.- No se indica el nombre, identificación y domicilio del 
Representante legal de la entidad demandante, pues la que se indica corresponde a la 
apoderada especial que otorgó el poder. 
 
En consecuencia, y de conformidad con lo preceptuado en el artículo 90 del Código General 
del Proceso y Ley 2213 de junio de 2022, el Despacho, R E S U E L V E: 
 
PRIMERO: NO ADMITIR la presente demanda ejecutiva, por lo expuesto en ésta 
providencia. 
 
SEGUNDO: Se concede un término de cinco (5) días a la parte actora para que proceda a 
subsanarla, so pena de ser rechazada, conforme lo dispone el artículo 90 del  Código 
General del Proceso. 
 
N O T I F Í Q U E S E. 
 
El Juez,  
 

 
MAURICIO ABADIA FERNANDEZ DE SOTO 

(760014003032-2023-00805-00) 
03.  
 
 

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 
SECRETARIA 

 

En Estado No. ___175____ de hoy se notifica a las partes 
el auto anterior. 

Fecha: Octubre 19 de 2023 
 

 



RAD. No. 760014003032-2023-00806-00 

             REPÚBLICA DE COLOMBIA 
 

 
 

RAMA JUDICIAL 
 

                     PROCESO : VERBAL DE RESTITUCION DE INMUEBLE  
                     DTE.           : INGRID FERNANDA RIOS DUQUE 
                     DDO.          : JORGE PRIETO PEÑUELA 
 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2897 
  

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL 
Santiago de Cali, octubre nueve (09) de dos mil veintitrés (2.023). 

               
Al revisar la presente demanda VERBAL DE RESTITUCION DE INMUEBLE instaurada por 
INGRID FERNANDA RIOS DUQUE, actuando en nombre propio, en contra de JORGE PRIETO 
PEÑUELA, el Juzgado observa que presenta los siguientes defectos: 
 
1.-  No allega la prueba de haber enviado por medio electrónico copia de la demanda y de 
sus anexos al demandado, por cuanto no está solicitando medidas cautelares, tal como así 
lo preceptúa el artículo 6 inciso 4° de la Ley 2213 de junio de 2022.  
 
En consecuencia, y de conformidad con lo preceptuado en el artículo 90 del Código General 
del Proceso y Ley 2213 de junio de 2022, el Despacho 
 
En consecuencia, el Juzgado, R E S U E L V E: 
 
1º.- NO ADMITIR la presente demanda Verbal de Restitución de Inmueble, por lo expuesto 
en ésta providencia. 
 
2º.- Se concede un término de cinco (5) días a la parte actora para que proceda a 
subsanarla, so pena de ser rechazada, conforme lo dispone el artículo 90 del  Código 
General del Proceso. 
 
3°.- RECONOCER personería a la demandante INGRID FERNANDA RIOS DUQUE, para 
actuar en nombre propio, quien a su vez es abogada. 
 
N O T I F Í Q U E S E 
 
El Juez, 
 

 
MAURICIO ABADIA FERNANDEZ DE SOTO 

(760014003032-2023-00806-00) 
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En Estado No. ____175____ de hoy se notifica a las 

partes el auto anterior. 

 

Fecha: Octubre 19 de 2023 
 

       



RAD. No. 760014003032-2023-00807-00 

             REPÚBLICA DE COLOMBIA 
 

 
 

RAMA JUDICIAL 
 

                     PROCESO : VERBAL DE RESTITUCION DE INMUEBLE  
                     DTE.           : CLAUDIA XIMENA RAMOS RIVERA 
                     DDO.          : LUZ DARY CANIZALEZ ATEHORTUA y 
                                          JAIRO ALBERTO JIMÉNEZ FERRIN 
 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2904  
  

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Santiago de Cali, octubre nueve (09) de dos mil veintitrés (2.023). 

               
Al revisar la presente demanda VERBAL DE RESTITUCION DE INMUEBLE instaurada por 
CLAUDIA XIMENA RAMOS RIVERA, actuando a través de apoderado judicial, en contra de 
LUZ DARY CANIZALEZ ATEHORTUA y JAIRO ALBERTO JIMÉNEZ FERRIN, el Juzgado observa 
que presenta los siguientes defectos: 
 
1.-  No allega la prueba de haber enviado por medio electrónico copia de la demanda y de 
sus anexos a la demandado, por cuanto no está solicitando medidas cautelares, tal como 
así lo preceptúa el artículo 6 inciso 4° de la Ley 2213 de junio de 2022.  
 
2.-  La cuantía se debe determinar conforme lo previsto en el artículo 26, numeral 6° del 
Código General del Proceso precepto según el cual, en los procesos de tenencia por 
arrendamiento, la cuantía se determina por el valor actual de la renta durante el término 
pactado inicialmente en el contrato. 
 
En consecuencia, y de conformidad con lo preceptuado en el artículo 90 del Código General 
del Proceso y Ley 2213 de junio de 2022, el Despacho 
 
En consecuencia, el Juzgado, R E S U E L V E: 
 
1º.- NO ADMITIR la presente demanda Verbal de Restitución de Inmueble, por lo expuesto 
en ésta providencia. 
 
2º.- Se concede un término de cinco (5) días a la parte actora para que proceda a 
subsanarla, so pena de ser rechazada, conforme lo dispone el artículo 90 del  Código 
General del Proceso. 
 
N O T I F Í Q U E S E 
 
El Juez, 
 

 
MAURICIO ABADIA FERNANDEZ DE SOTO 

(760014003032-2023-00807-00) 
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JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 
 

En Estado No. ___175_____ de hoy se notifica a las 

partes el auto anterior. 

 

Fecha: Octubre 19 de 2023 
 

       



RAD. No. 760014003032-2023-00811-00 

                                                  REPÚBLICA DE COLOMBIA 
 
 
 
 

                                                  RAMA JUDICIAL 
 

PROCESO:  EJECUTIVO  
DEMANDANTE: COMPAÑÍA DE FINANCIAMIENTO TUYA S.A 
DEMANDADOS: MARIA ACHITO MARGARITA 
 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2905 
  

 JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Santiago de Cali, Octubre nueve (09) de dos mil veintitrés (2023). 

               
Revisada la presente demanda ejecutiva, observa el Despacho que presenta los siguientes 
defectos:  
  
1.-Debe manifestar expresamente, en los términos del artículo 245 del Código General del 
Proceso, si el original del pagare objeto de este proceso, se encuentra en su poder y la causa 
justificada por la que no fue aportado a las presentes diligencias.  
 
En consecuencia, y de conformidad con lo preceptuado en el artículo 90 del Código General del 
Proceso y Ley 2213 de 2022, el Juzgado 
 

R E S U E L V E: 
 
1º.- NO ADMITIR la presente demanda ejecutiva. 
 
2º.- Se concede un término de cinco (5) días a la parte actora para que proceda a subsanarla, so 
pena de ser rechazada, conforme lo dispone el artículo 90 del Código General del Proceso. 
 
3.-Reconocer personería al Doctor JOSE IVAN SUAREZ ESCAMILLA identificada con la cedula de 
ciudadanía No 91.012.860 y T.P No 74.502 del C.S.J, para actuar como apoderado judicial de la 
entidad demandante, en los términos conferidos en el poder. 
 

N O T I F Í Q U E S E. 
 
El Juez,  
 
                                                    

MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO. 
(760014003032-2023-00811-00) 
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