
 
RAD. No. 760014003032-2023-00087-00 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL  
                                   SANTIAGO DE CALI – VALLE DEL CAUCA.  
 
 
LA SUSCRITA SECRETARIA PROCEDE A LIQUIDAR LAS COSTAS A CARGO DE LA 
PARTE DEMANDADA Y A FAVOR DE LA PARTE ACTORA 
 
PROCESO:          EJECUTIVO 
DEMANDANTE:  CREDIVALORES-CREDISERVICIOS SA 
DEMANDADOS: LUIS FERNANDO GUTIERREZ MARTINEZ 
RADICACION:   760014003032-2023-00087-00 
 
Agencias en Derecho  $ 813.823 

TOTAL $ 813.823 
 
Cali, Valle, 28 de febrero de 2024 
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RAD. No. 760014003032-2023-00087-00 

SECRETARÍA: A Despacho del señor Juez, informando que se ha procedido a liquidar las 
costas dentro de este proceso. Sírvase proveer. Santiago de Cali, Valle. Febrero 28 de 
2024. 
                       
                        

 
 
 
 

 
REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
 
PROCESO:          EJECUTIVO 
DEMANDANTE:  CREDIVALORES-CREDISERVICIOS SA 
DEMANDADOS: LUIS FERNANDO GUTIERREZ MARTINEZ 
RADICACION:   760014003032-2023-00087-00 

 
JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 

Santiago de Cali, febrero veintiocho (28) de dos mil veinticuatro (2.024). 
                                                                
En atención al escrito secretarial y atendiendo lo preceptuado por el artículo 366 numeral 
1º del Código General del Proceso, esta oficina judicial le imparte la aprobación a la 
liquidación de costas efectuada por la secretaria del juzgado en este proceso ejecutivo.  
 
NOTIFÍQUESE. 
 
El Juez, 

                                           
                      MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO 
                                       (760014003032-2023-00087-00) 
 
 
 
 
 
 
06- 

 
 
 

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 
 
En Estado No. __37______ de hoy se notifica a 
las partes el auto anterior. 
 
 
Fecha: Marzo 01 de 2024 
                 

 



RAD. 760014003032-2023-00087-00 

INFORME SECRETARIAL.- A Despacho del señor Juez, informándole que se dispuso el 
traslado del proceso a los juzgados de ejecución. Sin embargo, se encuentra pendiente de 
librar comunicación de bancos y pagador, para dar cabal cumplimiento a lo dispuesto por 
el Consejo Seccional de la Judicatura en la Circular CSJV-AC1736 de abril 19 de 2017 y 
en el acuerdo No. PCSJA17-10678 de mayo 26 de 2017 emanado de la Presidencia del 
Consejo Superior de la Judicatura, para poder remitir el expediente a los juzgados de 
ejecución. Sírvase proveer. Cali, febrero 28 de 2024. 

 
 
 
 
 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
PROCESO: EJECUTIVO 
DEMANDANTE: CREDIVALORES-CREDISERVICIOS 
DEMANDADO: LUIS FERNANDO GUTIERREZ MARTINEZ 
                                         

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Santiago de Cali, febrero vientiocho (28) de dos mil veinticuatro (2024) 

                                                  
Verificada la atestación secretarial y atendiendo las directrices del Circular CSJV-AC17-36 
de abril 19 de 2017, concerniente a las “OPERACIONES SOBRE DEPOSITOS 
JUDICIALES EN EXPEDIENTES A CARGO DE LOS JUZGADOS DE EJECUCION DE 
SENTENCIAS”, en la que señaló que la remisión de expedientes para su conocimiento 
también comporta por parte del despacho judicial remitente “…(2) La orden al pagador o 
consignante para que constituyan los nuevos depósitos judiciales a favor del nuevo 
despacho de destino del expediente”, y lo dispuesto en el acuerdo No. PCSJA17-10678 
de mayo 26 de 2017, “Por el cual se fija el protocolo para el traslado de procesos a los 
Juzgados Civiles y de Familia de Ejecución y se dictan otras disposiciones”, en el artículo 
3º numeral 7º al regular las gestiones de los juzgados que remiten, prevé:  
 
“…; 7. A través del portal web del Banco Agrario convertirán los depósitos judiciales 
asociados al proceso a favor de la respectiva oficina de apoyo y anexarán al expediente 
una impresión en la que conste dicha transacción. Si no existieren depósitos judiciales 
anexarán una constancia en tal sentido. 
 
“Igualmente anexarán copia de la comunicación dirigida a la persona natural o jurídica que 
por razón de una medida cautelar deba consignar periódicamente sumas de dinero, para 
que en adelante los depósitos los haga en favor de la oficina de apoyo, para lo cual deberá 
indicarse el número de la respectiva cuenta bancaria”    
 
En el caso de autos, como se decretó medida de embargo y retención de las sumas  de 
dinero y embargo  en una quinta  parte del excedente del salario mínimo legal que 
devenguen el demandado LUIS FERNANDO GUTIERREZ MARTINEZ, a fin de remitir el 
expediente a los juzgados de ejecución, se hace necesario que previamente se le imparta 
la orden a las entidades BANCARIAS y al PAGADOR consignante (AGENCIAS DE VIAJES  
TURISMO AVIATUR) para que constituya los nuevos depósitos judiciales, por concepto 
del embargo  y retención de las sumas  de dinero que  tenga o llegare  a tener el demandado 
y el embargo de la quinta  parte del excedente del salario mínimo legal que devengue el 
demandado LUIS FERNANDO GUTIERREZ MARTINEZ, comunicado mediante oficios No. 
561 de FEBRERO 17 DE 2023 y 562 de FEBRERO 17 DE 2023, a favor del nuevo 



RAD. 760014003032-2023-00087-00 

despacho de destino, como lo es la Oficina de Ejecución Civil Municipal de esta Localidad, 
cuenta única número 760012041700 del Banco Agrario de esta municipalidad. 
  
Por lo tanto, el juzgado  
 

R E S U E L V E: 
 
OFICIESE a las entidades BANCARIAS y al PAGADOR de AGENCIAS DE VIAJES  
TURISMO AVIATUR donde se comunicó el embargo,  a fin de informarles que los depósitos 
judiciales que vaya a constituir para este proceso por los descuentos que le realice al 
demandado LUIS FERNANDO GUTIERREZ MARTINEZ, identificado con la cédula de 
ciudadanía No. 7554775,  por concepto de la medida de embargo ordenada por este recinto 
judicial y que le fuera comunicada mediante oficio No. 561 de FEBRERO 17 DE 2023 y 
562 de FEBRERO 17 DE 2023, a partir del recibo de esta comunicación, deben ser 
consignados a órdenes de la Oficina de Ejecución Civil Municipal de Cali, en la cuenta No. 
760012041700 del Banco Agrario de esta ciudad, y no de este juzgado, siendo el número 
de proceso judicial 76001400303220230008700. 
 
Lo anterior por cuanto el proceso será remitido a la Oficina de Ejecución Civil Municipal de 
Cali – Reparto, para continuar con su trámite, dando cumplimiento a lo ordenado en el 
Acuerdo PSAA13-9984 del 05 de septiembre de 2013 del Consejo Superior de la 
Judicatura.  
 
NOTIFIQUESE. 
 
El Juez,  

                                                  
MAURICIO ABADIA FERNANDEZ DE SOTO. 

(760014003032-2023-00087-00) 
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JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 
SECRETARIA 

 

En Estado No. ___37____ de hoy se 
notifica a las partes el auto anterior. 

 
Fecha: Marzo 01 de 2024 

________________________ 



 
RAD. No. 760014003032-2023-00092-00 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL  
                                   SANTIAGO DE CALI – VALLE DEL CAUCA.  
 
 
LA SUSCRITA SECRETARIA PROCEDE A LIQUIDAR LAS COSTAS A CARGO DE LA 
PARTE DEMANDADA Y A FAVOR DE LA PARTE ACTORA 
 
PROCESO:          EJECUTIVO 
DEMANDANTE:  BETSY ROCIO QUIJANO CASTRILLO 
DEMANDADOS: LAURA CTRISTINA JARAMILLO 
RADICACION:   760014003032-2023-00092-00 
 
Agencias en Derecho  $ 908.888 

TOTAL $ 908.888 
 
Cali, Valle, 28 de febrero de 2024 
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RAD. No. 760014003032-2023-00092-00 

SECRETARÍA: A Despacho del señor Juez, informando que se ha procedido a liquidar las 
costas dentro de este proceso. Sírvase proveer. Santiago de Cali, Valle. Febrero 28 de 
2024. 
                       
                        

 
 
 
 

 
REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
 
PROCESO:          EJECUTIVO 
DEMANDANTE:  BETSY ROCIO QUIJANO CASTRILLO 
DEMANDADOS: LAURA CTRISTINA JARAMILLO 
RADICACION:   760014003032-2023-00092-00 

 
JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 

Santiago de Cali, febrero veintiocho (28) de dos mil veinticuatro (2.024). 
                                                                
En atención al escrito secretarial y atendiendo lo preceptuado por el artículo 366 numeral 
1º del Código General del Proceso, esta oficina judicial le imparte la aprobación a la 
liquidación de costas efectuada por la secretaria del juzgado en este proceso ejecutivo.  
 
NOTIFÍQUESE. 
 
El Juez, 

                                          
                      MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO 
                                       (760014003032-2023-00092-00) 
 
 
 
 
 
 
06- 

 
 
 

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 
 
En Estado No. ___37_____ de hoy se notifica a 
las partes el auto anterior. 
 
 
Fecha: Marzo 01 de 2024 
                 

 



 
RAD. No. 760014003032-20223-00097-00 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL  
                                   SANTIAGO DE CALI – VALLE DEL CAUCA.  
 
 
LA SUSCRITA SECRETARIA PROCEDE A LIQUIDAR LAS COSTAS A CARGO DE LA 
PARTE DEMANDADA Y A FAVOR DE LA PARTE ACTORA 
 
PROCESO:          EJECUTIVO 
DEMANDANTE:  SANDOVAL & CIA S EN C.S 
DEMANDADOS:  JHON HAROLD TOLEDO BOLAÑOS 
       MARIA JOSE HERNANDEZ ECHAVARRIA 
RADICACION:   760014003032-2023-00097-00 
 
Agencias en Derecho  $ 880.000 

TOTAL $ 880.000 
 
Cali, Valle, 28 de febrero de 2024 
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RAD. No. 760014003032-20223-00097-00 

SECRETARÍA: A Despacho del señor Juez, informando que se ha procedido a liquidar las 
costas dentro de este proceso. Sírvase proveer. Santiago de Cali, Valle. Febrero 28 de 
2024. 
                       
                        

 
 
 
 

 
REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
 
PROCESO:          EJECUTIVO 
DEMANDANTE:  SANDOVAL & CIA S EN C.S 
DEMANDADOS:  JHON HAROLD TOLEDO BOLAÑOS 
       MARIA JOSE HERNANDEZ ECHAVARRIA 
RADICACION:   760014003032-2023-00097-00 

 
JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 

Santiago de Cali, febrero veintiocho (28) de dos mil veinticuatro (2.024). 
                                                                
En atención al escrito secretarial y atendiendo lo preceptuado por el artículo 366 numeral 
1º del Código General del Proceso, esta oficina judicial le imparte la aprobación a la 
liquidación de costas efectuada por la secretaria del juzgado en este proceso ejecutivo.  
 
NOTIFÍQUESE. 
 
El Juez, 

                                             
                      MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO 
                                       (760014003032-2023-00097-00) 
 
 
 
 
 
 
06- 

 
 
 

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 
 
En Estado No. ___37_____ de hoy se notifica a 
las partes el auto anterior. 
 
 
Fecha: Marzo 01 de 2024 
                 

 



RAD. 760014003032-2023-00097-00 

INFORME SECRETARIAL.- A Despacho del señor Juez, informándole que se dispuso el 
traslado del proceso a los juzgados de ejecución. Sin embargo, se encuentra pendiente de 
librar comunicación de bancos, para dar cabal cumplimiento a lo dispuesto por el Consejo 
Seccional de la Judicatura en la Circular CSJV-AC1736 de abril 19 de 2017 y en el acuerdo 
No. PCSJA17-10678 de mayo 26 de 2017 emanado de la Presidencia del Consejo Superior 
de la Judicatura, para poder remitir el expediente a los juzgados de ejecución. Sírvase 
proveer. Cali, febrero 28 de 2024. 

 
 
 
 
 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
PROCESO:        EJECUTIVO 
DEMANDANTE: SANDOVAL& CIA S EN CS 
DEMANDADOS: MARIA JOSE HERNANDEZ ECHVARRIA 
       JHON HAROLD TOLEDO BOLAÑOS 
RADICACION:   760014003032-2023-00097-00 
                                         

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Santiago de Cali, febrero veintiocho (28) de dos mil veinticuatro (2024) 

                                                  
Verificada la atestación secretarial y atendiendo las directrices del Circular CSJV-AC17-36 
de abril 19 de 2017, concerniente a las “OPERACIONES SOBRE DEPOSITOS 
JUDICIALES EN EXPEDIENTES A CARGO DE LOS JUZGADOS DE EJECUCION DE 
SENTENCIAS”, en la que señaló que la remisión de expedientes para su conocimiento 
también comporta por parte del despacho judicial remitente “…(2) La orden al pagador o 
consignante para que constituyan los nuevos depósitos judiciales a favor del nuevo 
despacho de destino del expediente”, y lo dispuesto en el acuerdo No. PCSJA17-10678 
de mayo 26 de 2017, “Por el cual se fija el protocolo para el traslado de procesos a los 
Juzgados Civiles y de Familia de Ejecución y se dictan otras disposiciones”, en el artículo 
3º numeral 7º al regular las gestiones de los juzgados que remiten, prevé:  
 
“…; 7. A través del portal web del Banco Agrario convertirán los depósitos judiciales 
asociados al proceso a favor de la respectiva oficina de apoyo y anexarán al expediente 
una impresión en la que conste dicha transacción. Si no existieren depósitos judiciales 
anexarán una constancia en tal sentido. 
 
“Igualmente anexarán copia de la comunicación dirigida a la persona natural o jurídica que 
por razón de una medida cautelar deba consignar periódicamente sumas de dinero, para 
que en adelante los depósitos los haga en favor de la oficina de apoyo, para lo cual deberá 
indicarse el número de la respectiva cuenta bancaria”    
 
En el caso de autos, como se decretó medida de embargo y secuestro preventivo de los 
dineros depositados y los que se llegaren a depositar con posterioridad en las cuentas 
corrientes, de ahorros, CDTS, fondos de valores, inversiones, cuentas por pagar y 
depósitos o cualquier otro título que posea conjunta o separadamente de los demandados, 
, se hace necesario que previamente se le imparta la orden a las entidades BANCARIAS y 
para que constituya los nuevos depósitos judiciales, por concepto del embargo  y retención 
de las sumas  de dinero que  tenga o llegare  a tener los demandados MARIA JOSE 
HERNANDEZ ECHVARRIA y JHON HAROLD TOLEDO BOLAÑOS, comunicado mediante 
oficio No. 1179 de MARZO 31  DE 2023, a favor del nuevo despacho de destino, como lo 



RAD. 760014003032-2023-00097-00 

es la Oficina de Ejecución Civil Municipal de esta Localidad, cuenta única número 
760012041700 del Banco Agrario de esta municipalidad. 
  
Por lo tanto, el juzgado  
 

R E S U E L V E: 
 
OFICIESE a las entidades BANCARIAS en donde se comunicó el embargo y secuestro 
preventivo de los dineros depositados y los que se llegaren a depositar con posterioridad 
en las cuentas corrientes, de ahorros, CDTS, fondos de valores, inversiones, cuentas por 
pagar y depósitos o cualquier otro título que posea conjunta o separadamente los 
demandados, a fin de informarle que los depósitos judiciales que vaya a constituir para 
este proceso por los descuentos que le realice a los demandados MARIA JOSE 
HERNANDEZ ECHVARRIA y JHON HAROLD TOLEDO BOLAÑOS, identificados con el 
número de CC 1006954419 y 94063722, por concepto de la medida de embargo ordenada 
por este recinto judicial y que le fuera comunicada mediante oficio No. 1179 de MARZO 31  
DE 2023, a partir del recibo de esta comunicación, deben ser consignados a órdenes de la 
Oficina de Ejecución Civil Municipal de Cali, en la cuenta No. 760012041700 del Banco 
Agrario de esta ciudad, y no de este juzgado, siendo el número de proceso judicial 
76001400303220230009700. 
 
Lo anterior por cuanto el proceso será remitido a la Oficina de Ejecución Civil Municipal de 
Cali – Reparto, para continuar con su trámite, dando cumplimiento a lo ordenado en el 
Acuerdo PSAA13-9984 del 05 de septiembre de 2013 del Consejo Superior de la 
Judicatura.  
 
NOTIFIQUESE. 
 
El Juez,  

                                                    
MAURICIO ABADIA FERNANDEZ DE SOTO. 

(76001400303220230009700) 
 

 
06 
 

 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 
SECRETARIA 

 

En Estado No. ___37____ de hoy se 
notifica a las partes el auto anterior. 

 
Fecha: Marzo 01 de 2024 

________________________ 



 
RAD. No. 760014003032-2023-00145-00 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL  
                                   SANTIAGO DE CALI – VALLE DEL CAUCA.  
 
 
LA SUSCRITA SECRETARIA PROCEDE A LIQUIDAR LAS COSTAS A CARGO DE LA 
PARTE DEMANDADA Y A FAVOR DE LA PARTE ACTORA 
 
PROCESO:          EJECUTIVO 
DEMANDANTE:  SEGUROS COMERCIALES BOLIVAR SA 
DEMANDADOS: BRAYAN RICARDO NARVAEZ CAÑAS 
                            ALVARO MANCO GRALES          
RADICACION:   760014003032-2023-00145-00 
 
Agencias en Derecho  $ 340.800 

TOTAL $ 340.800 
 
Cali, Valle, 28 de febrero de 2024 
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RAD. No. 760014003032-2023-00145-00 

SECRETARÍA: A Despacho del señor Juez, informando que se ha procedido a liquidar las 
costas dentro de este proceso. Sírvase proveer. Santiago de Cali, Valle. Febrero 28 de 
2024. 
                       
                        

 
 
 
 

 
REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
 
PROCESO:          EJECUTIVO 
DEMANDANTE:  SEGUROS COMERCIALES BOLIVAR SA 
DEMANDADOS: BRAYAN RICARDO NARVAEZ CAÑAS 
                            ALVARO MANCO GRALES          
RADICACION:   760014003032-2023-00145-00 

 
JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 

Santiago de Cali, febrero veintiocho (28) de dos mil veinticuatro (2.024). 
                                                                
En atención al escrito secretarial y atendiendo lo preceptuado por el artículo 366 numeral 
1º del Código General del Proceso, esta oficina judicial le imparte la aprobación a la 
liquidación de costas efectuada por la secretaria del juzgado en este proceso ejecutivo.  
 
NOTIFÍQUESE. 
 
El Juez, 

                                             
                      MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO 
                                       (760014003032-2023-00145-00) 
 
 
 
 
 
 
06- 

 
 
 

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 
 
En Estado No. __37______ de hoy se notifica a 
las partes el auto anterior. 
 
 
Fecha: Marzo 01 de 2024 
                 

 



RAD. 760014003032-2023-00145-00 

INFORME SECRETARIAL.- A Despacho del señor Juez, informándole que se dispuso el 
traslado del proceso a los juzgados de ejecución. Sin embargo, se encuentra pendiente de 
librar comunicación de bancos, para dar cabal cumplimiento a lo dispuesto por el Consejo 
Seccional de la Judicatura en la Circular CSJV-AC1736 de abril 19 de 2017 y en el acuerdo 
No. PCSJA17-10678 de mayo 26 de 2017 emanado de la Presidencia del Consejo Superior 
de la Judicatura, para poder remitir el expediente a los juzgados de ejecución. Sírvase 
proveer. Cali, febrero 28 de 2024. 

 
 
 
 
 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
PROCESO:        EJECUTIVO 
DEMANDANTE: SEGUROS COMERCIALES BOLIVAR SA 
DEMANDADOS: BRAYAN RICARDO NARVAEZ CAÑAS 
       ALVARO MANCO GRAJALES 
RADICACION:   760014003032-2023-00145-00 
                                         

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Santiago de Cali, febrero veintiocho (28) de dos mil veinticuatro (2024) 

                                                  
Verificada la atestación secretarial y atendiendo las directrices del Circular CSJV-AC17-36 
de abril 19 de 2017, concerniente a las “OPERACIONES SOBRE DEPOSITOS 
JUDICIALES EN EXPEDIENTES A CARGO DE LOS JUZGADOS DE EJECUCION DE 
SENTENCIAS”, en la que señaló que la remisión de expedientes para su conocimiento 
también comporta por parte del despacho judicial remitente “…(2) La orden al pagador o 
consignante para que constituyan los nuevos depósitos judiciales a favor del nuevo 
despacho de destino del expediente”, y lo dispuesto en el acuerdo No. PCSJA17-10678 
de mayo 26 de 2017, “Por el cual se fija el protocolo para el traslado de procesos a los 
Juzgados Civiles y de Familia de Ejecución y se dictan otras disposiciones”, en el artículo 
3º numeral 7º al regular las gestiones de los juzgados que remiten, prevé:  
 
“…; 7. A través del portal web del Banco Agrario convertirán los depósitos judiciales 
asociados al proceso a favor de la respectiva oficina de apoyo y anexarán al expediente 
una impresión en la que conste dicha transacción. Si no existieren depósitos judiciales 
anexarán una constancia en tal sentido. 
 
“Igualmente anexarán copia de la comunicación dirigida a la persona natural o jurídica que 
por razón de una medida cautelar deba consignar periódicamente sumas de dinero, para 
que en adelante los depósitos los haga en favor de la oficina de apoyo, para lo cual deberá 
indicarse el número de la respectiva cuenta bancaria”    
 
En el caso de autos, como se decretó medida de embargo y secuestro preventivo de los 
dineros depositados y los que se llegaren a depositar con posterioridad en las cuentas 
corrientes, de ahorros, CDTS, fondos de valores, inversiones, cuentas por pagar y 
depósitos o cualquier otro título que posea conjunta o separadamente de los demandados, 
se hace necesario que previamente se le imparta la orden a las entidades BANCARIAS y 
para que constituya los nuevos depósitos judiciales, por concepto del embargo  y retención 
de las sumas  de dinero que  tenga o llegare  a tener los demandados BRAYAN RICARDO 
NARVAEZ CAÑAS y ALVARO MANCO GRAJALES, comunicado mediante oficio No. 1190 
de MARZO 31 DE 2023, a favor del nuevo despacho de destino, como lo es la Oficina de 



RAD. 760014003032-2023-00145-00 

Ejecución Civil Municipal de esta Localidad, cuenta única número 760012041700 del 
Banco Agrario de esta municipalidad. 
  
Por lo tanto, el juzgado  
 

R E S U E L V E: 
 
OFICIESE a las entidades BANCARIAS en donde se comunicó el embargo y secuestro 
preventivo de los dineros depositados y los que se llegaren a depositar con posterioridad 
en las cuentas corrientes, de ahorros, CDTS, fondos de valores, inversiones, cuentas por 
pagar y depósitos o cualquier otro título que posea conjunta o separadamente los 
demandados, a fin de informarle que los depósitos judiciales que vaya a constituir para 
este proceso por los descuentos que le realice a los demandados BRAYAN RICARDO 
NARVAEZ CAÑAS y ALVARO MANCO GRAJALES, identificados con el número de CC 
1143925349 y 16213812, por concepto de la medida de embargo ordenada por este recinto 
judicial y que le fuera comunicada mediante oficio No. 1190 de MARZO 31 DE 2023, a 
partir del recibo de esta comunicación, deben ser consignados a órdenes de la Oficina de 
Ejecución Civil Municipal de Cali, en la cuenta No. 760012041700 del Banco Agrario de 
esta ciudad, y no de este juzgado, siendo el número de proceso judicial 
76001400303220230014500. 
 
Lo anterior por cuanto el proceso será remitido a la Oficina de Ejecución Civil Municipal de 
Cali – Reparto, para continuar con su trámite, dando cumplimiento a lo ordenado en el 
Acuerdo PSAA13-9984 del 05 de septiembre de 2013 del Consejo Superior de la 
Judicatura.  
 
NOTIFIQUESE. 
 
El Juez,  

                                                  
MAURICIO ABADIA FERNANDEZ DE SOTO. 

(76001400303220230014500) 
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JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 
SECRETARIA 

 

En Estado No. ___37____ de hoy se 
notifica a las partes el auto anterior. 

 
Fecha: Marzo 01 de 2024

________________________ 



 
RAD. No. 760014003032-2023-00214-00 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL  
                                   SANTIAGO DE CALI – VALLE DEL CAUCA.  
 
 
LA SUSCRITA SECRETARIA PROCEDE A LIQUIDAR LAS COSTAS A CARGO DE LA 
PARTE DEMANDADA Y A FAVOR DE LA PARTE ACTORA 
 
PROCESO:          EJECUTIVO 
DEMANDANTE:  COOPERATIVA COOHUMANA 
DEMANDADOS: GUIDO FERNANDO CHACON MARULANDA  
RADICACION:   760014003032-2023-00214-00 
 
Agencias en Derecho  $ 855.750 

TOTAL $ 855.750 
 
Cali, Valle, 28 de febrero de 2024 
 
 
 

 
 
 

 
06- 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 
RAD. No. 760014003032-2023-00214-00 

SECRETARÍA: A Despacho del señor Juez, informando que se ha procedido a liquidar las 
costas dentro de este proceso. Sírvase proveer. Santiago de Cali, Valle. Febrero 28 de 
2024. 
                       
                        

 
 
 
 

 
REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
 
PROCESO:          EJECUTIVO 
DEMANDANTE:  COOPERATIVA COOHUMANA 
DEMANDADOS: GUIDO FERNANDO CHACON MARULANDA  
RADICACION:   760014003032-2023-00214-00 

 
JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 

Santiago de Cali, febrero veintiocho (28) de dos mil veinticuatro (2.024). 
                                                                
En atención al escrito secretarial y atendiendo lo preceptuado por el artículo 366 numeral 
1º del Código General del Proceso, esta oficina judicial le imparte la aprobación a la 
liquidación de costas efectuada por la secretaria del juzgado en este proceso ejecutivo.  
 
NOTIFÍQUESE. 
 
El Juez, 

                                          
                      MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO 
                                       (760014003032-2023-00214-00) 
 
 
 
 
 
 
06- 

 
 
 

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 
 
En Estado No. ___37_____ de hoy se notifica a 
las partes el auto anterior. 
 
 
Fecha: Marzo 01 de 2024 
                 

 



RAD. 760014003032-2023-00214-00 

INFORME SECRETARIAL.- A Despacho del señor Juez, informándole que se dispuso el 
traslado del proceso a los juzgados de ejecución. Sin embargo, se encuentra pendiente de 
librar comunicación de bancos y pagador, para dar cabal cumplimiento a lo dispuesto por 
el Consejo Seccional de la Judicatura en la Circular CSJV-AC1736 de abril 19 de 2017 y 
en el acuerdo No. PCSJA17-10678 de mayo 26 de 2017 emanado de la Presidencia del 
Consejo Superior de la Judicatura, para poder remitir el expediente a los juzgados de 
ejecución. Sírvase proveer. Cali, febrero 28 de 2024. 

 
 
 
 
 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
PROCESO: EJECUTIVO 
DEMANDANTE: COOPERATIVA MULTIACTIVA HUMANA  

                DE APORTE Y CREDITO COOHUMANA 
DEMANDADO: GUIDO FERNANDO CHACON MARULANDA 
                                         

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Santiago de Cali, febrero vientiocho (28) de dos mil veinticuatro (2024) 

                                                  
Verificada la atestación secretarial y atendiendo las directrices del Circular CSJV-AC17-36 
de abril 19 de 2017, concerniente a las “OPERACIONES SOBRE DEPOSITOS 
JUDICIALES EN EXPEDIENTES A CARGO DE LOS JUZGADOS DE EJECUCION DE 
SENTENCIAS”, en la que señaló que la remisión de expedientes para su conocimiento 
también comporta por parte del despacho judicial remitente “…(2) La orden al pagador o 
consignante para que constituyan los nuevos depósitos judiciales a favor del nuevo 
despacho de destino del expediente”, y lo dispuesto en el acuerdo No. PCSJA17-10678 
de mayo 26 de 2017, “Por el cual se fija el protocolo para el traslado de procesos a los 
Juzgados Civiles y de Familia de Ejecución y se dictan otras disposiciones”, en el artículo 
3º numeral 7º al regular las gestiones de los juzgados que remiten, prevé:  
 
“…; 7. A través del portal web del Banco Agrario convertirán los depósitos judiciales 
asociados al proceso a favor de la respectiva oficina de apoyo y anexarán al expediente 
una impresión en la que conste dicha transacción. Si no existieren depósitos judiciales 
anexarán una constancia en tal sentido. 
 
“Igualmente anexarán copia de la comunicación dirigida a la persona natural o jurídica que 
por razón de una medida cautelar deba consignar periódicamente sumas de dinero, para 
que en adelante los depósitos los haga en favor de la oficina de apoyo, para lo cual deberá 
indicarse el número de la respectiva cuenta bancaria”    
 
En el caso de autos, como se decretó medida de embargo y retención de las sumas  de 
dinero y embargo  en una quinta  parte del excedente del salario mínimo legal que 
devenguen el demandado GUIDO FERNANDO CHACON MARULANDA , a fin de remitir 
el expediente a los juzgados de ejecución, se hace necesario que previamente se le 
imparta la orden a las entidades BANCARIAS y al PAGADOR consignante (SECRETARIA 
DE EDUCACION DE CALI) para que constituya los nuevos depósitos judiciales, por 
concepto del embargo  y retención de las sumas  de dinero que  tenga o llegare  a tener el 
demandado GUIDO FERNANDO CHACON MARULANDA y el cincuenta por ciento (50%) 
de la mesada pensional que devengue el demandado GUIDO FERNANDO CHACON 
MARULANDA, comunicado mediante oficios No. 1539 de MAYO 03 DE 2023 y 1538 de 



RAD. 760014003032-2023-00214-00 

MAYO 03 DE 2023, a favor del nuevo despacho de destino, como lo es la Oficina de 
Ejecución Civil Municipal de esta Localidad, cuenta única número 760012041700 del 
Banco Agrario de esta municipalidad. 
  
Por lo tanto, el juzgado  
 

R E S U E L V E: 
 
OFICIESE a las entidades BANCARIAS y al PAGADOR de la SECRETARIA DE 
EDUCACION DE CALI donde se comunicó el embargo, a fin de informarle que los 
depósitos judiciales que vaya a constituir para este proceso por los descuentos que le 
realice al demandado GUIDO FERNANDO CHACON MARULANDA, identificado con la 
cédula de ciudadanía No. 16754062, por concepto de la medida de embargo ordenada por 
este recinto judicial y que le fuera comunicada mediante oficio No. 1539 de MAYO 03 DE 
2023 y 1538 de MAYO 03 DE 2023, a partir del recibo de esta comunicación, deben ser 
consignados a órdenes de la Oficina de Ejecución Civil Municipal de Cali, en la cuenta No. 
760012041700 del Banco Agrario de esta ciudad, y no de este juzgado, siendo el número 
de proceso judicial 76001400303220230021400. 
 
Lo anterior por cuanto el proceso será remitido a la Oficina de Ejecución Civil Municipal de 
Cali – Reparto, para continuar con su trámite, dando cumplimiento a lo ordenado en el 
Acuerdo PSAA13-9984 del 05 de septiembre de 2013 del Consejo Superior de la 
Judicatura.  
 
NOTIFIQUESE. 
 
El Juez,  

                                                  
MAURICIO ABADIA FERNANDEZ DE SOTO. 

(760014003032-2023-00214-00) 
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JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 
SECRETARIA 

 

En Estado No. __37_____ de hoy se 
notifica a las partes el auto anterior. 

 
Fecha: Marzo 01 de 2024 

________________________ 



 
RAD. No. 760014003032-2023-00229-00 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL  
                                   SANTIAGO DE CALI – VALLE DEL CAUCA.  
 
 
LA SUSCRITA SECRETARIA PROCEDE A LIQUIDAR LAS COSTAS A CARGO DE LA 
PARTE DEMANDADA Y A FAVOR DE LA PARTE ACTORA 
 
PROCESO:          EJECUTIVO 
DEMANDANTE:  BANCO FINANDINA SA BIC 
DEMANDADOS: DINA LUZ PATIÑO BARRAZA 
RADICACION:   760014003032-2023-00229-00 
 
Agencias en Derecho  $ 1.536.000 

TOTAL $ 1.536.000 
 
Cali, Valle, 28 de febrero de 2024 
 
 
 

 
 
 
 

06- 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 
RAD. No. 760014003032-2023-00229-00 

SECRETARÍA: A Despacho del señor Juez, informando que se ha procedido a liquidar las 
costas dentro de este proceso. Sírvase proveer. Santiago de Cali, Valle. Febrero 28 de 
2024. 
                       
                        

 
 
 
 

 
REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
 
PROCESO:          EJECUTIVO 
DEMANDANTE:  BANCO FINANDINA SA BIC 
DEMANDADOS: DINA LUZ PATIÑO BARRAZA 
RADICACION:   760014003032-2023-00229-00 

 
JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 

Santiago de Cali, febrero veintiocho (28) de dos mil veinticuatro (2.024). 
                                                                
En atención al escrito secretarial y atendiendo lo preceptuado por el artículo 366 numeral 
1º del Código General del Proceso, esta oficina judicial le imparte la aprobación a la 
liquidación de costas efectuada por la secretaria del juzgado en este proceso ejecutivo.  
 
NOTIFÍQUESE. 
 
El Juez, 

                                            
                      MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO 
                                       (760014003032-2023-00229-00) 
 
 
 
 
 
 
06- 

 
 
 

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 
 
En Estado No. ___37_____ de hoy se notifica a 
las partes el auto anterior. 
 
 
Fecha: Marzo 01 de 2024 
                 

 



RAD. 760014003032-2023-00229-00 

INFORME SECRETARIAL.- A Despacho del señor Juez, informándole que se dispuso el 
traslado del proceso a los juzgados de ejecución. Sin embargo, se encuentra pendiente de 
librar comunicación de bancos, para dar cabal cumplimiento a lo dispuesto por el Consejo 
Seccional de la Judicatura en la Circular CSJV-AC1736 de abril 19 de 2017 y en el acuerdo 
No. PCSJA17-10678 de mayo 26 de 2017 emanado de la Presidencia del Consejo Superior 
de la Judicatura, para poder remitir el expediente a los juzgados de ejecución. Sírvase 
proveer. Cali, febrero 28 de 2024. 

 
 
 
 
 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
PROCESO:        EJECUTIVO 
DEMANDANTE: BANCO FINANDINA SA BIC 
DEMANDADOS: DINA LUZ PATIÑO BARRAZA 
RADICACION:   760014003032-2023-00229-00 
                                         

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Santiago de Cali, febrero vientiocho (28) de dos mil veinticuatro (2024) 

                                                  
Verificada la atestación secretarial y atendiendo las directrices del Circular CSJV-AC17-36 
de abril 19 de 2017, concerniente a las “OPERACIONES SOBRE DEPOSITOS 
JUDICIALES EN EXPEDIENTES A CARGO DE LOS JUZGADOS DE EJECUCION DE 
SENTENCIAS”, en la que señaló que la remisión de expedientes para su conocimiento 
también comporta por parte del despacho judicial remitente “…(2) La orden al pagador o 
consignante para que constituyan los nuevos depósitos judiciales a favor del nuevo 
despacho de destino del expediente”, y lo dispuesto en el acuerdo No. PCSJA17-10678 
de mayo 26 de 2017, “Por el cual se fija el protocolo para el traslado de procesos a los 
Juzgados Civiles y de Familia de Ejecución y se dictan otras disposiciones”, en el artículo 
3º numeral 7º al regular las gestiones de los juzgados que remiten, prevé:  
 
“…; 7. A través del portal web del Banco Agrario convertirán los depósitos judiciales 
asociados al proceso a favor de la respectiva oficina de apoyo y anexarán al expediente 
una impresión en la que conste dicha transacción. Si no existieren depósitos judiciales 
anexarán una constancia en tal sentido. 
 
“Igualmente anexarán copia de la comunicación dirigida a la persona natural o jurídica que 
por razón de una medida cautelar deba consignar periódicamente sumas de dinero, para 
que en adelante los depósitos los haga en favor de la oficina de apoyo, para lo cual deberá 
indicarse el número de la respectiva cuenta bancaria”    
 
En el caso de autos, como se decretó medida de embargo y secuestro preventivo de los 
dineros depositados y los que se llegaren a depositar con posterioridad en las cuentas 
corrientes, de ahorros, CDTS, fondos de valores, inversiones, cuentas por pagar y 
depósitos o cualquier otro título que posea conjunta o separadamente la demandada, se 
hace necesario que previamente se le imparta la orden a las entidades BANCARIAS y para 
que constituya los nuevos depósitos judiciales, por concepto del embargo  y retención de 
las sumas  de dinero que  tenga o llegare  a tener la demandada DINA LUZ PATIÑO 
BARRAZA, comunicado mediante oficio No. 1675 de MAYO 15 DE 2023, a favor del nuevo 
despacho de destino, como lo es la Oficina de Ejecución Civil Municipal de esta Localidad, 
cuenta única número 760012041700 del Banco Agrario de esta municipalidad. 



RAD. 760014003032-2023-00229-00 

  
Por lo tanto, el juzgado  
 

R E S U E L V E: 
 
OFICIESE a las entidades BANCARIAS en donde se comunicó el embargo y secuestro 
preventivo de los dineros depositados y los que se llegaren a depositar con posterioridad 
en las cuentas corrientes, de ahorros, CDTS, fondos de valores, inversiones, cuentas por 
pagar y depósitos o cualquier otro título que posea conjunta o separadamente la 
demandada, a fin de informarle que los depósitos judiciales que vaya a constituir para este 
proceso por los descuentos que le realice a la demandada DINA LUZ PATIÑO BARRAZA, 
identificada con el número de CC 31712696, por concepto de la medida de embargo 
ordenada por este recinto judicial y que le fuera comunicada mediante oficio No. 1675 del 
MAYO 15 DE 2023, a partir del recibo de esta comunicación, deben ser consignados a 
órdenes de la Oficina de Ejecución Civil Municipal de Cali, en la cuenta No. 760012041700 
del Banco Agrario de esta ciudad, y no de este juzgado, siendo el número de proceso 
judicial 76001400303220230022900. 
 
Lo anterior por cuanto el proceso será remitido a la Oficina de Ejecución Civil Municipal de 
Cali – Reparto, para continuar con su trámite, dando cumplimiento a lo ordenado en el 
Acuerdo PSAA13-9984 del 05 de septiembre de 2013 del Consejo Superior de la 
Judicatura.  
 
NOTIFIQUESE. 
 
El Juez,  

                                                   
MAURICIO ABADIA FERNANDEZ DE SOTO. 

(76001400303220230022900) 
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JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 
SECRETARIA 

 

En Estado No. ___37____ de hoy se 
notifica a las partes el auto anterior. 

 
Fecha: Marzo 01 de 2024 

________________________ 



 
RAD. No. 760014003032-2023-00230-00 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL  
                                   SANTIAGO DE CALI – VALLE DEL CAUCA.  
 
 
LA SUSCRITA SECRETARIA PROCEDE A LIQUIDAR LAS COSTAS A CARGO DE LA 
PARTE DEMANDADA Y A FAVOR DE LA PARTE ACTORA 
 
PROCESO:          EJECUTIVO 
DEMANDANTE:  BANCO FINANDINA SA BIC 
DEMANDADOS: DONALDO ROMERO MORENO 
RADICACION:   760014003032-2023-00230-00 
 
Agencias en Derecho  $ 2.892.000 

TOTAL $ 2.892.000 
 
Cali, Valle, 28 de febrero de 2024 
 
 
 

 
 
 
 

06- 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 
RAD. No. 760014003032-2023-00230-00 

SECRETARÍA: A Despacho del señor Juez, informando que se ha procedido a liquidar las 
costas dentro de este proceso. Sírvase proveer. Santiago de Cali, Valle. Febrero 28 de 
2024. 
                       
                        

 
 
 
 

 
REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
 
PROCESO:          EJECUTIVO 
DEMANDANTE:  BANCO FINANDINA SA BIC 
DEMANDADOS: DONALDO ROMERO MORENO 
RADICACION:   760014003032-2023-00230-00 

 
JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 

Santiago de Cali, febrero veintiocho (28) de dos mil veinticuatro (2.024). 
                                                                
En atención al escrito secretarial y atendiendo lo preceptuado por el artículo 366 numeral 
1º del Código General del Proceso, esta oficina judicial le imparte la aprobación a la 
liquidación de costas efectuada por la secretaria del juzgado en este proceso ejecutivo.  
 
NOTIFÍQUESE. 
 
El Juez, 

                                          
                      MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO 
                                       (760014003032-2023-00230-00) 
 
 
 
 
 
 
06- 

 
 
 

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 
 
En Estado No. ___37_____ de hoy se notifica a 
las partes el auto anterior. 
 
 
Fecha: Marzo 01 de 2024 
                 

 



RAD. 760014003032-2023-00230-00 

INFORME SECRETARIAL.- A Despacho del señor Juez, informándole que se dispuso el 
traslado del proceso a los juzgados de ejecución. Sin embargo, se encuentra pendiente de 
librar comunicación de bancos, para dar cabal cumplimiento a lo dispuesto por el Consejo 
Seccional de la Judicatura en la Circular CSJV-AC1736 de abril 19 de 2017 y en el acuerdo 
No. PCSJA17-10678 de mayo 26 de 2017 emanado de la Presidencia del Consejo Superior 
de la Judicatura, para poder remitir el expediente a los juzgados de ejecución. Sírvase 
proveer. Cali, febrero 28 de 2024. 

 
 
 
 
 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
PROCESO:        EJECUTIVO 
DEMANDANTE: BANCO FINANDINA SA BIC 
DEMANDADOS: DONALDO ROMERO MORENO 
RADICACION:   760014003032-2023-00230-00 
                                         

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Santiago de Cali, febrero vientiocho (28) de dos mil veinticuatro (2024) 

                                                  
Verificada la atestación secretarial y atendiendo las directrices del Circular CSJV-AC17-36 
de abril 19 de 2017, concerniente a las “OPERACIONES SOBRE DEPOSITOS 
JUDICIALES EN EXPEDIENTES A CARGO DE LOS JUZGADOS DE EJECUCION DE 
SENTENCIAS”, en la que señaló que la remisión de expedientes para su conocimiento 
también comporta por parte del despacho judicial remitente “…(2) La orden al pagador o 
consignante para que constituyan los nuevos depósitos judiciales a favor del nuevo 
despacho de destino del expediente”, y lo dispuesto en el acuerdo No. PCSJA17-10678 
de mayo 26 de 2017, “Por el cual se fija el protocolo para el traslado de procesos a los 
Juzgados Civiles y de Familia de Ejecución y se dictan otras disposiciones”, en el artículo 
3º numeral 7º al regular las gestiones de los juzgados que remiten, prevé:  
 
“…; 7. A través del portal web del Banco Agrario convertirán los depósitos judiciales 
asociados al proceso a favor de la respectiva oficina de apoyo y anexarán al expediente 
una impresión en la que conste dicha transacción. Si no existieren depósitos judiciales 
anexarán una constancia en tal sentido. 
 
“Igualmente anexarán copia de la comunicación dirigida a la persona natural o jurídica que 
por razón de una medida cautelar deba consignar periódicamente sumas de dinero, para 
que en adelante los depósitos los haga en favor de la oficina de apoyo, para lo cual deberá 
indicarse el número de la respectiva cuenta bancaria”    
 
En el caso de autos, como se decretó medida de embargo y secuestro preventivo de los 
dineros depositados y los que se llegaren a depositar con posterioridad en las cuentas 
corrientes, de ahorros, CDTS, fondos de valores, inversiones, cuentas por pagar y 
depósitos o cualquier otro título que posea conjunta o separadamente el demandado, se 
hace necesario que previamente se le imparta la orden a las entidades BANCARIAS y para 
que constituya los nuevos depósitos judiciales, por concepto del embargo  y retención de 
las sumas  de dinero que  tenga o llegare  a tener el demandado DONALDO ROMERO 
MORENO, comunicado mediante oficio No. 1676 de MAYO 15 DE 2023, a favor del nuevo 
despacho de destino, como lo es la Oficina de Ejecución Civil Municipal de esta Localidad, 
cuenta única número 760012041700 del Banco Agrario de esta municipalidad. 



RAD. 760014003032-2023-00230-00 

 Por lo tanto, el juzgado  
 

R E S U E L V E: 
 
OFICIESE a las entidades BANCARIAS en donde se comunicó el embargo y secuestro 
preventivo de los dineros depositados y los que se llegaren a depositar con posterioridad 
en las cuentas corrientes, de ahorros, CDTS, fondos de valores, inversiones, cuentas por 
pagar y depósitos o cualquier otro título que posea conjunta o separadamente el 
demandado, a fin de informarle que los depósitos judiciales que vaya a constituir para este 
proceso por los descuentos que le realice al demandado DONALDO ROMERO MORENO, 
identificado con el número de CC 16340798, por concepto de la medida de embargo 
ordenada por este recinto judicial y que le fuera comunicada mediante oficio No. 1676 de 
MAYO 15 DE 2023, a partir del recibo de esta comunicación, deben ser consignados a 
órdenes de la Oficina de Ejecución Civil Municipal de Cali, en la cuenta No. 760012041700 
del Banco Agrario de esta ciudad, y no de este juzgado, siendo el número de proceso 
judicial 76001400303220230023000. 
 
Lo anterior por cuanto el proceso será remitido a la Oficina de Ejecución Civil Municipal de 
Cali – Reparto, para continuar con su trámite, dando cumplimiento a lo ordenado en el 
Acuerdo PSAA13-9984 del 05 de septiembre de 2013 del Consejo Superior de la 
Judicatura.  
 
NOTIFIQUESE. 
 
El Juez,  

                                                  
MAURICIO ABADIA FERNANDEZ DE SOTO. 

(76001400303220230023000) 
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JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 
SECRETARIA 

 

En Estado No. ___37____ de hoy se 
notifica a las partes el auto anterior. 

 
Fecha: Marzo 01 de 2024 

________________________ 



 
RAD. No. 760014003032-2023-00343-00 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL  
                                   SANTIAGO DE CALI – VALLE DEL CAUCA.  
 
 
LA SUSCRITA SECRETARIA PROCEDE A LIQUIDAR LAS COSTAS A CARGO DE LA 
PARTE DEMANDADA Y A FAVOR DE LA PARTE ACTORA 
 
ROCESO: VERBAL – RESTITUCIÓN INMUEBLE ARRENDADO                      
DEMANDANTE: ENRIQUE HERNANDO FLORIAN GAVIRIA                       
DEMANDADO:  BELSY MABEL MONTAÑA HERRERA                       
RADICACIÓN: 760014003032-2023-00343-00 
 
Agencias en Derecho  $ 1.300.000 

TOTAL $ 1.300.000 
 
Cali, Valle, 28 de febrero de 2024 
 
 
 

 
 
 
 

06- 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 
RAD. No. 760014003032-2023-00343-00 

SECRETARÍA: A Despacho del señor Juez, informando que se ha procedido a liquidar las 
costas dentro de este proceso. Sírvase proveer. Santiago de Cali, Valle. Febrero 28 de 
2024. 
                       
                        

 
 
 
 

 
REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
 
ROCESO: VERBAL – RESTITUCIÓN INMUEBLE ARRENDADO                      
DEMANDANTE: ENRIQUE HERNANDO FLORIAN GAVIRIA                       
DEMANDADO:  BELSY MABEL MONTAÑA HERRERA                       
RADICACIÓN: 760014003032-2023-00343-00 

 
JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 

Santiago de Cali, febrero veintiocho (28) de dos mil veinticuatro (2.024). 
                                                                
En atención al escrito secretarial y atendiendo lo preceptuado por el artículo 366 numeral 
1º del Código General del Proceso, esta oficina judicial le imparte la aprobación a la 
liquidación de costas efectuada por la secretaria del juzgado en este proceso ejecutivo.  
 
NOTIFÍQUESE. 
 
El Juez, 

                                           
                      MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO 
                                       (760014003032-2023-00343-00) 
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JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 
 
En Estado No. ___37_____ de hoy se notifica a 
las partes el auto anterior. 
 
 
Fecha: Marzo 01 de 2024 
                 

 



 
RAD. No. 760014003032-2023-00363-00 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL  
                                   SANTIAGO DE CALI – VALLE DEL CAUCA.  
 
 
LA SUSCRITA SECRETARIA PROCEDE A LIQUIDAR LAS COSTAS A CARGO DE LA 
PARTE DEMANDADA Y A FAVOR DE LA PARTE ACTORA 
 
PROCESO:          EJECUTIVO 
DEMANDANTE:  BANCO DE OCCIDENTE 
DEMANDADOS:  GUILLERMO LEON JIMENEZ VALENCIA       
RADICACION:   760014003032-2023-00363-00 
 
Agencias en Derecho  $ 9.658.578 

TOTAL $ 9.658.578 
 
Cali, Valle, 28 de febrero de 2024 
 
 
 

 
 
 
 

06- 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 
RAD. No. 760014003032-2023-00363-00 

SECRETARÍA: A Despacho del señor Juez, informando que se ha procedido a liquidar las 
costas dentro de este proceso. Sírvase proveer. Santiago de Cali, Valle. Febrero 28 de 
2024. 
                       
                        

 
 
 
 

 
REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
 
PROCESO:          EJECUTIVO 
DEMANDANTE:  BANCO DE OCCIDENTE 
DEMANDADOS:  GUILLERMO LEON JIMENEZ VALENCIA       
RADICACION:   760014003032-2023-00363-00 

 
JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 

Santiago de Cali, febrero veintiocho (28) de dos mil veinticuatro (2.024). 
                                                                
En atención al escrito secretarial y atendiendo lo preceptuado por el artículo 366 numeral 
1º del Código General del Proceso, esta oficina judicial le imparte la aprobación a la 
liquidación de costas efectuada por la secretaria del juzgado en este proceso ejecutivo.  
 
NOTIFÍQUESE. 
 
El Juez, 

                                          
                      MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO 
                                       (760014003032-2023-00363-00) 
 
 
 
 
 
 
06- 

 
 
 

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 
 
En Estado No. __37______ de hoy se notifica a 
las partes el auto anterior. 
 
 
Fecha: Marzo 01 de 2024 
                 

 



RAD. 760014003032-2023-00363-00 

INFORME SECRETARIAL.- A Despacho del señor Juez, informándole que se dispuso el 
traslado del proceso a los juzgados de ejecución. Sin embargo, se encuentra pendiente de 
librar comunicación de bancos, para dar cabal cumplimiento a lo dispuesto por el Consejo 
Seccional de la Judicatura en la Circular CSJV-AC1736 de abril 19 de 2017 y en el acuerdo 
No. PCSJA17-10678 de mayo 26 de 2017 emanado de la Presidencia del Consejo Superior 
de la Judicatura, para poder remitir el expediente a los juzgados de ejecución. Sírvase 
proveer. Cali, febrero 28 de 2024. 

 
 
 
 
 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
PROCESO:        EJECUTIVO 
DEMANDANTE: BANCO DE OCCIDENTE 
DEMANDADOS: GUILLERMO LEON JIMENEZ VALENCIA 
RADICACION:   760014003032-2023-00363-00 
                                         

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Santiago de Cali, febrero veintiocho (28) de dos mil veinticuatro (2024) 

                                                  
Verificada la atestación secretarial y atendiendo las directrices del Circular CSJV-AC17-36 
de abril 19 de 2017, concerniente a las “OPERACIONES SOBRE DEPOSITOS 
JUDICIALES EN EXPEDIENTES A CARGO DE LOS JUZGADOS DE EJECUCION DE 
SENTENCIAS”, en la que señaló que la remisión de expedientes para su conocimiento 
también comporta por parte del despacho judicial remitente “…(2) La orden al pagador o 
consignante para que constituyan los nuevos depósitos judiciales a favor del nuevo 
despacho de destino del expediente”, y lo dispuesto en el acuerdo No. PCSJA17-10678 
de mayo 26 de 2017, “Por el cual se fija el protocolo para el traslado de procesos a los 
Juzgados Civiles y de Familia de Ejecución y se dictan otras disposiciones”, en el artículo 
3º numeral 7º al regular las gestiones de los juzgados que remiten, prevé:  
 
“…; 7. A través del portal web del Banco Agrario convertirán los depósitos judiciales 
asociados al proceso a favor de la respectiva oficina de apoyo y anexarán al expediente 
una impresión en la que conste dicha transacción. Si no existieren depósitos judiciales 
anexarán una constancia en tal sentido. 
 
“Igualmente anexarán copia de la comunicación dirigida a la persona natural o jurídica que 
por razón de una medida cautelar deba consignar periódicamente sumas de dinero, para 
que en adelante los depósitos los haga en favor de la oficina de apoyo, para lo cual deberá 
indicarse el número de la respectiva cuenta bancaria”    
 
En el caso de autos, como se decretó medida de embargo y secuestro preventivo de los 
dineros depositados y los que se llegaren a depositar con posterioridad en las cuentas 
corrientes, de ahorros, CDTS, fondos de valores, inversiones, cuentas por pagar y 
depósitos o cualquier otro título que posea conjunta o separadamente el demandado, se 
hace necesario que previamente se le imparta la orden a las entidades BANCARIAS para 
que constituya los nuevos depósitos judiciales, por concepto del embargo  y retención de 
las sumas  de dinero que  tenga o llegare  a tener el demandado GUILLERMO LEON 
JIMENEZ VALENCIA, comunicado mediante oficio No. 1959 de MAYO 31 DE 2023, a favor 
del nuevo despacho de destino, como lo es la Oficina de Ejecución Civil Municipal de esta 
Localidad, cuenta única número 760012041700 del Banco Agrario de esta municipalidad. 



RAD. 760014003032-2023-00363-00 

Por lo tanto, el juzgado  
 

R E S U E L V E: 
 
OFICIESE a las entidades BANCARIAS en donde se comunicó el embargo y secuestro 
preventivo de los dineros depositados y los que se llegaren a depositar con posterioridad 
en las cuentas corrientes, de ahorros, CDTS, fondos de valores, inversiones, cuentas por 
pagar y depósitos o cualquier otro título que posea conjunta o separadamente el 
demandado, a fin de informarle que los depósitos judiciales que vaya a constituir para este 
proceso por los descuentos que le realice al demandado GUILLERMO LEON JIMENEZ 
VALENCIA, identificado con el número de CC 14987601, por concepto de la medida de 
embargo ordenada por este recinto judicial y que le fuera comunicada mediante oficio No. 
1959 del MAYO 31 DE 2023, a partir del recibo de esta comunicación, deben ser 
consignados a órdenes de la Oficina de Ejecución Civil Municipal de Cali, en la cuenta No. 
760012041700 del Banco Agrario de esta ciudad, y no de este juzgado, siendo el número 
de proceso judicial 76001400303220230036300. 
 
Lo anterior por cuanto el proceso será remitido a la Oficina de Ejecución Civil Municipal de 
Cali – Reparto, para continuar con su trámite, dando cumplimiento a lo ordenado en el 
Acuerdo PSAA13-9984 del 05 de septiembre de 2013 del Consejo Superior de la 
Judicatura.  
 
NOTIFIQUESE. 
 
El Juez,  

                                                   
MAURICIO ABADIA FERNANDEZ DE SOTO. 

(76001400303220230036300) 
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JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 
SECRETARIA 

 

En Estado No. ___37____ de hoy se 
notifica a las partes el auto anterior. 

 
Fecha: Marzo 01 de 2024 

________________________ 



RADICACION No. 760014003032-2024-00019-00 

INFORME SECRETARIAL.- A despacho del señor juez el presente expediente, informando que se 
encuentra pendiente de resolver petición formulada por la apoderada judicial de la parte actora. 
Sírvase Proveer. Cali, febrero 28 de 2024. 

        

REPUBLICA DE COLOMBIA 

   
RAMA JUDICIAL  

 
                                 PROCESO:             EJECUTIVO   
                                 DEMANDANTE:      SCOTIABANK COLPATRIA S.A.  
                                 DEMANDADO:        MAURICIO BORDA LÓPEZ 
 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 516 
JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL  

Cali, Valle, febrero veintiocho (28) de dos mil veinticuatro (2024). 
 

La apoderada judicial de la parte actora, mediante escrito, solicita se corrija el auto interlocutorio No. 
204 del 29 de enero de 2024, en su numeral 5, respecto del número de la obligación que es 
5549330012697569 y no como se mencionó en el auto 554933012697569, para evitar futuras 
nulidades. 
 
En relación con la anterior petición es preciso señalar que no hay lugar a acceder a ella, por las 
siguientes razones: 
 
Examinado el auto interlocutorio No. 204 del 29 de enero de 2024, en lo referente al numeral 5° y 
precisamente es a que se transcribió mal en número de obligación del pagaré adosado a la demanda, 
se observa que no existe error por parte del Despacho que dé lugar a aclarar u corregir el  numeral 
referido del mencionado auto, pues el mismo se encuentra conforme lo solicitó la parte ejecutante, 
se transcribe texto de la actora “…Hechos literal 1.9 Obligación  No. 554933012697569  por  la  suma  
Capital  de DIEZ  MILLONES OCHENTA Y NUEVE MIL CIENTOONCE PESOSM/CTE$ 
10.089.111con fecha de vencimiento 04de Agosto de 2023. 
 
Pretensiones literal 1.9. Obligación  No. 554933012697569 por  la  suma  Capital  de DIEZ  
MILLONES OCHENTA Y NUEVE MIL CIENTOONCE PESOSM/CTE$ 10.089.111con fecha de 
vencimiento 04de Agosto de 2023. ..”. -Subrayado y Negrilla fuera del texto-. 
 
Habiéndose proferido el auto por medio del cual se libró la orden de apremio solicitada por la parte 
actora, y conforme con la petición que hizo dicha parte, el mismo no puede ser objeto de corrección. 
 
Solamente en el evento de que el Juzgado hubiese incurrido en un error de transcripción al librar el 
mandamiento de pago, habría lugar a corregirlo ahí mismo, más no en este caso en donde el error 
parte del escrito de demanda y de esa misma manera se citó en el auto que libró el mandamiento de 
pago, providencia frente a la cual no formuló recurso y que se encuentra en firme, y en la cual 
tampoco el despacho incurrió en error para que la misma sea enmendada. 
 
En este orden de ideas, la petición deprecada debe negarse. 
 
En consecuencia, el Juzgado DISPONE: 

 
NEGAR la petición formulada por la apoderada judicial de la parte demandante de corregir el numeral 
5° del auto interlocutorio No. 204 del 29 de enero de 2024, por las razones expuestas en el cuerpo 
de este proveído. 
  
NOTIFÍQUESE 
 
El Juez, 

                            
              MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO   
                             (760014003032-2024-00019-00) 
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JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 
SECRETARIA 

 
En Estado No. ___37_____ de hoy se notifica a las partes 
el auto anterior. 
 
 
Fecha: Marzo 01 de 2024 

 

 
  



 
RAD. No. 760014003032-2024-00081-00 

  REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
PROCESO:   EJECUTIVO  
DEMANDANTE:  CAJA DE COMPENSACIÓN FAMILIAR DEL VALLE DEL CAUCA   
   “COMFAMILIAR ANDI COMFANDI” 
DEMANDADO:   LEIDY JOHANA OSPINA AYALA 
    

AUTO INTERLOCUTORIO No. 505 
  

 JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Santiago de Cali, febrero veintiocho (28) de dos mil veinticuatro (2.024). 

               
Como quiera que la demanda fue presentada con arreglo a la ley (artículo 82 del Código General del 
Proceso), y como el documento arrimado a recaudo, reúne los requisitos de los artículos 422 ibidem, 
621 y 708 del Código del Comercio, el Juzgado, 

                              
R E S U E L V E: 

                  
PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva contra LEIDY JOHANA OSPINA 
AYALA, para que dentro del término de cinco (5) días, contados a partir de la notificación personal 
de este auto, PAGUE a favor de la CAJA DE COMPENSACIÓN FAMILIAR DEL VALLE DEL CAUCA 
“COMFAMILIAR ANDI COMFANDI”, las siguientes sumas de dinero: 
 
1.- SIETE MILLONES TRESCIENTOS SESENTA Y OCHO MIL SEISCIENTOS VEINTISIETE 
PESOS M/CTE ($7.368.627,oo), por concepto de capital, contenida en el pagare S/N. 
 
1.1.- POR LOS INTERESES MORATORIOS, causados sobre el capital del numeral 1º, liquidados 
desde el 30 de noviembre de 2023, hasta el día que se verifique el pago total de la obligación, 
liquidados a la tasa máxima legal vigente autorizada por la Superintendencia Financiera de acuerdo 
a sus fluctuaciones. 
 
2.- POR LAS COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO, las cuales tasara el despacho en su debida 
oportunidad. 
 
SEGUNDO: NOTIFÍQUESE personalmente este auto a la parte demandada, para lo cual deberá la 
parte actora remitirle con la notificación copia de la demanda, sus anexos y del auto(s) que se le 
notifica(n) para surtir el traslado. 
 
TERCERO: RECONOCER personería a la abogada DIANA CATALINA OTERO GUZMAN, con 
cédula de ciudadanía No. 1.144.043.088 y Tarjeta Profesional No. 342.847 del Consejo Superior de 
la Judicatura, para actuar como apoderada judicial de la entidad demandante en los términos 
conferidos en el poder. 
 
N O T I F Í Q U E S E. 

 
El Juez,  

                                                    
MAURICIO ABADIA FERNANDEZ DE SOTO 

(760014003032-2024-00081-00) 
05.  
 
 
 
 
 

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 
SECRETARIA 

 

En Estado No. ___37_____ de hoy se 
notifica a las partes el auto anterior. 

Fecha: Marzo 01 de 2024 
 

 



RAD. 760014003032-2024-00083-00 

1 
 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

                
PROCESO:  EJECUTIVO  
DEMANDANTE:  BANCO DE OCCIDENTE  
DEMANDADO: LORENA PRADO MARTINEZ   

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 507  

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Santiago de Cali, febrero veintiocho (28) de dos mil veinticuatro (2024) 

              
Como quiera que la demanda fue presentada con arreglo a la ley (artículo 82 del Código General 
del Proceso), y como el documento arrimado a recaudo, reúne los requisitos de los artículos 422 
ibídem, 621 y 709 del Código del Comercio, el Juzgado 
                             

R E S U E L V E: 
                  
PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva contra LORENA PRADO 
MARTINEZ, para que dentro del término de cinco (5) días, contados a partir de la notificación 
personal de este auto, PAGUE a favor de BANCO DE OCCIDENTE, las siguientes sumas de 
dinero: 
 
1.- CUARENTA MILLONES SEISCIENTOS OCHENTA Y UN MIL QUINIENTOS SESENTA Y SEIS 
M/CTE ($40.681.566,oo), por concepto de capital representado en el Pagaré S/N, de la obligación 
No. 08230019344, bajo la modalidad de “préstamo personal”, No. 08230029848, bajo la modalidad 
de “Bca préstamo persona”. 
 
1.1.- DOS MILLONES QUINIENTOS QUINCE MIL TRESCIENTOS CUATRO PESOS M/CTE 
($2.515.304.oo), por concepto de INTERESES CORRIENTES, incorporados en el Pagaré S/N, 
causados y no pagados desde el 04 de septiembre de 2023 hasta el 07 de diciembre de 2023. 
 
1.2.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital citado en el numeral 1° desde 
que se hicieron exigibles, 08 de diciembre de 2023, hasta el día que se verifique el pago total de la 
obligación, liquidados a la tasa máxima legal vigente. 
 
SEGUNDO: NOTIFÍQUESE personalmente este auto a la parte demandada, para lo cual deberá la 
parte actora remitirle con la notificación copia de la demanda, sus anexos y del auto(s) que se le 
notifica(n) para surtir el traslado. 
 
TERCERO: RECONOCER personería a la sociedad PUERTA SINISTERRA ABOGADOS S.A.S., 
actuando mediante su representante legal suplente la abogada VICTORIA EGUGENIA DUQUE 
GIL, con cédula de ciudadanía No. 1.151.938.323 y Tarjeta Profesional No. 324.517 del Consejo 
Superior de la Judicatura, para actuar como apoderada judicial de la entidad demandante en los 
términos conferidos en el poder. 
 
N O T I F Í Q U E S E. 
 
El Juez,   

     
MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO 

(760014003032-2024-00083-00) 
05 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 
SECRETARIA 

 

En Estado No. ___37_____ de hoy se notifica a 
las partes el auto anterior. 

    Fecha: Marzo 01 de 2024 

.  
 



RAD. No. 760014003032-2024-00087-00 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

                      
                     PROCESO : EJECUTIVO  
                       DTE.           : JHON LARRY CAICEDO AGUIRRE 
                       DDO.          : CLAUDIA MERCEDES VALLEJO GALVIS y 
                                            JOSE MIGUEL RAMIREZ VALLEJO 
 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 509 
JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL 

Santiago de Cali, febrero veintiocho (28) de dos mil veinticuatro (2.024). 
               
Al revisar la presente demanda EJECUTIVA instaurada por JHON LARRY CAICEDO AGUIRRE, 
actuando a través de apoderada judicial, en contra de CLAUDIA MERCEDES VALLEJO GALVIS y 
JOSE MIGUEL RAMIREZ VALLEJO, el Juzgado observa que presenta los siguientes defectos: 
 
1.-  Adicionar los hechos de la demanda, en los términos del artículo 245 del Código General del 
Proceso, manifestando expresamente si el original del contrato de arrendamiento, objeto de este 
proceso, se encuentra en su poder y la causa justificada por la que no fue aportado a las presentes 
diligencias. 
 
2.- En relación con las deudas a cargo de los demandados que cobra en las pretensiones por 
concepto de servicios públicos, debe la parte actora dar cumplimiento a lo previsto en el artículo 14 
de la ley 820 de 2003, según el cual “el arrendador podrá repetir lo pagado contra el arrendatario por 
la vía ejecutiva mediante la presentación de las facturas, comprobantes o recibos de las 
correspondientes empresas debidamente canceladas y la manifestación que haga el demandante 
bajo la gravedad del juramento de que dichas facturas fueron canceladas por él”, pues se omitió 
hacer la manifestación señalada en la norma. 

3.- No se da estricto cumplimiento a lo previsto en el artículo 82 numeral 10 del Código General del 
Proceso, en tanto: a.- No se indica la dirección física del demandante, pues solo menciona la 
dirección electrónica donde se puede notificar y b.- No se indica la dirección física de los 
demandados, pues solo menciona la dirección electrónica donde se pueden notificar.  
 
4.- En los hechos que sirven de fundamento a las pretensiones, debe mencionar los periodos a que 
corresponden los servicios públicos que le cobra a los demandados. 

En consecuencia, y de conformidad con lo preceptuado en el artículo 90 del Código General del 
Proceso y Ley 2213 de junio de 2022, el Despacho, R E S U E L V E: 

 
PRIMERO: NO ADMITIR la presente demanda ejecutiva, por lo expuesto en esta providencia. 
 
SEGUNDO: Se concede un término de cinco (5) días a la parte actora para que proceda a 
subsanarla, so pena de ser rechazada, conforme lo dispone el artículo 90 del  Código General del 
Proceso. 
 
TERCERO: RECONOCER personería a la Dra. MARIA EUGENIA VICTORIA BELTRAN, identificada 
con la cédula de ciudadanía No. 38.865.030  y T.P. # 55.504 del Consejo Superior de la Judicatura, 
para actuar como apoderada del demandante. 

 
N O T I F Í Q U E S E. 
 
El Juez,  

                                                         
MAURICIO ABADIA FERNANDEZ DE SOTO 

(760014003032-2024-00087-00) 
03                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                           

 

 

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 

 

En Estado No. ___37_____ de hoy se notifica a las 

partes el auto anterior. 

 

Fecha: Marzo 01 de 2024  

 



RAD. 760014003032-2024-00088-00 

INFORME DE SECRETARÍA: A Despacho del señor Juez, informado que la presente demanda 
EJECUTIVA fue asignada por reparto dos veces de manera simultánea, con actas de reparto y 
radicaciones independientes (2024-00074-00 y 2023-00088-00). Sírvase proveer. Cali febrero 28 de 
2024. 

 

 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
PROCESO:   EJECUTIVO  
DEMANDANTE:  VISION FUTURO ORGANISMO COOPERATIVO-VISION FUTURO O.C. 
DEMANDADO:   ISABEL CRSITINA BALLESTEROS CALDERON 
   FABIO HERNEY BALLESTEROS VALENCIA 
                           

AUTO INTERLOCUTORIO No. 510 
  

 JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL 
Santiago de Cali, febrero veintiocho (28) de dos mil veinticuatro (2024). 

 
En atención de la constancia secretarial que antecede y como quiera que, al revisar las mencionadas 
demandas EJECUTIVAS, se constató su homogeneidad -2024-00074-00 y 2024-00088-00- se 
procederá al rechazo de la presente demanda EJECUTIVA, en aras de evitar la duplicidad de 
acciones. 

Conforme lo dispuesto en el artículo 90 del C. G. P, el Juzgado Treinta y Dos Civil Municipal de Cali. 

Consecuencialmente se ordenará el archivo del expediente, pues no hay lugar a la devolución de la 
demanda y sus anexos, como quiera que esta fue presentada en forma digital 

RESUELVE 

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda ejecutiva radicada bajo la partida 2024-00088-00-, por 
las razones expuestas en esta providencia. 

SEGUNDO: ARCHÍVESE el expediente previa anotación en los libros respectivos. 
 
N O T I F Í Q U E S E. 
 
El Juez,  

                                                         
MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO. 

(760014003032-2024-00088-00) 
05 
 
 
 
 
 

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 
SECRETARIA 

 

En Estado No. _37___ de hoy se notifica a las 
partes el auto anterior. 

Fecha: Marzo 01 de 2024 

 



 
RAD. No. 760014003032-2024-00090-00 

  REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
PROCESO:   EJECUTIVO  
DEMANDANTE:  LEARNING SYSTEM INC S.A.S. 
DEMANDADO:   JAQUELINE PEÑA 
    

AUTO INTERLOCUTORIO No. 511 
  

 JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Santiago de Cali, febrero veintiocho (28) de dos mil veinticuatro (2.024). 

               
Revisada la presente demanda ejecutiva, se observa que presenta los siguientes defectos:  
 
1.- No se da estricto cumplimiento a la previsto en el artículo 82 numeral 10 del Código 
General del Proceso, dado que: a.- No se indica la dirección física donde la apoderada de 
la parte demandante recibirá notificaciones. b.- No se indica la dirección física donde la 
parte demandada recibirá notificaciones.  
 
2.- Debe manifestar expresamente, en los términos del artículo 245 del Código General del 
Proceso, si el original del pagare objeto de este proceso, se encuentra en su poder y la 
causa justificada por la que no fue aportado a las presentes diligencias. 
 
3.- No se aportó el certificado de existencia y representación legal de la entidad 
demandante, documento enunciado en el acápite de PRUEBAS en su numeral 2.  
 
4.- En el poder otorgado no se indica el título ejecutivo que se faculta a cobrar en el proceso 
ejecutivo, no dando estricto cumplimiento a lo dispuesto en el artículo 74 del Código General 
del Proceso, por lo que debe presentar un nuevo poder subsanando tal falencia. Además, 
no se acredita que el poder haya sido remitido desde la dirección de correo electrónico 
inscrita en el registro mercantil para recibir notificaciones por parte de la entidad 
demandante (art. 5 inciso final de la ley 2213 de 2022). 
 
En consecuencia, y de conformidad con lo preceptuado en el artículo 90 del Código General 
del Proceso y la Ley 2213 de 2022, el Despacho, R E S U E L V E: 
 
PRIMERO: NO ADMITIR la presente demanda ejecutiva. 
 
SEGUNDO: Se concede un término de cinco (5) días a la parte actora para que proceda a 
subsanarla, so pena de ser rechazada, conforme lo dispone el artículo 90 del Código 
General del Proceso. 
 
N O T I F Í Q U E S E. 

 
El Juez,  

                                                   
MAURICIO ABADIA FERNANDEZ DE SOTO 

(760014003032-2024-00090-00) 
05.  
 
 
 
 
 

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 
SECRETARIA 

 

En Estado No. ________ de hoy se notifica 
a las partes el auto anterior. 

Fecha: febrero XX de 2024 
 

 



 
RAD. No. 760014003032-2024-00091-00 

  REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
PROCESO:   EJECUTIVO  
DEMANDANTE:  SUMMIT ACADEMY S.A.S. 
DEMANDADO:   LUIS FERNANDO MENDOZA PLAZA 
    

AUTO INTERLOCUTORIO No. 512 
  

 JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Santiago de Cali, febrero veintiocho (28) de dos mil veinticuatro (2.024). 

               
Revisada la presente demanda ejecutiva, se observa que presenta los siguientes defectos:  
 
1.- No se da estricto cumplimiento a la previsto en el artículo 82 numeral 10 del Código 
General del Proceso, dado que: a.- No se indica la dirección física donde la apoderada de 
la parte demandante recibirá notificaciones. b.- No se indica la dirección física donde la 
parte demandada recibirá notificaciones.  
 
2.- Debe manifestar expresamente, en los términos del artículo 245 del Código General del 
Proceso, si el original del pagare objeto de este proceso, se encuentra en su poder y la 
causa justificada por la que no fue aportado a las presentes diligencias. 
 
3.- En los hechos de la demanda debe precisar a favor de que entidad se suscribió el titulo 
ejecutivo presentado para el cobro, pues la que indica en los hechos y pretensiones de la 
demanda (SUMMIT ACADEMY S.A.S.), no concuerda con la que figura en el titulo valor 
objeto de cobro (CASTOR EDITORES S.A.S.), por lo cual deberá aclarar dicha situación y 
hacer las correcciones pertinentes. 
 
4.- No se aportó el certificado de existencia y representación legal de la entidad 
demandante, documento enunciado en el acápite de PRUEBAS en su numeral 2.  
 
5.- En el poder otorgado no se indica el título ejecutivo que se faculta a cobrar en el proceso 
ejecutivo, no dando estricto cumplimiento a lo dispuesto en el artículo 74 del Código General 
del Proceso, por lo que debe presentar un nuevo poder subsanando tal falencia. Además, 
no se acredita que el poder haya sido remitido desde la dirección de correo electrónico 
inscrita en el registro mercantil para recibir notificaciones por parte de la entidad 
demandante (art. 5 inciso final de la ley 2213 de 2022). 
 
En consecuencia, y de conformidad con lo preceptuado en el artículo 90 del Código General 
del Proceso y la Ley 2213 2022, el Despacho, R E S U E L V E: 
 
PRIMERO: NO ADMITIR la presente demanda ejecutiva. 
 
SEGUNDO: Se concede un término de cinco (5) días a la parte actora para que proceda a 
subsanarla, so pena de ser rechazada, conforme lo dispone el artículo 90 del Código 
General del Proceso. 
 
N O T I F Í Q U E S E. 

 
El Juez,  

                                                     
MAURICIO ABADIA FERNANDEZ DE SOTO 

(760014003032-2024-00091-00) 
05.  
 
 
 
 

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 
SECRETARIA 

 

En Estado No. ___37_____ de hoy se 
notifica a las partes el auto anterior. 

Fecha: Marzo 01 de 2024 
 

 



 
RAD. No. 760014003032-2024-00092-00 

  REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
PROCESO:   EJECUTIVO   
DEMANDANTE:  SUMMIT ACADEMY S.A.S. 
DEMANDADO:   JHON EIDER BALLESTEROS OROZCO 
    

AUTO INTERLOCUTORIO No. 513 
  

 JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Santiago de Cali, febrero veintiocho (28) de dos mil veinticuatro (2.024). 

               
Revisada la presente demanda ejecutiva, se observa que presenta los siguientes defectos:  
 
1.- No se da estricto cumplimiento a la previsto en el artículo 82 numeral 10 del Código 
General del Proceso, dado que: a.- No se indica la dirección física donde la apoderada de 
la parte demandante recibirá notificaciones. b.- No se indica la dirección física donde la 
parte demandada recibirá notificaciones.  
 
2.- Debe manifestar expresamente, en los términos del artículo 245 del Código General del 
Proceso, si el original del pagare objeto de este proceso, se encuentra en su poder y la 
causa justificada por la que no fue aportado a las presentes diligencias. 
 
3.- En los hechos de la demanda debe precisar a favor de que entidad se suscribió el titulo 
ejecutivo presentado para el cobro, pues la que indica en los hechos y pretensiones de la 
demanda (SUMMIT ACADEMY S.A.S.), no concuerda con la que figura en el titulo valor 
objeto de cobro (CASTOR EDITORES S.A.S.), por lo cual deberá aclarar dicha situación y 
hacer las correcciones pertinentes. 
 
4.- No se aportó el certificado de existencia y representación legal de la entidad 
demandante, documento enunciado en el acápite de PRUEBAS en su numeral 2.  
 
5.- En el poder otorgado no se indica el título ejecutivo que se faculta a cobrar en el proceso 
ejecutivo, no dando estricto cumplimiento a lo dispuesto en el artículo 74 del Código General 
del Proceso, por lo que debe presentar un nuevo poder subsanando tal falencia. Además, 
no se acredita que el poder haya sido remitido desde la dirección de correo electrónico 
inscrita en el registro mercantil para recibir notificaciones por parte de la entidad 
demandante (art. 5 inciso final de la ley 2213 de 2022). 
 
En consecuencia, y de conformidad con lo preceptuado en el artículo 90 del Código General 
del Proceso y la Ley 2213 2022, el Despacho, R E S U E L V E: 
 
PRIMERO: NO ADMITIR la presente demanda ejecutiva. 
 
SEGUNDO: Se concede un término de cinco (5) días a la parte actora para que proceda a 
subsanarla, so pena de ser rechazada, conforme lo dispone el artículo 90 del Código 
General del Proceso. 
 
N O T I F Í Q U E S E. 

 
El Juez,  

                                                    
MAURICIO ABADIA FERNANDEZ DE SOTO 

(760014003032-2024-00092-00) 
05.  
 
 
 
 
 

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 
SECRETARIA 

 

En Estado No. ___37_____ de hoy se 
notifica a las partes el auto anterior. 

Fecha: Marzo 01 de 2024 
 

 



 
RAD. No. 760014003032-2024-00096-00 

  REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
PROCESO:   EJECUTIVO   
DEMANDANTE:  CAJA COOPERATIVA PETROLERA COOPETROL 
DEMANDADO:   HEYDER DUVAN HURTADO VALLEJOS 
    

AUTO INTERLOCUTORIO No. 514 
  

 JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Santiago de Cali, febrero veintiocho (28) de dos mil veinticuatro (2.024). 

               
Revisada la presente demanda ejecutiva, se observa que presenta los siguientes defectos:  
 
1.- No se da estricto cumplimiento a la previsto en el artículo 82 numeral 10 del Código 
General del Proceso, dado que: a.- No se indica la dirección física y electrónica donde el 
representante legal de la entidad demandante recibirá notificaciones.  
 
2.- Debe manifestar expresamente, en los términos del artículo 245 del Código General del 
Proceso, si el original del pagare objeto de este proceso, se encuentra en su poder y la 
causa justificada por la que no fue aportado a las presentes diligencias. 
 
En consecuencia, y de conformidad con lo preceptuado en el artículo 90 del Código General 
del Proceso y la Ley 2213 2022, el Despacho, R E S U E L V E: 
 
PRIMERO: NO ADMITIR la presente demanda ejecutiva. 
 
SEGUNDO: Se concede un término de cinco (5) días a la parte actora para que proceda a 
subsanarla, so pena de ser rechazada, conforme lo dispone el artículo 90 del Código 
General del Proceso. 
 
TERCERO: RECONOCER personería al abogado OSCAR DARWIN VASQUEZ 
CASANOVA, portador(a) de la Tarjeta profesional de abogado(a) No. 228.966 del C. S. de 
la J., para actuar como apoderada judicial de la entidad demandante en los términos 
conferidos en el poder. 
 
N O T I F Í Q U E S E. 

 
El Juez,  

                                                    
MAURICIO ABADIA FERNANDEZ DE SOTO 

(760014003032-2024-00096-00) 
05.  
 
 
 
 
 

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 
SECRETARIA 

 

En Estado No. __37______ de hoy se 
notifica a las partes el auto anterior. 

Fecha: Marzo 01 de 2024 
 

 



RAD. No. 760014003032-2024-00100-00 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
                     PROCESO : EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTÍA REAL 
                     DTE.           : COOPERATIVA FERROVIARIA DEL PACIFICO  
                     DDO.          : MIREYA MAMIAN  
 

AUTO INTERLOCUTORIO No.  515  
JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 

Santiago de Cali, febrero veintiocho (28) de dos mil veinticuatro (2.024). 
               
Al revisar la presente demanda EJECUTIVA PARA PARA LA EDECTIVIDAD DE LA GARANTIA 
REAL, instaurada por la COOPERATIVA FERROVIARIA DEL PACIFICO, actuando a través de  
apoderado judicial, en contra de MIREYA MAMIAN, el Juzgado observa que presenta los siguientes 
defectos: 
 
1.- No se da estricto cumplimiento a lo previsto en el artículo 82 numeral 10 del Código General del 
Proceso, en tanto: a. No se indica la dirección física y electrónica donde el Representante Legal de 
la entidad demandante, recibirá notificaciones. 
 
2.-  El certificado de tradición del inmueble sobre el cual recae la garantía, no cumplen con lo previsto 
en el inciso 2 del numeral 1 del artículo 468 del Código General del Proceso, pues la fecha de 
expedición supera el término de un mes que señala la norma, toda vez que el mismo fue expedido 
el 18 de agosto de 2023 y la demanda se presentó el 29 de enero de 2024, por lo que debe presentar 
un nuevo certificado de tradición del bien inmueble que haya sido expedido con una antelación no 
superior a un mes, tal como lo exige la norma. 
 
3.- No se da cumplimiento a lo dispuesto en el inciso final del artículo 431 del Código General del 
Proceso en relación con el pagare base de ejecución cuyo pago se estipuló en cuotas mensuales, 
precepto según el cual “Cuando se haya estipulado cláusula aceleratoria, el acreedor deberá 
precisar en su demanda desde qué fecha hace uso de ella”. 
 
4.- Adicionar los hechos de la demanda, en los términos del artículo 245 del Código General del 
Proceso, manifestando expresamente si el original del pagaré y la escritura pública No. 1274 del 
13/04/2022, objeto de este proceso, se encuentran en su poder y la causa justificada por la que no 
fueron aportados a las presentes diligencias.  
 
En consecuencia, y de conformidad con lo preceptuado en el artículo 90 del Código General del 
Proceso y el decreto 806 de 2020, el Despacho, R E S U E L V E: 
 
PRIMERO: NO ADMITIR la presente demanda ejecutiva para la efectividad de la garantía real, por 
lo expuesto en ésta providencia. 
 
SEGUNDO: Se concede un término de cinco (5) días a la parte actora para que proceda a 
subsanarla, so pena de ser rechazada, conforme lo dispone el artículo 90 del  Código General del 
Proceso. 
 
TERCERO: RECONOCER PERSONERIA al Dr. JAIRO MORENO GÓMEZ, portador de la tarjeta 
profesional No. 122.076 del C. S. de la Judicatura, para actuar en representación de la entidad 
demandante, conforme al endoso en procuración para el cobro que le otorgó la parte demandante. 
 
N O T I F Í Q U E S E. 
 
El Juez, 

                                                  
MAURICIO ABADIA FERNANDEZ DE SOTO 

(760014003032-2024-00100-00) 
03                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                           

 
 
 

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 
 

En Estado No. ___37_____ de hoy se notifica a las 

partes el auto anterior. 

 

Fecha: Marzo 01 de 2024 

 


