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SECRETARIA: A despacho del señor Juez informando que la apoderada de la parte actora allega 
poder a la empresa  GESTION LEGAL ABOGADOS ASOCIADOS S.A.S para que represente los 
intereses de la parte actora, a través del Doctor Cristian Alfredo Gómez González, pero no se aporta 
el certificado de existencia y representación legal de dicha empresa. Sin que medie otra solicitud 
dentro del presente asunto. Sírvase Proveer. Cali, abril 04 de 2024. 
 

 
  
 

 
PROCESO: EJECUTIVO 
DEMANDANTE: CREDIVALORES –CREDISERVICIOS S.A 
DEMANDADO: WILSON ISAAC CAICEDO RODRIGUEZ 
 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 862 
                                  JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 

               Cali, Valle, Abril cuatro (04) de dos mil veinticuatro (2024) 
 

En atención al informe secretarial que antecede y de acuerdo al poder conferido por  la Doctora 
Karem Andrea Ostos Carmona quien actúa en representación de la entidad CREDIVALORES- 
CREDISERVICIOS S.A, este despacho encuentra que no se da estricto cumplimiento a lo indicado 
en el inciso 1ro del artículo 75 del C.G.P, por cuanto no se allega el certificado de existencia y 
representación de la empresa GESTION LEGAL ABOGADOS ASOCIADOS S.A.S, donde se 
encuentre inscrito el Doctor CRISTIAN ALFREDO GOMEZ GONZALEZ, por lo cual el juzgado no 
encuentra procedente acceder a reconocer personería. 
 
En consecuencia, el Juzgado, RESUELVE: 

 
NIEGUESE el Reconocimiento de personería al Doctor CRISTIAN ALFREDO GOMEZ GONZALEZ, 
como apoderada judicial de CREDIVALORES –CREDISERVICIOS S.A de acuerdo a lo indicado en 
presente auto. 
            
N O T I F I Q U E S E. 
 
El Juez,  

                                                    
MAURICIO ABADIA FERNANDEZ DE SOTO 

 (760014003032-2022-00646-00) 
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JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 
SECRETARIA 

 
En Estado No. _58__ de hoy se notifica a las 
partes el auto anterior. 
 
Fecha: Abril 08 de 2024 

        



RAD. No. 760014003032-2023-00170-00 

SECRETARIA: A despacho del Señor Juez, el presente expediente, a fin de informarle que la parte 
demandante allega solicitud de medidas cautelares, sin que se encuentre solicitudes pendientes de 
resolver. Sírvase Proveer, Santiago de Cali, Abril 04 de 2024. 
 

 
 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

                              
PROCESO:  EJECUTIVO  
DEMANDANTE:      CONJUNTO RESIDENCIAL MULTICENTRO 14 - 16 P.H.   
DEMANDADO: HAROLD ALBERTO VIERA ZAPATA 
   NANCY LANDAZABAL GARCIA 
   AURA LILIA CUJAR   

 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 863 
JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 

Santiago de Cali, abril cuatro (04) de dos mil veinticuatro (2.024) 
 

En atención a que la parte actora allega a través del correo institucional, solicitud de medidas 
cautelares de acuerdo a lo indicado en auto 328 de 09 de febrero de 2024. Una vez revisado el 
memorial allegado y los correspondientes certificados de tradición de los inmuebles a embargar el 
juzgado encuentra procedente acceder en atención que se encuentran reunidas las formalidades del 
Art. 599 del C.G.P. el Juzgado. DISPONE: 
 

PRIMERO: DECRETAR el embargo de los Parqueaderos distinguidos con la Matricula inmobiliaria 
No. 370-359292 Y No 370-359293, de la oficina de Registro de Instrumentos Públicos de esta ciudad, 
de propiedad de la demandada, NANCY LANDAZABAL GARCIA, identificada con la cédula de 
ciudadanía No. 34.528.424. 
 

SEGUNDO: LIBRAR la comunicación a la Oficina de Registro de Instrumentos Públicos de Cali (V), 
para que se sirva inscribir la medida en los folios de matrícula respectivos, de conformidad con lo 
dispuesto en el artículo 593 del Código General del Proceso, y una vez registrado el embargo remita 
a este Juzgado un certificado de tradición del bien inmueble, a efectos de verificar situación jurídica 
 

N OT I F I Q U E S E. 
 

El Juez,   

                                                                       
MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO. 

(760014003032-2023-00170-00) 
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JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 
SECRETARIA 

 

En Estado No. ___58_____ de hoy se 
notifica a las partes el auto anterior. 

 

Fecha: Abril  08  de 2024 
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SECRETARIA: A despacho del señor Juez informando que, en el presente proceso, la parte 
demandante no dio cumplimiento al requerimiento efectuado mediante auto interlocutorio No. 3005 
del 19 de octubre de 2023. Sírvase Proveer. Cali, abril 04 de 2024. 

 

 
 

PROCESO:   EJECUTIVO 
DEMANDANTE:  DIEGO FERNANDO OSORIO RODRIGUEZ   
DEMANDADO:  CARLOS ALBERTO BALCAZAR CAJIAO   

                   
AUTO INTERLOCUTORIO No. 864 

 
JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 

Santiago de Cali, abril cuatro (04) de dos mil veinticuatro (2.024) 

 

ASUNTO PARA DECIDIR: 
 

Mediante la presente providencia procede este Despacho Judicial a resolver sobre la aplicación 
en este caso de lo previsto en el artículo 317 numeral 1º inciso 2º del Código General del Proceso, 
decretando el desistimiento tácito en este asunto frente al requerimiento dispuesto en auto No. 
3005 del 19 de octubre de 2023. 
 

PARA RESOLVER SE CONSIDERA: 
 
El artículo 317 del Código General del Proceso regula lo relativo a la aplicación del desistimiento 
tácito, y en su numeral 1º establece: 
 
“1. Cuando para continuar el trámite de la demanda, del llamamiento en garantía, de un incidente 
o de cualquiera otra actuación promovida a instancia de parte, se requiera el cumplimiento de una 
carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella o promovido estos, el juez le 
ordenará cumplirlo dentro de los treinta (30) días siguientes mediante providencia que se notificará 
por estado. 
 
“Vencido dicho término sin que quien haya promovido el trámite respectivo cumpla la carga o 
realice el acto de parte ordenado, el juez tendrá por desistida tácitamente la respectiva actuación 
y así lo declarará en providencia…”. 
 
En el caso sometido a estudio se observa que esta Oficina Judicial a través del Auto interlocutorio 
No. 3005 del 19 de octubre de 2023, dispuso requerir a la parte actora para que cumpliera la carga 
procesal que le compete, vale decir, proceder a reclamar el oficio de embargo dirigido a la oficina 
de Registro de Instrumentos públicos de Cali, a fin de diligenciarlo y consumar las medidas 
cautelares, para lo cual se le concedió un término de treinta (30) días, so pena de tener por 
desistida la respectiva actuación relativa al auto interlocutorio No. 1360 del 18 de mayo de 2023 
en lo concerniente a la medida del embargo sobre el bien distinguido con la Matricula inmobiliaria 
No. 370-357240, de la oficina de Registro de Instrumentos Públicos de esta ciudad, de propiedad 
del demandado CARLOS ALBERTO BALCAZAR CAJIAO, identificado con la cédula de 
ciudadanía No. 94.446.176. La precitada providencia de requerimiento fue notificada por estado 
N° 181 del 27 de octubre de 2023. 
 
Así las cosas, vencido el término del requerimiento sin que la parte actora hubiere realizado 
pronunciamiento alguno sobre el mismo y como tampoco acreditó haber diligenciado el oficio de 
embargo de la medida, se impone dar aplicación a lo previsto en el artículo 317 numeral 1º inciso 
2º del Código General del Proceso, y por tanto se decretará la terminación de la referida actuación 
por desistimiento tácito y en consecuencia se levantará dicha medida.  
 
Teniendo en cuenta que el oficio de embargo no se retiro de la secretaria del juzgado por la parte 
Actora ni se diligenció ante la oficina de registro, no se librarán oficios comunicando esta decisión. 
 
Ahora bien, como se encuentra pendiente de notificar el auto de mandamiento de pago a la parte  
demandada y previo a adoptar una decisión de fondo a términos del artículo 317 del Código 
General del Proceso, se hace necesario salvaguardar los derechos procesales y sustanciales de 
las partes, por lo que se requerirá a la parte demandante, para que dentro de los treinta (30) días 
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siguientes a la notificación por Estado de éste auto cumpla con la carga procesal que le compete, 
vale decir, proceda a realizar la notificación del auto de mandamiento de pago a la demandada, 
debiendo agotar la notificación de que tratan los artículos 291, 292  o la Ley 2213 de 2022 en la 
dirección que fue aportada con la demanda. 
 
En mérito de lo expuesto el Juzgado,  
 

RESUELVE: 
 

PRIMERO: TENER por desistida tácitamente la actuación en relación con la medida cautelar 
decretada en el auto interlocutorio No. 1360 del 18 de mayo de 2023, donde se dispuso el embargo 
sobre el inmueble distinguido con la Matricula inmobiliaria No. 370-357240, de la oficina de 
Registro de Instrumentos Públicos de esta ciudad, de propiedad del demandado CARLOS 
ALBERTO BALCAZAR CAJIAO, identificado con la cédula de ciudadanía No. 94.446.176.  
 
SEGUNDO: Consecuencialmente se ORDENA el levantamiento de la medida cautelar decretada 
en el auto interlocutorio No. 1360 del 18 de mayo de 2023.  
 
TERCERO: CONDENAR en costas a la parte demandante. Para lo cual se fijan como agencias 
en derecho la suma de $20.000. 
 
CUARTO: REQUERIR a la parte demandante, para que dentro de los treinta (30) días siguientes 
a la notificación por estado de este auto cumpla con la carga procesal que le compete, vale decir, 
proceda a realizar la notificación del auto de mandamiento de pago a la demandada de acuerdo 
con lo señalado en esta providencia.   
 
QUINTO: ADVERTIR a la parte demandante que vencido el término concedido sin que haya 
cumplido con lo ordenado, se tendrá por desistida la presente demanda de conformidad con el art. 
317 del C. General del Proceso. 
 
NOTIFÍQUESE.  
 
El Juez,  

                                                  
MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO 

(760014003032-2023-00259-00) 
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JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 
SECRETARIA 

 
En Estado No. __58__    de hoy se 
notifica a las partes el auto anterior. 
 
Fecha: Abril 08 de 2024 
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INFORME SECRETARIAL. - A despacho del señor Juez el presente expediente, con el fin 
de poner en su conocimiento que el apoderado judicial de BANCOLOMBIA solicita el 
levantamiento de la medida cautelar sobre el vehículo de placas HYM-868 por prelación de 
garantía mobiliaria, sin que medie otra solicitud. Sírvase proveer. Santiago de Cali, abril 04 
de 2024. 

 
REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL  

 

PROCESO: EJECUTIVO 
DEMANDANTE: FUNDACION COOMEVA 
DEMANDADO: LICETH SANCHEZ LOPEZ 
 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 865 
 

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Santiago de Cali, Abril cuatro (04) de dos mil veinticuatro (2024). 

 

Atendiendo el informe secretarial que antecede donde la abogada KATHERINE LÓPEZ 
SÁNCHEZ de la entidad bancaria BANCOLOMBIA S.A, quien adelanto solicitud de 
Aprehensión y entrega de bien frente a la garante Señora LICETH SANCHEZ LOPEZ, ante 
el Juzgado Quince Civil Municipal de Medellín, y solicita el levantamiento de la medida 
impuesta al vehículo identificado con la placa HYM-868 de propiedad de la demandada 
Señora LICETH SANCHEZ LOPEZ de quien se adelanta proceso ejecutivo en este 
despacho. 
 
Siendo procedente la solicitud se accederá a ella, a juzgar por lo siguiente: 
 

1. El Código General del Proceso en su artículo 597 Numeral 7 al regular lo relativo al 
levantamiento de la medida de embargo, reza  “Si se trata de embargo sujeto a registro, 
cuando del certificado del registrador aparezca que la parte contra quien se profirió la 
medida no es la titular del dominio del  respectivo bien, sin perjuicio de lo establecido 
para la efectividad de la garantía hipotecaria o prendaria”.  
 

2. El Decreto 1835 de 2015 Artículo 2.2.2.4.2.3. Mecanismo de ejecución por pago 
directo. Cuando el acreedor garantizado, en el evento del incumplimiento de la obligación 
garantizada ejerza el mecanismo de ejecución por pago directo de conformidad con lo 
dispuesto en el artículo 60 de la Ley 1676 de 2013, deberá: 

1. Inscribir el formulario de ejecución en el Registro de Garantías Mobiliarias en los términos 
del artículo 2.2.2.4.1.30, cuando la garantía se hubiera hecho oponible a través del 

Registro de Garantías Mobiliarias. 

3. Dentro del capítulo III otras prelaciones de la ley 1676 de 2013 en su artículo 55 numeral 1ro 
“La prelación de las garantías mobiliarias sobre créditos se determinará por el momento de 
su inscripción en el Registro.” 

 

De lo anterior, el levantamiento de la medida obedece a la prelación del registro de la 
garantía mobiliaria que como consta en la documentación allegada se encuentra inscrita a 
fecha 01/09/2022, mientras que el presente proceso EJECUTIVO se adelantó a fecha 
23/05/2023, lo que indica que la misma se adelantó con posterioridad a la inscripción del 
registro de garantías. 
 
Siendo procedente lo solicitado, acorde con lo previsto por el artículo 597 Numeral séptimo 
y normas concordantes ley 1676 de 2013 y decreto 1835 de 2015, se procederá a levantar 
la medida cautelar sobre el vehículo de Placas HYM-668 decretada mediante auto 
interlocutorio No 1547 de junio 01 de 2023 y comunicada mediante oficio No 1969 de junio 
de 2023.  
 
En consecuencia, el Juzgado, RESUELVE: 
 

https://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=54297#60
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PRIMERO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas frente al 
vehículo identificado con la PLACA HYM868, matriculado en la SECRETARIA MUNICIPAL 
TRANSITO DE CALI, de propiedad de la demandada LICETH SANCHEZ LOPEZ, mayor 
de edad, vecina de Cali, identificada con la C.C. No. 1.144.168.920. Líbrese los oficios 
pertinentes por la Secretaria del Juzgado. 
 
NOTIFIQUESE. 
 
El Juez,    

                                                       
MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO. 

(760014003032-2023-00390-00) 
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JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 

 

En Estado No. __58__ de hoy se notifica a las 

partes el auto anterior.  

Fecha: Abril 08 de 2024 

 

 



RADICACION No. 760014003032-2023-00416-00 

INFORME SECRETARIAL.-  Informando que la apoderada judicial de la parte actora allega solicitud 
de corrección del numeral 1º  del auto de terminación por error en el nombre de las partes. Sin que 
medie otra solicitud. Sírvase Proveer. Cali, Abril 04 de 2024.                                            

 

 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL  

PROCESO: EJECUTIVO 
DEMANDANTE: BANCO COMERCIAL AV VILLAS S.A 
DEMANDADO: ALVARO JOSE LOPEZ AGUADO 
RAD. No. 760014003032-2023-00416-00 
 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 866 
JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 

Santiago de Cali, abril cuatro (04) de dos mil veinticuatro (2024). 
 

Vista la constancia secretarial que antecede, advierte el despacho que efectivamente en el auto 
interlocutorio No. 239 del 01 de febrero de 2024, por medio del cual se ordenó la terminación del 
proceso por pago total de la obligación, se incurrió en un yerro al citar en el numeral 1 del proveído 
en mención, como nombres de las partes a YURANY ANDREA DIAZ MUTIZ, como demandante, y 
demandado al señor HECTOR FABIO CORTES PEREZ, como quiera que las partes en este proceso 
son el BANCO COMERCIAL AV VILLAS, como demandante, y el señor ALVARO JOSE LOPEZ 
AGUADO, como demandado.  
 
Por lo tanto y dado que se trata de un error de digitación, el cual se puede corregir en cualquier 
tiempo por el mismo funcionario que dictó la providencia, ora a petición de parte o de oficio, acorde 
con lo previsto en el artículo 286 del Código General del Proceso, debe el juzgado enmendarlo. 
 
En todo lo demás la providencia no ofrece reparo y permanece incólume. 
 
En consecuencia, el Juzgado, R E S U E L V E: 
 
PRIMERO: CORREGIR el numeral 1º del auto interlocutorio No. 239 del 01 de Febrero de 2024, por 
medio del cual se terminó el proceso por pago total de la obligación, el cual queda de la siguiente 
manera: 
 
“PRIMERO: DECLARAR terminado el proceso ejecutivo promovido BANCO COMERCIAL AV 
VILLAS  en contra de ALVARO JOSE LOPEZ AGUADO, por pago total de la obligación.” 
 
SEGUNDO: En todo lo demás queda incólume el auto interlocutorio No. 239 del 01 de febrero de 
2024. 
 
NOTIFÍQUESE. 
 
El Juez,  

                                                        
MAURICIO ABADIA FERNANDEZ DE SOTO. 

(760014003032-2023-00416-00) 
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JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 
SECRETARIA 

 
En Estado No. ___58____ de hoy se notifica a las partes el 
auto anterior. 
 
Fecha: Abril 08  de  2024 
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   REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 

PROCESO:   EJECUTIVO  
DEMANDANTE:  SOCIEDAD PRIVADA DEL ALQUILER S.A.S  
DEMANDADO:  LEAL FERNANDEZ AARON MOSIAH 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 867 

 
JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 

Santiago de Cali, abril cuatro (04) de dos mil veinticuatro (2024) 
 

Teniendo en cuenta que el demandado LEAL FERNANDEZ AARON MOSIAH, luego de quedar 
notificado personalmente del auto que libró mandamiento de pago en su contra en la dirección 
electrónica: aaronmleal@gmail.com, y aaronlealas@hotmail.com, suministrada en la demanda y 
respecto de la cual se expresó la forma como se obtuvo aportando la prueba de ello, quedando así 
surtida la notificación personal del auto que libró mandamiento de pago en este proceso ejecutivo, 
de conformidad con lo previsto en el artículo 8 de la ley 2213 de 2022, y en vista que la precitada 
ejecutada no contesto la demanda ni propuso excepciones dentro del término de ley, el despacho 
procederá a dar aplicación a lo dispuesto en el inciso segundo del art. 440 del C.G. del Proceso.  

Por lo anterior, el Juzgado, R E S U E L V E: 
  

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE la ejecución en contra del demandado LEAL FERNANDEZ ARON 
MOSIAH, tal como se ordenó en el mandamiento de pago. 

 
SEGUNDO: ORDENAR el avalúo y remate de los bienes embargados o que posteriormente se 
llegaran a embargar. 

 
TERCERO: PRACTICAR la liquidación del crédito aquí ejecutado conforme lo consagrado en el 
artículo 446 del Código General del Proceso.  

 
CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada. Se fijan el valor de las agencias en derecho 
en la suma de TRESCIENTOS SETENTA Y UN MIL OCHOCIENTOS OCHENTA PESOS 
($371.880.oo), para ser incluida en la respectiva liquidación. 

 
QUINTO: Una vez liquidadas las costas y en firme el auto que las aprueba, remítase el expediente 
a los juzgados de Ejecución Civil Municipal. Siempre y cuando el expediente cumpla las directrices 
dadas en el Acuerdo No.PCSJA17-10678 del 26 de mayo de 2017. 

 
SEXTO: En caso de existir a órdenes de este proceso, depósitos judiciales, se dispone realizar los 
trámites pertinentes para la respectiva conversión al precitado despacho. Así como también se 
comunicará al pagador para que en lo sucesivo siga consignado al otro despacho donde 
correspondió el proceso. Todo lo anterior una vez se reciba, en este despacho, la copia del acta de 
reparto efectuado por la Oficina de Apoyo de los Juzgados Civiles Municipales de Ejecución de 
Sentencias.  
 
Lo anterior dando alcance al numeral 7 del art. 3 del Acuerdo No. PCSJA17-10678 del 26 de mayo 
de 2017, y al numeral 3 de la circular No. CSJVAC18-055 del 6 de Julio de 2018, emanado por el 
Consejo Superior de la Judicatura del Valle del Cauca. 
 
N O T I F Í Q U E S E. 
  
EL Juez,  

 
MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO 

(760014003032-2023-01065-00) 
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JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL CALI 
SECRETARIA 
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INFORME SECRETARIAL. - A despacho del señor Juez el presente expediente informando 
que el demandado se notificó personalmente del auto de mandamiento de pago librado en 
este proceso, en la secretaria de este Juzgado, el día 05 de marzo de 2024, de conformidad 
con lo establecido en el art. 291 del Código General del Proceso, y dentro del término legal 
guardo silencio y no propuso excepciones. Sírvase proveer. Santiago de Cali, abril 04 de 
2024. 

 

 
 
 

 

   REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 

                               PROCESO:     EJECUTIVO  
                               DEMANDANTE:  BANCO W S.A. 
                               DEMANDADO:  PABLO ANDRES OCAMPO 
                                 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 868 

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Santiago de Cali, abril cuatro (04) de dos mil veinticuatro (2024) 

               
Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede y reiterando que el demandado, 
una vez notificado personalmente del auto de mandamiento de pago librado en este proceso, 
no contestó la demanda ni propuso excepciones dentro del término de ley, el despacho 
procederá a dar aplicación a lo dispuesto en el inciso segundo del art. 440 del C.G. del 
Proceso. Por lo anterior, el juzgado.  

 

R E S U E L V E 
 

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE la ejecución en contra del demandado PABLO ANDRES 
OCAMPO, tal como se ordenó en el mandamiento de pago. 

 
SEGUNDO: ORDENAR el  avalúo y remate de los bienes embargados o que posteriormente 
se llegaran a embargar. 

 

TERCERO: PRACTICAR la liquidación del crédito aquí ejecutado conforme lo consagrado en 
el artículo 446 del Código General del Proceso.  

 
CUARTO: CONDENAR en costas al ejecutado. Para lo cual se fijan como agencias en 
derecho la suma de OCHOCIENTOS CUARENTA Y OCHO MIL SETECIENTOS PESOS 
MCTE ($848.700.oo). 

 

QUINTO: Una vez liquidadas las costas y en firme el auto que las aprueba, remítase el 
expediente a los juzgados de Ejecución Civil Municipal. Siempre y cuando el expediente 
cumpla las directrices dadas en el Acuerdo No.PCSJA17-10678 del 26 de mayo de 2017. 

 

SEXTO: En caso de existir a órdenes de este proceso, depósitos judiciales, se dispone 
realizar los trámites pertinentes para la respectiva conversión al precitado despacho. Así como 
también se comunicará al pagador para que en lo sucesivo siga consignado al otro despacho 
donde correspondió el proceso. Todo lo anterior una vez se reciba, en este despacho, la copia 
del acta de reparto efectuado por la Oficina de Apoyo de los Juzgados Civiles Municipales de 
Ejecución de Sentencias.  
 

Lo anterior dando alcance al numeral 7 del art. 3 del Acuerdo No. PCSJA17-10678 del 26 de 
mayo de 2017, y al numeral 3 de la circular No. CSJVAC18-055 del 6 de Julio de 2018, 
emanado por el Consejo Superior de la Judicatura del Valle del Cauca. 
 
N O T I F Í Q U E S E. 
 
El Juez, 

                          
          MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO                            
                      (760014003232-2024-00003-00) 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
PROCESO:   EJECUTIVO   
DEMANDANTE:  BANCO W S.A.  
DEMANDADO:   PABLO ANDRES OCAMPO 
 

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Santiago de Cali, abril cuatro (04) de dos mil veinticuatro (2024) 

          
Teniendo la comunicación allegada por el programa de servicios de tránsito, el Juzgado, DISPONE: 
 
AGREGAR a los autos y PONER EN CONOCIMIENTO de la parte demandante la respuesta al oficio 
de embargo sobre el establecimiento de comercio con M.I. No. 1103706 de Cali, de la Cámara de 
Comercio de Cali “El demandado no figura en nuestros registros como titular de cuotas o establecimientos de 
comercio, razón por la que esta cámara de comercio devuelve sin registrar la medida cautelar. Artículo 593 
numeral 7 del Código General del Proceso 1. Revisados nuestros registros se evidencia que el señor PABLO 
ANDRES OCAMPO no figura como propietario de establecimientos de comercio, por lo cual no es posible 
registrar lo solicitado. Radicación: 760014003032-2024-00003-00..” 
 

 
 
NOTIFIQUESE 
 
El Juez,  

                                                  
                                  MAURICIO ABADIA FERNANDEZ DE SOTO. 

(760014003032-2024-00003-00) 
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Fecha: Abril 08 de 2024 
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INFORME SECRETARIAL: A Despacho del señor Juez el presente expediente con el fin 
de poner en su conocimiento que está pendiente resolver sobre el recurso de reposición 
interpuesto por el apoderado judicial de la parte actora, contra el auto interlocutorio No.603 
del 06 de marzo de 2024, y que no se había anexado al expediente el memorial de 
subsanación presentado en tiempo por la parte actora. Sírvase disponer. Santiago de Cali, 
Valle, Abril 04 de 2024. 

 
REPUBLICA DE COLOMBIA. 

 
RAMA JUDICIAL. 

                      
PROCESO: EJECUTIVO 
DEMANDANTE: MARGARITA ROSSO BOBADILLA 
DEMANDADO: CHARLES FRANKLYN MORENO CASTAÑO 
RAD: 760014003032-2024-00027-00 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 869  

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI. 
Santiago de Cali, abril cuatro (04) de dos mil veinticuatro (2024). 

 
I.- ASUNTO A DECIDIR: 

Mediante la presente providencia procede el Despacho a resolver de plano el recurso de 
reposición, y en subsidio apelación, interpuesto por la apoderada judicial de la demandante 
MARGARITA ROSSO BOBADILLA, contra el auto interlocutorio No. 603 del 06 de marzo de 
2024, por medio del cual se rechazó la demanda. 

 
II.- FUNDAMENTO DEL RECURSO: 

 
Aduce la recurrente que el presente trámite del proceso EJECUTIVO, inicialmente fue 
inadmitido por auto No 397 del 16 de Febrero de 2024, notificado por estados el 20 del 
mismo mes y año; el término de los cinco (5) días, concedidos para subsanar, vencían el 
27 de febrero de 2024. El escrito de subsanación fue remitido y registrado en el aplicativo 
de la rama judicial: j32cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co; el día 22 de febrero a las 12:08 
pm, el cual se pronunció frente al cumplimiento de la falencia en cuanto a indicar en debida 
forma el nombre del demandado tanto en el escrito de la demanda como en el poder. 
A continuación, se procede a decidir lo pertinente, mediante las siguientes, 
 

III.- CONSIDERACIONES 
 

3.1.- Lo primero que debemos anotar es que el recurso de reposición cumple con los 
presupuestos formales de este medio de impugnación, en tanto, la providencia atacada es 
susceptible del mismo, fue interpuesto por quien tiene legitimación para formularlo, fue 
presentado dentro del término que fija la ley para tal efecto y la decisión adoptada es 
desfavorable al recurrente. 
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3.2.- Los recursos son medios legales de impugnación a través de los cuales se dota a las 
partes de mecanismos para reclamar la corrección de los errores en que hayan podido 
incurrir los funcionarios judiciales en sus decisiones. De ahí que su interposición suponga 
la carga procesal de expresar las razones del disenso con la providencia cuestionada, es 
decir, el deber de precisar argumentativamente en qué consiste el desacierto acusado y 
cuál la resolución que en su lugar corresponde. 
 
3.3- La inconformidad de la recurrente radica básicamente, en que no debió rechazarse la 
demanda, por cuanto, ésta fue subsanada a tiempo en la forma indicada en el auto de 
inadmisión. 
 
3.4.- En el presente caso, tenemos que la demanda EJECUTIVA, fue inadmitida por auto 
interlocutorio No.397, calendado 16 de Febrero de 2024, notificado por estados el 20 del 
mismo mes y año; venció el termino para subsanar el 27 de febrero de 2024. 
 
3.5.-Revisado nuevamente este asunto, se observa que le asiste razón al recurrente, como 
quiera que el auto que inadmitió la demanda se notificó en el estado No. 26 del 20 de febrero 
de 2024, por lo que la parte actora tenía los días 21, 22, 23, 26 y 27 de ese mismo mes y 
año, y el escrito de subsanación  fue allegado el día 22 de febrero al correo institucional del 
juzgado, el cual no había sido anexado al expediente por la persona que atendió público en 
esa fecha, y de lo cual se percató el despacho con el recurso de reposición interpuesto por 
la parte actora. 
 
3.6 Por lo tanto, se equivocó el despacho al rechazar la demanda, pues la parte actora 
presentó a tiempo el escrito de subsanación, corrigendo los defectos señalados en el auto 
inadmisorio. 
 
En vista de lo anterior se impone revocar la providencia atacada, la cual se dejará sin efecto, 
y en auto aparte procederá el juzgado a estudiar si hay lugar a librar mandamiento de pago. 
 
En tales circunstancias, el Juzgado, R E S U E L V E: 
 
1.- REVOCAR el Auto Interlocutorio No. 603 del 06 de Marzo de 2024, por medio del cual se 
rechazó la demanda EJECUTIVA, notificado por estado el 08 del mismo mes y año, el cual 
queda sin efecto, de conformidad con lo expresado en esta providencia. 
 
2.- En auto aparte procédase al estudio del estudio de subsanación de la demanda.  
 
NOTIFÍQUESE. 
 
El Juez,  

 
MAURICIO ABADIA FERNANDEZ DE SOTO 

(760014003032-2024-00027-00) 
04 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

                
PROCESO: EJECUTIVO 
DEMANDANTE: MARGARITA ROSSO BOBADILLA 
DEMANDADO: CHARLES FRANKLYN MORENO CASTAÑO 
RAD: 760014003032-2024-00027-00 
  

AUTO INTERLOCUTORIO No. 870 
 

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Santiago de Cali, Abril cuatro (04) de dos mil veinticuatro (2.024) 

              
Como quiera que la demanda fue subsanada en debida forma dentro del término legal con arreglo a 
la ley (artículo 82 del Código General del Proceso), y como el documento arrimado a recaudo, reúne 
los requisitos de los artículos 422 ibídem, 621 y 671 del Código del Comercio, el Juzgado, 
                             

R E S U E L V E: 
                  
PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva contra CHARLES FRANKLYN 
MORENO CASTAÑO, para que dentro del término de cinco (5) días, contados a partir de la 
notificación personal de este auto, PAGUE a favor de MARGARITA ROSSO BOBADILLA, las 
siguientes sumas de dinero: 
 
1.- CUATRO MILLONES DE PESOS M/CTE. ($4.000.000.oo), por concepto de capital representado 
en letra de cambio No 001. 
 
1.1.-  POR LOS INTERESES DE MORA, causados sobre el capital citado en el numeral 1° desde el 
1º  de Junio de 2022, hasta el día que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa 
máxima legal autorizada por la Superintendencia Financiera de acuerdo a sus fluctuaciones. 
 
SEGUNDO: NOTIFÍQUESE personalmente este auto a la parte demandada, para lo cual deberá la 
parte actora remitirle con la notificación copia de la demanda, sus anexos y del auto(s) que se le 
notifica(n) para surtir el traslado. 
 
TERCERO: RECONOCER personería al abogado OSCAR DIEGO MORENO ROSSO, con cédula 
de ciudadanía No. 94.521.699 y Tarjeta Profesional No. 288.013 del Consejo Superior de la 
Judicatura, para actuar como apoderado judicial en los términos conferidos en el poder. 
 
N O T I F Í Q U E S E. 
  
El Juez,  

                                                    
                                   MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO 

(760014003032-2024-00027-00) 
04 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

                
PROCESO:     EJECUTIVO (PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL)  
DEMANDANTE:    BANCO DAVIVIENDA S.A. 
DEMANDADO.      OLGA ENID DORADO RAMIREZ 
RADICADO:          760014003032-2024-00121-00 
 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 872 
JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 

Santiago de Cali, abril cuatro (04) de dos mil veinticuatro (2.024) 
              
Como quiera que la demanda fue subsanada en debida forma dentro del término legal 
cumpliendo con arreglo a ley (artículo 82 del Código General del Proceso), y como el 
documento arrimado a recaudo, reúne los requisitos de los artículos 422 y 468 ibídem, 621 
y 709 del Código del Comercio, el Juzgado, R E S U E L V E: 
                  
PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva contra OLGA ENID 
DORADO RAMIREZ, para que dentro del término de cinco (5) días, contados a partir de la 
notificación personal de este auto, PAGUE a favor de BANCO DAVIVIENDA S.A., las 
siguientes sumas de dinero: 
 
1.- DOSCIENTOS VEINTICINCO MIL CUATROCIENTOS SETENTA PESOS CON 
CINCUENTA Y CINCO CENTAVOS  M/CTE ($225.470,55), por concepto de capital de la 
cuota causada desde el 18 de enero de 2023 con fecha de pago de 17 de febrero de 2023.  
  
1.1.- SEISCIENTOS SESENTA Y OCHO MIL QUINIENTOS VEINTINUEVE PESOS CON 
TREINTA Y TRES CENTAVOS M/CTE ($668.529,33), por concepto de intereses corrientes 
de la cuota causada desde el 18 de enero de 2023 con fecha de pago 17 de febrero de 
2023.  
 
1.2.- CINCUENTA Y UN MIL CUATROCIENTOS OCHENTA Y OCHO PESOS M/CTE 
($51.488,oo), por concepto de seguros causados por cuenta de la cuota de fecha causada 
desde 18 de enero de 2023 con fecha de pago 17 de febrero de 2023. 
 
1.3.-  POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital citado en el numeral “1” 
desde el 18 de febrero de 2023, hasta que se haga efectivo el pago, liquidados a la tasa del 
1.5 veces el interés remuneratorio.  
 
2.- DOSCIENTOS VEINTISIETE MIL SEISCIENTOS NUEVE PESOS CON NOVENTA Y 
NUEVE CENTAVOS  M/CTE ($227.609,99), por concepto de capital de la cuota causada 
desde el 18 de febrero de 2023 con fecha de pago de 18 de febrero de 2023.  
  
2.1.- SEISCIENTOS SESENTA Y SEIS MIL TRESCIENTOS OCHENTA Y NUEVE PESOS 
CON OCHENTA Y NUEVE CENTAVOS M/CTE ($666.389,89), por concepto de intereses 
corrientes de la cuota causada desde el 18 de febrero de 2023 con fecha de pago 18 de 
febrero de 2023.  
 
2.2.- CINCUENTA Y UN MIL SEISCIENTOS SETENTA Y CUATRO PESOS M/CTE 
($51.674,oo), por concepto de seguros causados por cuenta de la cuota de fecha causada 
desde 18 de febrero de 2023 con fecha de pago 18 de febrero de 2023. 
 
2.3.-  POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital citado en el numeral “2” 
desde el 18 de marzo de 2023, hasta que se haga efectivo el pago, liquidados a la tasa del 
1.5 veces el interés remuneratorio.  
 
3.- DOSCIENTOS VEINTINUEVE MIL SETECIENTOS SESENTA Y NUEVE PESOS CON 
SETENTA Y TRES CENTAVOS  M/CTE ($229.769,73), por concepto de capital de la cuota 
causada desde el 18 de marzo de 2023 con fecha de pago de 18 de marzo de 2023.  
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3.1.- SEISCIENTOS SESENTA Y CUATRO MIL DOSCIENTOS TREINTA PESOS CON 
DIECIOCHO  CENTAVOS M/CTE ($666.230,18), por concepto de intereses corrientes de 
la cuota causada desde el 18 de marzo de 2023 con fecha de pago 18 de marzo de 2023.  
 
3.2.- CINCUENTA Y CUATRO MIL OCHOCIENTOS TREINTA Y CINCO PESOS M/CTE 
($54.835,oo), por concepto de seguros causados por cuenta de la cuota de fecha causada 
desde 18 de marzo de 2023 con fecha de pago 18 de marzo de 2023. 
 
3.3.-  POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital citado en el numeral “3” 
desde el 18 de abril de 2023, hasta que se haga efectivo el pago, liquidados a la tasa del 
1.5 veces el interés remuneratorio.  
 
4.- DOSCIENTOS TREINTA Y UN MIL NOVECIENTOS CUARENTA Y NUEVE PESOS 
CON NOVENTA Y SEIS CENTAVOS M/CTE ($231.949,96), por concepto de capital de la 
cuota causada desde el 18 de abril de 2023 con fecha de pago de 18 de abril de 2023.  
  
4.1.- SEISCIENTOS SESENTA Y DOS MIL CUARENTA Y NUEVE PESOS CON 
NOVENTA Y DOS CENTAVOS M/CTE ($662.049,92), por concepto de intereses corrientes 
de la cuota causada desde el 18 de abril de 2023 con fecha de pago 18 de abril de 2023.  
 
4.2.- CINCUENTA Y CUATRO MIL SETECIENTOS NOVENTA Y UN PESOS M/CTE 
($54.791,oo), por concepto de seguros causados por cuenta de la cuota de fecha causada 
desde 18 de abril de 2023 con fecha de pago 18 de abril de 2023. 
 
4.3.-  POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital citado en el numeral “4” 
desde el 18 de mayo de 2023, hasta que se haga efectivo el pago, liquidados a la tasa del 
1.5 veces el interés remuneratorio.  
 
5.- DOSCIENTOS TREINTA Y CUATRO MIL CIENTO CINCUENTA PESOS CON 
OCHENTA Y OCHO CENTAVOS M/CTE ($234.150,88), por concepto de capital de la cuota 
causada desde el 18 de mayo de 2023 con fecha de pago de 18 de mayo de 2023.  
  
5.1.- SEISCIENTOS CINCUENTA Y NUEVE MIL OCHOCIENTOS CUARENTA Y NUEVE 
PESOS CON TRES CENTAVOS M/CTE ($659.849,03), por concepto de intereses 
corrientes de la cuota causada desde el 18 de mayo de 2023 con fecha de pago 18 de mayo 
de 2023.  
 
5.2.- CINCUENTA Y CINCO MIL SEISCIENTOS CINCUENTA Y TRES PESOS M/CTE 
($55.653,oo), por concepto de seguros causados por cuenta de la cuota de fecha causada 
desde 18 de mayo de 2023 con fecha de pago 18 de mayo de 2023. 
 
5.3.-  POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital citado en el numeral “5” 
desde el 18 de junio de 2023, hasta que se haga efectivo el pago, liquidados a la tasa del 
1.5 veces el interés remuneratorio.  
 
6.- DOSCIENTOS TREINTA Y SEIS MIL TRESCIENTOS SETENTA Y DOS PESOS CON 
SESENTA Y NUEVE CENTAVOS M/CTE ($236.372,69), por concepto de capital de la 
cuota causada desde el 18 de junio de 2023 con fecha de pago de 18 de junio de 2023.  
  
6.1.- SEISCIENTOS CINCUENTA Y SIETE MIL SEISCIENTOS VEINTISIETE PESOS CON 
VEINTITRES CENTAVOS M/CTE ($657.627,23), por concepto de intereses corrientes de 
la cuota causada desde el 18 de junio de 2023 con fecha de pago 18 de junio de 2023.  
 
6.2.- CINCUENTA Y CINCO MIL CUARENTA PESOS M/CTE ($55.040,oo), por concepto 
de seguros causados por cuenta de la cuota de fecha causada desde 18 de junio de 2023 
con fecha de pago 18 de junio de 2023. 
 
6.3.-  POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital citado en el numeral “6” 
desde el 18 de julio de 2023, hasta que se haga efectivo el pago, liquidados a la tasa del 
1.5 veces el interés remuneratorio.  
 
7.- DOSCIENTOS TREINTA Y OCHO MIL SEISCIENTOS QUINCE PESOS CON 
CINCUENTA  Y SIETE PESOS CON CINCUENTA Y SIETE CENTAVOS M/CTE 
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($238.615,57), por concepto de capital de la cuota causada desde el 18 de julio de 2023 
con fecha de pago de 18 de julio de 2023.  
  
7.1.- SEISCIENTOS CINCUENTA Y CINCO MIL TRESCIENTOS OCHENTA Y CUATRO 
PESOS CON TREINTA Y UN CENTAVOS ($655.384,31), por concepto de intereses 
corrientes de la cuota causada desde el 18 de julio de 2023 con fecha de pago 18 de julio 
de 2023.  
 
7.2.- CINCUENTA Y CINCO MIL DOSCIENTOS VEINTIOCHO PESOS M/CTE 
($55.228,oo), por concepto de seguros causados por cuenta de la cuota de fecha causada 
desde 18 de julio de 2023 con fecha de pago 18 de julio de 2023. 
 
7.3.-  POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital citado en el numeral “7” 
desde el 18 de agosto de 2023, hasta que se haga efectivo el pago, liquidados a la tasa del 
1.5 veces el interés remuneratorio.  
 
8.- DOSCIENTOS CUARENTA MIL OCHOCIENTOS SETENTA Y NUEVE PESOS CON 
SETENTA Y CUATRO CENTAVOS M/CTE ($240.879,74), por concepto de capital de la 
cuota causada desde el 18 de agosto de 2023 con fecha de pago de 18 de agosto de 2023.  
  
8.1.- SEISCIENTOS CINCUENTA Y TRES MIL CIENTO VEINTE PESOS CON DIECISEIS 
CENTAVOS ($653.120,16), por concepto de intereses corrientes de la cuota causada 
desde el 18 de agosto de 2023 con fecha de pago 18 de agosto de 2023.  
 
8.2.- CINCUENTA Y CINCO MIL CUATROCIENTOS DIECISEIS PESOS M/CTE 
($55.416,oo), por concepto de seguros causados por cuenta de la cuota de fecha causada 
desde 18 de agosto de 2023 con fecha de pago 18 de agosto de 2023. 
 
8.3.-  POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital citado en el numeral “8” 
desde el 18 de septiembre de 2023, hasta que se haga efectivo el pago, liquidados a la tasa 
del 1.5 veces el interés remuneratorio.  
 
9.- DOSCIENTOS CUARENTA Y TRES MIL CIENTO SESENTA Y CINCO PESOS CON 
TREINTA Y NUEVE CENTAVOS M/CTE ($243.165,39), por concepto de capital de la cuota 
causada desde el 18 de septiembre de 2023 con fecha de pago de 18 de septiembre de 
2023.  
  
9.1.- SEISCIENTOS CINCUENTA MIL OCHOCIENTOS TREINTA Y CUATRO PESOS 
CON CUARENTA Y NUEVE CENTAVOS ($650.834,49), por concepto de intereses 
corrientes de la cuota causada desde el 18 de septiembre de 2023 con fecha de pago 18 
de septiembre de 2023.  
 
9.2.- CINCUENTA Y CINCO MIL SEISCIENTOS CUATRO PESOS M/CTE ($55.604,oo), 
por concepto de seguros causados por cuenta de la cuota de fecha causada desde 18 de 
septiembre de 2023 con fecha de pago 18 de septiembre de 2023. 
 
9.3.-  POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital citado en el numeral “9” 
desde el 18 de octubre de 2023, hasta que se haga efectivo el pago, liquidados a la tasa 
del 1.5 veces el interés remuneratorio.  
 
10.- DOSCIENTOS CUARENTA Y CINCO MIL CUATROCIENTOS SETENTA Y DOS 
PESOS CON SETENTA Y CUATRO CENTAVOS M/CTE ($245.472,74), por concepto de 
capital de la cuota causada desde el 18 de octubre de 2023 con fecha de pago de 18 de 
octubre de 2023.  
  
10.1.- SEISCIENTOS CUARENTA Y OCHO MIL QUINIENTOS VEINTISIETE PESOS CON 
DIECISIETE CENTAVOS M/CTE ($648.527,17), por concepto de intereses corrientes de la 
cuota causada desde el 18 de octubre de 2023 con fecha de pago 18 de octubre de 2023.  
 
10.2.- CINCUENTA Y CINCO MIL SETECIENTOS NOVENTA Y TRES PESOS M/CTE 
($55.793,oo), por concepto de seguros causados por cuenta de la cuota de fecha causada 
desde 18 de octubre de 2023 con fecha de pago 18 de octubre de 2023. 
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10.3.-  POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital citado en el numeral 
“10” desde el 18 de noviembre de 2023, hasta que se haga efectivo el pago, liquidados a la 
tasa del 1.5 veces el interés remuneratorio.  
 
11.- DOSCIENTOS CUARENTA Y SIETE MIL OCHOCIENTOS UN PESOS M/CTE CON 
NOVENTA Y SIETE CENTAVOS ($247.801,97), por concepto de capital de la cuota 
causada desde el 18 de noviembre de 2023 con fecha de pago de 18 de noviembre de 
2023.  
  
11.1.- SEISCIENTOS CUARENTA Y SEIS MIL CIENTO NOVENTA Y SIETE PESOS CON 
NOVENTA Y TRES CENTAVOS ($646.197,93), por concepto de intereses corrientes de la 
cuota causada desde el 18 de noviembre de 2023 con fecha de pago 18 de noviembre de 
2023.  
 
11.2.- CINCUENTA Y CINCO MIL NOVECIENTOS OCHENTA Y DOS PESOS M/CTE 
($55.982,oo), por concepto de seguros causados por cuenta de la cuota de fecha causada 
desde 18 de noviembre de 2023 con fecha de pago 18 de noviembre de 2023. 
 
11.3.-  POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital citado en el numeral 
“11” desde el 18 de diciembre de 2023, hasta que se haga efectivo el pago, liquidados a la 
tasa del 1.5 veces el interés remuneratorio.  
 
12.- SESENTA Y SIETE MILLONES CUATROCIENTOS MIL CUATROCIENTOS 
CINCUENTA Y UN PESOS CON NUEVE CENTAVOS M/CTE ($67.400.451,09), por 
concepto de saldo insoluto de capital acelerado.  
  
12.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital citado en el numeral 
“12” desde el día siguiente a la presentación de la demanda, esto es, 2 de febrero de 2024, 
hasta que se haga efectivo el pago, liquidados a la tasa del 1.5 veces el interés 
remuneratorio. 
  
13.- POR LAS COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO que ocasione el proceso, las cuales 
se liquidarán en su oportunidad legal. 
 
SEGUNDO: DECRETAR el embargo y posterior secuestro del bien inmueble dado en 
garantía hipotecaria, el cual se identifica con la matrícula inmobiliaria No. 370-998920 de la 
Oficina de Registro de Instrumentos Públicos de esta ciudad, ubicado en la CARRERA 96 
# 59 42 CONJUNTO MAGENTA APTO 1004 EDIFICIO 5B de la ciudad de CALI. 

 
TERCERO: LIBRAR comunicación a la Oficina de Registro de Instrumentos Públicos de Cali (V), 
para que se sirva inscribir la medida en el folio de matrícula respectivo, de conformidad con lo 
dispuesto en el artículo 593 del Código de General del Proceso, y una vez registrado el embargo 
remita a este Juzgado los certificados de tradición de los bienes inmuebles, a efectos de verificar 
situación jurídica.  

 
CUARTO: Una vez inscrita la medida y allegada la certificación de que trata el Art. 593 núm. 1 del 
C.G.P, se resolverá lo pertinente al secuestro del mencionado inmueble. 
 
QUINTO: NOTIFIQUESE personalmente este auto a la parte demandada, para lo cual deberá la 
parte actora remitirle con la notificación copia de la demanda, sus anexos y del auto(s) que se le 
notifica(n) para surtir el traslado.   
 
N O T I F Í Q U E S E.  

 
El Juez,  

 
MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO 

(760014003032-2024-00121-00) 
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JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 
SECRETARIA 

 

En Estado No.  58   de hoy se notifica a 
las partes el auto anterior. 

    Fecha: Abril 8 de 2024 

.  
 
 



 
RAD. No. 760014003032-2024-00149-00 

  REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
PROCESO:   EJECUTIVO  
DEMANDANTE:  COOPERATIVA DE AHORRO Y CREDITO BERLIN –INVERCOOB  
DEMANDADO:   JUAN ANDRES NEGRET BURBANO 
                                      LEONARDO FABIO NEGRET 
   

AUTO INTERLOCUTORIO No.873   
 JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 

Santiago de Cali, abril cuatro (04) de dos mil veinticuatro (2.024). 
               
Como quiera que la demanda fue subsanada con arreglo a la ley (artículo 82 del Código General del 
Proceso), y como el documento arrimado a recaudo, reúne los requisitos de los artículos 422 ibidem, 
621 y 709 del Código del Comercio, el Juzgado, 

                              
R E S U E L V E: 

                  
PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva contra JUAN ANDRES NEGRET 
BURBANO y LEONARDO FABIO NEGRET, para que dentro del término de cinco (5) días, contados 
a partir de la notificación personal de este auto, PAGUE a favor de la COOPERATIVA DE AHORRO 
Y CREDITO BERLIN –INVERCOOB, las siguientes sumas de dinero: 
 
1.- CUATRO MILLONES TRESCIENTOS NOVENTA Y UN MIL DOSCIENTOS TREINTA Y DOS 
PESOS M/CTE ($4.391.232, oo), por concepto de capital, contenida en el PAGARE No.216332. 
 
1.1.- POR LOS INTERESES MORATORIOS, causados sobre el capital del numeral 1º, liquidados 
desde el 10 de Junio de 2023, hasta el día que se verifique el pago total de la obligación, liquidados 
a la tasa máxima legal vigente autorizada por la Superintendencia Financiera de acuerdo a sus 
fluctuaciones. 
 
2.- POR LAS COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO, las cuales tasara el despacho en su debida 
oportunidad. 
 
SEGUNDO: NOTIFÍQUESE personalmente este auto a la parte demandada, para lo cual deberá la 
parte actora remitirle con la notificación copia de la demanda, sus anexos y del auto(s) que se le 
notifica(n) para surtir el traslado. 
 
N O T I F Í Q U E S E. 

 
El Juez,  

                                                     
MAURICIO ABADIA FERNANDEZ DE SOTO 

(760014003032-2024-00149-00) 
04  
 
 
 
 
 

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 
SECRETARIA 

 

En Estado No. ___58____ de hoy se 
notifica a las partes el auto anterior. 

Fecha: Abril 08 de 2024 
 

 



 
RAD. No. 760014003032-2024-00160-00 

  REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
PROCESO: EJECUTIVO 
DEMANDANTE: SERVIASIA S.A.S 
DEMANDADOS: OSCAR MAURICIO BONILLA PERDOMO 
   

AUTO INTERLOCUTORIO No. 875 
 JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 

Santiago de Cali, abril cuatro (04) de dos mil veinticuatro (2.024). 
               
Como quiera que la demanda fue subsanada con arreglo a la ley (artículo 82 del Código General del 
Proceso), y como el documento arrimado a recaudo, reúne los requisitos de los artículos 422 ibidem, 
621 y 709 del Código del Comercio, el Juzgado, 

                              
R E S U E L V E: 

                  
PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva contra OSCAR MAURICIO 
BONILLA PERDOMO, para que dentro del término de cinco (5) días, contados a partir de la 
notificación personal de este auto, PAGUE a favor de la SERVIASIA S.A.S, las siguientes sumas de 
dinero: 
 
1.- VEINTE MILLONES DOSCIENTOS CINCUENTA Y UN MIL DOSCIENTOS SIETE PESOS 
M/CTE ($20.251.207, oo), por concepto de capital, contenida en el PAGARE No.001 
 
1.1.- INTERESES DE MORA el causados sobre el capital citado en el numeral 1° desde que se 
hicieron exigibles, 15 de Agosto de 2023 hasta el día 19 de Octubre de 2023, a la tasa máxima legal 
establecida hasta el día que se verifique el pago total de la obligación. 
 
1.2.- POR LOS INTERESES MORATORIOS, causados sobre el capital del numeral 1º, liquidados 
desde el 20 de Octubre de 2023, hasta el día que se verifique el pago total de la obligación, liquidados 
a la tasa máxima legal vigente autorizada por la Superintendencia Financiera de acuerdo a sus 
fluctuaciones. 
 
2.- POR LAS COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO, las cuales tasara el despacho en su debida 
oportunidad. 
 
SEGUNDO: NOTIFÍQUESE personalmente este auto a la parte demandada, para lo cual deberá la 
parte actora remitirle con la notificación copia de la demanda, sus anexos y del auto(s) que se le 
notifica(n) para surtir el traslado. 
 
N O T I F Í Q U E S E. 

 
El Juez,  

                                                   
MAURICIO ABADIA FERNANDEZ DE SOTO 

(760014003032-2024-00160-00) 
04  
 
 
 
 
 

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 
SECRETARIA 

 

En Estado No. ___58____ de hoy se 
notifica a las partes el auto anterior. 

Fecha: Abril 08 de 2024 
 

 



RAD. No. 760014003032-2024-00174-00 
 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
PROCESO:   EJECUTIVO 
DEMANDANTE:  CONJUNTO MULTIFAMILIAR K 108 NOGAL ETAPA I P.H.   
DEMANDADO(S):  ZULMA ANDREA VALLES HOYOS 
   KAROL JULIETH JARAMILLO VALLES 
 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 877 
 

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Santiago de Cali, abril cuatro (04) de dos mil veinticuatro (2024) 

 
Como quiera que la demanda fue subsanada en debida forma dentro del término legal con 
arreglo a la ley (artículo 82 del Código General del Proceso), y como el documento arrimado 
a recaudo, reúne los requisitos de los artículos 422 ibídem, el Juzgado 
 

R E S U E L V E: 
 
PRIMERO: - LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva contra ZULMA 
ANDREA VALLES HOYOS y KAROL JULIETH JARAMILLO VALLES para que dentro del 
término de cinco (5) días, contados a partir de la notificación personal de este auto, 
PAGUEN a favor de CONJUNTO MULTIFAMILIAR K 108 NOGAL ETAPA I P.H., las 
siguientes sumas de dinero: 
 
1.- DOSCIENTOS UN MIL PESOS M/CTE ($201.000.oo), por concepto de cuota ordinaria de 
administración correspondiente al mes de JULIO de 2022. 
 
1.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de febrero 
de 2024, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima legal 
vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
2.- DOSCIENTOS UN MIL PESOS M/CTE ($201.000.oo), por concepto de cuota ordinaria de 
administración correspondiente al mes de AGOSTO de 2022. 
 
2.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de febrero 
de 2024, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima legal 
vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
3.- DOSCIENTOS UN MIL PESOS M/CTE ($201.000.oo), por concepto de cuota ordinaria de 
administración correspondiente al mes de SEPTIEMBRE de 2022. 
 
3.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de febrero 
de 2024, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima legal 
vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
4.- DOSCIENTOS UN MIL PESOS M/CTE ($201.000.oo), por concepto de cuota ordinaria de 
administración correspondiente al mes de OCTUBRE de 2022. 
 
4.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de febrero 
de 2024, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima legal 
vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
5.- DOSCIENTOS UN MIL PESOS M/CTE ($201.000.oo), por concepto de cuota ordinaria de 
administración correspondiente al mes de NOVIEMBRE de 2022. 
 
5.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de febrero 
de 2024, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima legal 
vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
6.- DOSCIENTOS UN MIL PESOS M/CTE ($201.000.oo), por concepto de cuota ordinaria de 
administración correspondiente al mes de DICEMBRE de 2022. 
 
6.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de febrero 
de 2024, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima legal 
vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
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7.- DOSCIENTOS TREINTA Y TRES MIL PESOS M/CTE ($233.000.oo), por concepto de cuota 
ordinaria de administración correspondiente al mes de ENERO de 2023. 
 
7.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de febrero 
de 2024, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima legal 
vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
8.- DOSCIENTOS TREINTA Y TRES MIL PESOS M/CTE ($233.000.oo), por concepto de cuota 
ordinaria de administración correspondiente al mes de FEBRERO de 2023. 
 
8.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de febrero 
de 2024, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima legal 
vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
9.- DOSCIENTOS TREINTA Y TRES MIL PESOS M/CTE ($233.000.oo), por concepto de cuota 
ordinaria de administración correspondiente al mes de MARZO de 2023. 
 
9.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de febrero 
de 2024, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima legal 
vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
10.- DOSCIENTOS TREINTA Y TRES MIL PESOS M/CTE ($233.000.oo), por concepto de cuota 
ordinaria de administración correspondiente al mes de ABRIL de 2023. 
 
10.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de febrero 
de 2024, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima legal 
vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
11.- DOSCIENTOS TREINTA Y TRES MIL PESOS M/CTE ($233.000.oo), por concepto de cuota 
ordinaria de administración correspondiente al mes de MAYO de 2023. 
 
11.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de febrero 
de 2024, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima legal 
vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
12.- DOSCIENTOS TREINTA Y TRES MIL PESOS M/CTE ($233.000.oo), por concepto de cuota 
ordinaria de administración correspondiente al mes de JUNIO de 2023. 
 
12.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de febrero 
de 2024, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima legal 
vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
13.- DOSCIENTOS TREINTA Y TRES MIL PESOS M/CTE ($233.000.oo), por concepto de cuota 
ordinaria de administración correspondiente al mes de JULIO de 2023. 
 
13.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de febrero 
de 2024, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima legal 
vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
14.- DOSCIENTOS TREINTA Y TRES MIL PESOS M/CTE ($233.000.oo), por concepto de cuota 
ordinaria de administración correspondiente al mes de AGOSTO de 2023. 
 
14.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de febrero 
de 2024, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima legal 
vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
15.- DOSCIENTOS TREINTA Y TRES MIL PESOS M/CTE ($233.000.oo), por concepto de cuota 
ordinaria de administración correspondiente al mes de SEPTIEMBRE de 2023. 
 
15.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de febrero 
de 2024, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima legal 
vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
16.- DOSCIENTOS TREINTA Y TRES MIL PESOS M/CTE ($233.000.oo), por concepto de cuota 
ordinaria de administración correspondiente al mes de OCTUBRE de 2023. 
 
16.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de febrero 
de 2024, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima legal 
vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
17.- DOSCIENTOS TREINTA Y TRES MIL PESOS M/CTE ($233.000.oo), por concepto de cuota 
ordinaria de administración correspondiente al mes de NOVIEMBRE de 2023. 
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17.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de febrero 
de 2024, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima legal 
vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
18.- DOSCIENTOS TREINTA Y TRES MIL PESOS M/CTE ($233.000.oo), por concepto de cuota 
ordinaria de administración correspondiente al mes de DICIEMBRE de 2023. 
 
18.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de febrero 
de 2024, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima legal 
vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
19.- DOSCIENTOS SESENTA Y DOS MIL PESOS M/CTE ($262.000.oo), por concepto de cuota 
ordinaria de administración correspondiente al mes de ENERO de 2024. 
 
19.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de febrero 
de 2024, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima legal 
vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
20.- DOSCIENTOS SESENTA Y DOS MIL PESOS M/CTE ($262.000.oo), por concepto de cuota 
ordinaria de administración correspondiente al mes de FEBRERO de 2024. 
 
20.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de marzo 
de 2024, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima legal 
vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
21.- Por las expensas ordinarias y extraordinarias de administración que se causen a partir del mes 
de marzo del año 2024, previo aporte de la certificación actualizada de la administración donde 
consten las mismas, hasta que se verifique su pago total de conformidad con lo dispuesto en el 
artículo 431 del Código General del Proceso, las que deben ser canceladas dentro de los cinco (5) 
días siguientes al respectivo vencimiento. 
 
21.1.- Por los intereses moratorios que se generen sobre las expensas de administración causadas 
a partir del mes de marzo de 2024, previo aporte de la certificación actualizada de la administración 
donde consten los mismos, desde la fecha en que se hagan exigibles hasta que se verifique el pago 
total, los cuales se liquidaran a la tasa máxima legal vigente fijada por la superintendencia mes a 
mes. 
 
14.- POR LAS COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO, las cuales tasara el despacho en su debida 
oportunidad. 
 
SEGUNDO: NOTIFÍQUESE personalmente este auto a la parte demandada, para lo cual deberá la 
parte actora remitirle con la notificación copia de la demanda, sus anexos y del auto(s) que se le 
notifica(n) para surtir el traslado. 
 
N O T I F I Q U E S E. 

 
El Juez,  

                                                    
MAURICIO ABADÍA FERNANDEZ DE SOTO 

(760014003032-2024-00174-00) 
05 
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   REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 

PROCESO:   EJECUTIVO  
DEMANDANTE:  BANCO SCOTIABANK COLPATRIA S.A.  
DEMANDADO:  ADRIANA ZAMORA AVENDAÑO 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 879 

 
JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 

Santiago de Cali, abril cuatro (04) de dos mil veinticuatro (2024) 
 

Teniendo en cuenta que la demandada ADRIANA ZAMORA AVENDAÑO, luego de quedar 
notificado personalmente del auto que libró mandamiento de pago en su contra en la dirección 
electrónica: adriana.zamora1@hotmail.com, suministrada en la demanda y respecto de la cual se 
expresó la forma como se obtuvo aportando la prueba de ello, quedando así surtida la notificación 
personal del auto que libró mandamiento de pago en este proceso ejecutivo, de conformidad con lo 
previsto en el artículo 8 de la ley 2213 de 2022, y en vista que la precitada ejecutada no contesto la 
demanda ni propuso excepciones dentro del término de ley, el despacho procederá a dar aplicación 
a lo dispuesto en el inciso segundo del art. 440 del C.G. del Proceso.  

Por lo anterior, el Juzgado, R E S U E L V E: 
  

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE la ejecución en contra de la demandada ADRIANA ZAMORA 
AVENDAÑO, tal como se ordenó en el mandamiento de pago. 

 
SEGUNDO: ORDENAR el avalúo y remate de los bienes embargados o que posteriormente se 
llegaran a embargar. 

 
TERCERO: PRACTICAR la liquidación del crédito aquí ejecutado conforme lo consagrado en el 
artículo 446 del Código General del Proceso.  

 
CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada. Se fijan el valor de las agencias en derecho 
en la suma de NUEVE MILLONES NOVECIENTOS SESENTA Y SIETE MIL DOSCIENTOS PESOS 
($9.967.200.oo), para ser incluida en la respectiva liquidación. 

 
QUINTO: Una vez liquidadas las costas y en firme el auto que las aprueba, remítase el expediente 
a los juzgados de Ejecución Civil Municipal. Siempre y cuando el expediente cumpla las directrices 
dadas en el Acuerdo No.PCSJA17-10678 del 26 de mayo de 2017. 

 
SEXTO: En caso de existir a órdenes de este proceso, depósitos judiciales, se dispone realizar los 
trámites pertinentes para la respectiva conversión al precitado despacho. Así como también se 
comunicará al pagador para que en lo sucesivo siga consignado al otro despacho donde 
correspondió el proceso. Todo lo anterior una vez se reciba, en este despacho, la copia del acta de 
reparto efectuado por la Oficina de Apoyo de los Juzgados Civiles Municipales de Ejecución de 
Sentencias.  
 
Lo anterior dando alcance al numeral 7 del art. 3 del Acuerdo No. PCSJA17-10678 del 26 de mayo 
de 2017, y al numeral 3 de la circular No. CSJVAC18-055 del 6 de Julio de 2018, emanado por el 
Consejo Superior de la Judicatura del Valle del Cauca. 
 
N O T I F Í Q U E S E. 
  
EL Juez,  

 
MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO 

(760014003032-2024-00183-00) 
05 
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SECRETARIA 
 

En Estado No. ___58_____ de hoy se notifica a 
las partes el auto anterior. 
 
Fecha: ABRIL 08 DE 2024 
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INFORME SECRETARIAL.-  Informándole al señor Juez el presente expediente con el fin de poner 
en su conocimiento que en este caso la parte actora presenta escrito subsanando la demanda dentro 
del término legal concedido para ello. Sírvase disponer. Cali, Valle, Abril 04 de 2024. 
 

 
 
 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
PROCESO: EJECUTIVO 
DEMANDANTE: VTM S.A.S VALORES TECNOLOGIA Y MERCADO S.A.S 
DEMANDADO: ELVIRA GUERRERO ALBAN 
RADICACIÓN:    760014003032-2024-00189-00. 
 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 880 
 

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI  
Santiago de Cali, abril cuatro (04) de dos mil veinticuatro (2024). 

 
Este Despacho judicial mediante auto interlocutorio No. 656 del 11 de marzo de 2024, no admitió la 
demanda ejecutiva, siendo la demandada la señora  ELVIRA GUERRERO ALBAN, por los defectos 
que allí se indicaron, providencia que se notificó por estado el día 13 de  marzo de 2024. 
 
El apoderado judicial de la parte actora, con el fin de subsanar el libelo presentó el día 15 de marzo 
de 2024, escrito mediante el cual corrige el defecto señalado en el numeral 1. Una situación diversa 
se presenta respecto del numeral  2° y 3° de dicho auto sin subsanar en debida forma, como pasa a 
verse: 

En efecto, en el numeral 2°,  se dispuso: “…En el poder no se indica el documento que se faculta 
para cobrar mediante este proceso (art. 74 CGP), por lo que debe presentar un nuevo poder 
subsanando tal falencia..  
 
El apoderado allega nuevo poder sin indicar el documento PAGARE que se faculta cobrar, sin 
subsanar lo enunciado en dicho numeral de inadmisión. 
 

En efecto, en el numeral 3°,  se dispuso: “Manifestar expresamente en los términos del artículo 245 
del Código General del Proceso, si el original del pagaré objeto de este proceso, se encuentra en su 
poder y la causa justificada por la que no fue aportada a las presentes diligencias” 
 
El togado interpreta de manera errada lo solicitado por este despacho e indica que erro al usar la 
palabra copia, sin subsanar en debida forma lo indicado en dicho numeral de inadmisión 
 
Como quiera que la parte actora no subsanó la demanda en debida forma de acuerdo en lo señalado 
el auto interlocutorio arriba mencionado, se impone su rechazo.  
 
Por lo expuesto, el Despacho, R E S U E L V E: 
 
PRIMERO: RECHAZAR la demanda EJECUTIVA instaurada por VTM S.A.S VALORES 
TECNOLOGIA Y MERCADO S.A.S., quien actúa a través de apoderada judicial, en contra la señora 
ELVIRA GUERRERO ALBAN, conforme a lo anotado en la parte motiva de esta providencia. 
 
SEGUNDO: ARCHIVAR el expediente, previas las anotaciones de rigor. 
 

N O T I F Í Q U E S E. 
 
El Juez, 

                                                         
MAURICIO ABADIA FERNANDEZ DE SOTO 

(760014003032-2024-00189-00) 
                  
 
                                            
04 

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 
 
En Estado No. __58_____ de hoy se notifica 
a las partes el auto anterior. 
 
Fecha: abril 08 de 2024 
 

 


