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INFORME SECRETARIAL: A Despacho del sefior Juez, el presente expediente con el fin
de poner en su conocimiento que esta pendiente resolver sobre el recurso de reposicion
interpuesto por el apoderado judicial de la parte actora, contra el auto calendado 23 de
noviembre de 2023. Sirvase disponer. Santiago de Cali, Valle, mayo 6 de 2024.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: ALUMCENTRO S.AS..

DEMANDADO: VPL INGENIERIA.
RADICACION: 760014003032-2023-00013-00.

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1263

JUZGADO TREINTA'Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI.
Santiago de Cali, mayo seis (06) de dos mil veinticuatro (2024).

l.- ASUNTO A DECIDIR:

Mediante la presente providencia procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion,
interpuesto por el apoderado judicial de la parte actora ALUMCENTRO S.A.S., contra el
auto interlocutorio No. 3249 del 23 de noviembre de 2023, mediante el cual, se abstiene de
tener notificado al extremo pasivo.

[l.- FUNDAMENTO DEL RECURSO:

Que bajo gravedad de juramento, informa que el correo electronico de la parte demandada,
se tuvo conocimiento por medio del certificado de existencia y representacion de la camara
de comercio de Cali, NIT. 901119696-7, de fecha 17 de noviembre de 2022, el cual esta
anexo a la demanda ejecutiva. y el correo electronico (vplingenieria@gmail.com) se extrae
del item de "UBICACION" contenido en el mencionado certificado de existencia.

De esta forma, queda aclarado lo atinente al conocimiento del correo electrénico de la parte
demandada

Frente al acuse de recibo de la comunicacion por correo electronico, de la notificacion
personal digital enviada, siendo viable realizarla por la normatividad digital, segun el Art. 8°
de la LEY 2213 DE 2022, EL CUAL SE CUMPLE A CABALIDAD CON LA NOTA DEL
PROGRAMA MAILTRACK.COM donde se lee la nota: "Remitente notificado con Mailtrack”.
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Este programa mailtrack es usado en los correos electronicos de gmail.com y por ende se
apareja la cuenta pertinente de gmail con mailtrack, en este caso al correo electronico:
mavs398@gmail.com. SEGUN LA JURISPRUDENCIA, DE LA HONORABLE CORTE
SUPREMA DE JUSTICIA SALA DECASACION CIVIL, SENTENCIA No. STC 16733-2022
Radicacion n° 68001-22-13-000-2022-00389.

Por ende, no es obligatorio allegar copia del acuse de recibo, se presume que la parte
contraria, recibe la notificacion que se haya enviado, dentro de los lineamientos de la
jurisprudencia del alto tribunal, honorable Corte Suprema de Justicia.

Agotado el tramite legal se procede a decidir lo pertinente, mediante las siguientes,

[ll.- CONSIDERACIONES:

3.1.- Lo primero que debemos anotar es que el recurso de reposicion cumple con los
presupuestos formales de este medio de impugnacion, en tanto, la providencia atacada es
susceptible del mismo, fue interpuesto por quien tiene legitimacién para formularlo, fue
presentado dentro del término que fija la ley para tal efecto y la decisiéon adoptada es
desfavorable al recurrente.

3.2.- Los recursos son medios legales de impugnacion a través de los cuales se dota a las
partes de mecanismos para reclamar la correccion de los errores en que hayan podido
incurrir los funcionarios judiciales en sus decisiones. De ahi que su interposicion suponga
la carga procesal de expresar las razones del disenso con la providencia cuestionada, es
decir, el deber de precisar argumentativamente en qué consiste el desacierto acusado y
cual la resolucion que en su lugar corresponde.

3.3- En el presente caso, se trata de la reposicion, con relacion al auto interlocutorio
No0.3249 23 de noviembre de 2023, mediante el cual el juzgado se abstuvo de tener
notificado al extremo pasivo de este proceso y de dictar auto que ordena seguir adelante la
ejecucion.

3.4.- Para resolver, se hace necesario precisar lo siguiente:

Prevé el ARTICULO 8 de la Ley 2213 de 2022°. “...NOTIFICACIONES
PERSONALES. Las notificaciones que deban hacerse personalmente también podran
efectuarse con el envio de la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccién
electrénica o sitio que suministre el interesado en que se realice la notificacion, sin
necesidad del envio de previa citacion o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban
entregarse para un traslado se enviaran por el mismo medio.

El interesado afirmara bajo la gravedad del juramento, que se entendera prestado con la
peticion, que la direccion electronica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la
persona a notificar, informara la forma como la obtuvo y allegara las evidencias
correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por notificar.

La notificacién personal se entendera realizada una vez transcurridos dos dias habiles
siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a contarse cuando el iniciador
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recepcione acuse de recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso del destinatario
al mensaje.

“Para los fines de esta norma se podran implementar o utilizar sistemas de confirmacion
del recibo de los correos electronicos o mensajes de datos...”.

Sobre dicha disposicion normativa la Corte Constitucional, la declaré6 EXEQUIBLE, salvo el
inciso 3 que se declara CONDICIONALMENTE exequible, 'en el entendido de que el
término alli dispuesto empezara a contarse cuando el iniciador recepcione acuse de recibo
0 se pueda por otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje. (Corte
Constitucional mediante Sentencia C-420-20 de 24 de septiembre de 2020, Magistrado
Ponente Dr. Richard Ramirez Grisales.).

De la norma transcrita, se infiere, que la indicacién del “canal digital”, debe venir refrendada
por una suerte de presuncion derivada del caracter juramentado del que esta infundida y
de la explicacion sobre su obtencidon, por manera que, el sefialamiento de una direccion
electrénica determinada para cumplir con la exigencia en cuestion merece plena
credibilidad. Se trata de exigencias procesales que, de acuerdo con lo establecido en el
articulo 13 del C.G.P. “... son de orden publico y, por consiguiente, de obligatorio
cumplimiento, y en ningtn caso podran ser derogadas, modificadas o sustituidas por los
funcionarios o particulares, salvo autorizacion expresa de la ley...”. De ahi que no pueda la
autoridad judicial obviar su verificacion hasta donde resulte razonable, pues, para el caso,
en que no se pueda atender esta exigencia el ordenamiento prevé otro tipo de instrumentos,
como la notificacion por aviso.

Respecto a lo anterior, se tiene que, si bien es cierto, en la demanda no se dio cumplimiento
a lo sefialado en el inciso 2° del Articulo 8 de la Ley 2213 de 2022, también lo es, que en el
escrito de reposicidon subsana dicha anomalia, pues bajo la gravedad del juramento sefala
que el correo electréonico suministrado, coincide con el que aparece en el certificado de
camara y comercio de la entidad demandada, lo cual, fue verificado y se constata que es el
mismo correo electrénico que aparece en dicho documento.

Ahora bien, en cuanto al punto que no se allegd acuse de recibo u otro medio donde se
pueda constatar el acceso del destinatario al mensaje se precisa lo siguiente:

Resulta pertinente hacer nuevamente un estudio a la documental aportada por el extremo
demandante para acreditar la notificacion personal en este asunto, a fin de verificar, si estas
cumplen o no con los requisitos establecidos por la Ley para el tramite de notificacion
personal.

a.- La parte actora, acredita la gestion de notificacion a la parte demandada, que envié copia
digitalizada de la demanda y sus anexos, y ademas acreditd que el correo indicado en la
demanda le pertenece a la parte demandada, segun el certificado que corresponde a ese
extremo procesal, que se allega con el libelo introductor; ademas, presentd imagen del
correo electrénico remitido a la sociedad demandada: VPL INGENIERIA S.A.S., el dia 18
de agosto de 2023, faltando acreditar que se entregdé exitosamente la comunicacioén
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enviada, pues, falto la certificacion, la notificacion fue abierta por su destinatario, tal como

lo dispone la norma transcrita.

Para mayor ilustracion se adjunta pantallazo del correo electrénico de la notificacion,
enviada a la parte pasiva.

M Gmall MAVS Valencla Suérez <mavs398@gmail.com>

NOTIFICACION Ddo. VPL INGENIERIA S.A.S. Proceso Ejecutivo.

MAVS Valencia Suérez <mavs398@gmail.com> 22 de agosto de 202;;' 07:1{
Para: vplingeniena@gmail.com '

ENVIO PARA SU CONOCIMIENTO

e FOrwarded message ————-

De: Eduardo Pimiento <eduardopimiento06@gmail.com>

Date: vie, 18 ago 2023 a la(s) 15:54

Subject: NOTIFICACION Ddo. VPL INGENIERIA S.A.S. Proceso Ejecutivo.
To: mavs388@gmail.com <mavs398@gmail.com>

PARA
VPLINGENIERIASAS
Parte Demandada.

SE ENVIA PARA SU CONOCIMIENTO Y FINES PERTINENTES
FIN SURTIR NOTIFICACION PERSONAL.

ANEXOS.

PDF. NOTIFICACION PERSONAL

PDF. DEMANDA, ANEXOS

PDF. AUTO LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO.

ATTE.
MARCO ANTONIO VALENCIA SUAREZ
APODERADO ACTOR

atentamente, EDUARDO PIMIENTO ABOGADO

Por lo que, en este orden de ideas, el recurso propuesto no tiene vocacion de prosperar,
puesto que la notificacion electrénica a la parte demandada no se dio bajo los parametros
que indican, tanto a ley como la jurisprudencia referidos anteriormente. Téngase en cuenta
que la etapa de notificaciones tiene un caracter de tan elevada contundencia dentro de un
litigio, que las determinaciones tomadas por el Juzgador en torno a ellas, siempre seran
encaminadas, ademas de garantizar el debido proceso (contradiccion y defensa) de quien
debe comparecer al juicio, a evitar futuras nulidades por indebida notificacion.

En ese orden de ideas, y sin mayores disquisiciones sobre el particular, no se puede revocar
el auto interlocutorio N0.3249, calendado 23 de noviembre de 2023, notificado por estados
el dia 24 del mismo mes y afio, debiéndose negar el recurso impetrado por las razones aqui
expuestas.

En tales circunstancias, el Juzgado,
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NEGAR el recurso de reposicion formulado por la parte actora contra el auto interlocutorio
No. 3249 del 23 de noviembre de 2023, por los motivos expuestos en este auto.

NOTIFIQUESE.

El Juez,

03

N

RESUELVE:

i e

MAURICIO ABADIA FERNANDEZ DE SOTO

(760014003032-2023-00013-00)

/ JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL \

SECRETARIA

En Estado No. 79 de hoy se notifica a
las partes el auto anterior.

Fecha: Mayo 08 de 2024
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INFORME SECRETARIAL.- A despacho del sefior juez, la presente demanda con el fin de poner en
su conocimiento que el presente proceso fue devuelto por el Juzgado Tercero Civil Municipal de
Ejecucion de Sentencias de Cali, por hallar error en el nombre del demandado JHON HAROLD, en
el proveido que dictd auto que ordena seguir adelante con la ejecucion. Sirvase Proveer. Cali, mayo
6 de 2024.

R
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Secrl aria

REPUBLICA DE COLOMBIA

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: SANDOVAL & CIAS EN C.S.

DEMANDADOS: JHON HAROLD TOLEDO BOLANOS y
MARIA JOSE HERNANDEZ ECHAVARRIA

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, mayo seis (06) de dos mil veinticuatro (2024).

Evidenciado el informe secretarial que antecede, se ordenara AVOCAR el conocimiento de la
demanda EJECUTIVA instaurada por SANDOVAL & CIA S EN C.S., por intermedio de apoderada
judicial contra JHON HAROLD TOLEDO BOLANOS y MARIA JOSE HERNANDEZ ECHAVARRIA,
por lo que este Despacho dispone continuar con el tramite correspondiente.

Y en auto aparte se procedera a adoptar la medida del caso con el fin de subsanar el error en que
incurrié esta oficina judicial respecto del nombre de uno de los demandados al emitir el auto que
ordend seguir adelante la ejecucién, de conformidad con lo sefialado por el Juzgado Tercero Civil
Municipal de Ejecucion de Sentencias de Cali, en proveido No. 1293 del 15 de abril de 2024,
notificado por estados el 16-04-2024.

En las anteriores circunstancias, el Juzgado, RESUEL V E:

AVOCAR el conocimiento de la demanda EJECUTIVA instaurada por SANDO\_/AL & CIASENC.S,,
por intermedio de apoderada judicial contra JHON HAROLD TOLEDO BOLANOS y MARIA JOSE
HERNANDEZ ECHAVARRIA, de conformidad con lo expresado en esta providencia.

NOTIFIQUESE.
El Juez,

NEAR TN T ya

MAURICIO ABADIA FERNANDEZ DE SOTO
(760014003032-2023-00097-00)

03
/ JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL \

SECRETARIA

En Estado No. 79 de hoy se notifica a las partes el auto
anterior.

Fecha: Mayo 08 de 2024

MARIA FERNANDA PARAMO 3E1z/’

Secrgtaria
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INFORME SECRETARIAL.- A despacho del sefior juez, informandole que por error de digitacion, en el auto
interlocutorio No. 289 del 7 de febrero de 2024, se indicd mal el primer nombre del demandado JHON HAROLD
TOLEDO BOLANOS, por cuanto es JHON y no JOSE como quedé consignado en dicha providencia. Sirvase
Proveer. Cali, mayo 6 de 2024.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

PROCESO: EJECUTIVO
DEMANDANTE: SANDOVAL & CIASENC.S.
DEMANDADOS: JHON HAROLD TOLEDO BOLANOS y MARIA JOSE HERNANDEZ EHAVARRIA
AUTO INTERLOCUTORIO No. 1264
JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, mayo seis (06) de dos mil veinticuatro (2024).

Vista la constancia secretarial que antecede, y de la lectura del auto interlocutorio No. 289 del 07 de
febrero de 2024, advierte el despacho en la parte motiva y el numeral 1 del mencionado auto se
incurrié en un yerro en el primer nombre de uno de los demandados, pues se indic6 JOSE, siendo
lo correcto JHON, el cual debe ser corregido, tal como lo evidencié el Juzgado Tercero Civil Municipal
de Ejecucion de Sentencias de Cali, en proveido No. 1293 del 15 de abril de 2024, notificado por
estados el 16-04-2024.

Como quiera que se trata de un error de digitacion, el cual se puede corregir en cualquier tiempo por
el mismo funcionario que dicté la providencia, ora de oficio o a solicitud de parte, acorde con lo
previsto en el articulo 286 del Cédigo General del Proceso, debe el juzgado enmendarlo.

En todo lo demas la providencia queda incélume.
En consecuencia, el Juzgado, RESUELVE:

PRIMERO: CORREGIR la parte motiva y el numeral 1° del auto interlocutorio No. 289 del 7 de febrero
de 2024, los cuales quedan de la siguiente forma:

“...Teniendo en cuenta que los demandados MARIA JOSE HERNANDEZ ECHAVARRIA Y JHON
HAROLD TOLEDO BOLANOS, luego de quedar notificados personalmente del auto que libré
mandamiento de pago en su contra, la primera personalmente en la secretaria del juzgado el dia 23
de mayo de 2023, y el segundo en la direccion electrénica toledo.jhon@hotmail.com suministrada
en la demanda y que figura en el contrato de arrendamiento que sirve de base a la presente ejecucion
quedando asi surtida la notificacion personal con los demandados del auto que libré6 mandamiento
de pago en este proceso ejecutivo, de conformidad con lo previsto en los articulos 291 del cédigo
general del proceso y el articulo 8 de la ley 2213 de 2022 respectivamente, y en vista que los
precitados ejecutados no contestaron la demanda ni propusieron excepciones dentro del término de
ley, el despacho procedera a dar aplicacién a lo dispuesto en el inciso segundo del art. 440 del C.G.
del Proceso.

‘PRIMERO: SEGUIR ADELANTE la ejecucion en contra de los demandados MARIA JOSE
HERNANDEZ ECHAVARRIA Y JHON HAROLD TOLEDO BOLANOS, tal como se ordené en el
mandamiento de pago....”.

SEGUNDO: En todo lo demas la providencia queda incélume.

TERCERO: En firme este proveido, remitase el proceso al Juzgado 3 Civil Municipal de Ejecucién
de Sentencias, para que continue con el tramite que el asunto reclama.

NOTIFIQUESE / JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL

SECRETARIA

~

El JUGZ, En Estado No. __ 79 de hoy se notifica a las partes el auto

anterior.
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t] 0270 AT Oué"} ‘Zq ﬁ Fecha: Mayo 08 de 2024

MAURICIO ABADIA FERNANDEZ DE SOTO e
(760014003032-2023-00097-00) >
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Secritaria
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho del sefor Juez, informandole que el apoderado judicial
de la parte actora, allega constancia del resultado de notificacion al demandado conforme el articulo
291 del Cédigo General del Proceso con resultado negativo, solicita el emplazamiento del ejecutado.
Sirvase proveer. Santiago de Cali, mayo 6 de 2024.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
PROCESO: EJECUTIVO
DEMANDANTE: ACUARELA 1 COOPERATIVA MULTIACTIVA
DEMANDADOS: EVERARDO CARDONA RODRIGUEZ
RADICACION:  760014003032-2023-00147-00

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, mayo seis (06) de dos mil veinticuatro (2024).

En atencidn al informe secretarial y siendo procedente la peticién de emplazamiento formulada por
el apoderado judicial de la parte demandante, en el escrito que antecede, conforme a lo previsto en
el articulo 293 del Cédigo General del Proceso, en concordancia con el articulo 108 de esa misma
codificacion y articulo 10 de la Ley 2213 de 2022, por medio del cual se establece la vigencia
permanente del decreto legislativo 806 de 2020, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR el emplazamiento del demandado EVERARDO CARDONA RODRIGUEZ,
identificado con la cédula de ciudadania No. 19.233.251, a fin de llevar a cabo la notificacion del
auto interlocutorio N° 1187 del 5 de mayo de 2023, por medio del cual se libré6 mandamiento de pago
en su contra.

SEGUNDO: ORDENAR que la publicacion del emplazamiento del demandado EVERARDO
CARDONA RODRIGUEZ, identificado con la cédula de ciudadania No. 19.233.251, se surta
conforme a lo previsto en el Art 10 de la Ley 2213 de 2022, por medio del cual se establece la
vigencia permanente del decreto legislativo 806 de 2020, precepto segun el cual: “Emplazamiento
para notificacién personal. Los emplazamientos que deban realizarse en aplicacion del Art 108 del
Cadigo General del Proceso se haran tnicamente en el registro nacional de personas emplazadas,
sin necesidad de publicacién en un medio escrito”.

Por la secretaria del juzgado, una vez en firme esta providencia, procédase a efectuar el tramite
correspondiente en el Registro Nacional de Personas Emplazadas.

TERCERO: Dicho emplazamiento se entendera surtido transcurrido quince (15) dias después de
publicado la informacion en el registro nacional de personas emplazadas, después de lo cual se
procedera a la designacién de curador ad-litem, si a ello hubiere lugar.

NOTIFIQUESE.
El Juez,

s A el

MAURICIO ABADIA FERNANDEZ DE SOTO
(760014003032-2023-00147-00)

/ JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL \

SECRETARIA

En Estado No. __79 de hoy se notifica
a las partes el auto anterior.

Fecha: Mayo 08 de 2024
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Informandole que el apoderado de la parte demandante,
mediante escrito que antecede solicita se requiera al pagador, y que consultado el portal
del banco agrario no se encontraron titulos consignados por cuenta de este proceso.
Sirvase proveer. Cali, mayo 6 de 2024.

RAMA JUDICIAL

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: ACUARELA 1 COOPERATIVA MULTIACTIVA
DEMANDADOS: EVERARDO CARDONA RODRIGUEZ
RADICACION:  760014003032-2023-00147-00

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1265

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Cali, mayo seis (6) de dos mil veinticuatro (2024).

En atencién al informe secretarial y al escrito que allega el apoderado judicial de la parte
actora, a través del correo institucional del juzgado, en el que solicita se requiera al pagador,
al respecto, el despacho, accedera al pedimento de la ejecutante y ordenara REQUERIR al
PAGADOR del BANCO POPULAR, para que proceda a dar cumplimiento con lo ordenado
mediante Auto Interlocutorio N°. 1188 del 5 de mayo de 2023, comunicado con oficio N°.
1503 del 31 de mayo de 2021, ya que a pesar de haber dado respuesta informando que
procedio a registrar la medida de embargo decretada por el despacho, no ha puesto a
disposicién los descuentos realizados al ejecutado, so pena de ser sancionado de
conformidad con lo establecido en el numeral 10 del articulo 593 del Cédigo General del
Proceso.

En consecuencia, el Despacho, RESUE LV E:

REQUERIR al PAGADOR del BANCO POPULAR, para que proceda a dar cumplimiento
con lo ordenado mediante Auto Interlocutorio N°. 1188 del 5 de mayo de 2023, comunicado
con oficio N°. 1503 del 31 de mayo de 2021, ya que a pesar de haber dado respuesta
informando que procedi6 a registrar la medida de embargo decretada por el despacho, no
ha puesto a disposicion los descuentos realizados al ejecutado, so pena de ser sancionado
de conformidad con lo establecido en el numeral 10 del articulo 593 del Codigo General del
Proceso. Librese el oficio correspondiente.

NOTIFIQUESE.

El Juez,

s i Ol

MAURICIO ABADIA FERNANDEZ DE SOTO
(760014003032-2023-00147-00)
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SECRETARIA
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En Estado No. 79 de hoy se notifica a las partes

el auto anterior.

Fecha: Mayo 08 de 2024

MARIA FERNANDA PARAMO ‘PER
K Secretaria
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INFORME SECRETARIAL.- A despacho del sefior Juez el presente expediente, con el fin de poner
en su conocimiento que la parte actora, presento escrito en el que solicita la terminacion del proceso
por pago total de la obligacién, y entrega de dineros al demandado. Igualmente le comunico que
revisado el proceso no se encontré embargo de remanentes. Sirvase proveer. Santiago de Cali,
mayo 6 de 2024.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: BANCO ITAU CORPBANCA COLOMBIA S. A.
DEMANDADO: GUSTAVO FELIPE GOMEZ VALLECILLA
RADICACION:  760014003032-2023-00481-00

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1266
JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, mayo seis (06) de dos mil veinticuatro (2024)

El apoderado judicial de la parte actora, mediante escrito allegado al correo institucional del Juzgado,
solicita la terminacion de este proceso por pago total de la obligacion, levantamiento de medidas
cautelares y devolucién de dineros a favor del demandado.

Siendo procedente la peticidn, acorde con lo previsto por el articulo 461 del Cédigo General del
Proceso, se accedera ella, sin que haya lugar a condena en costas en virtud de la terminacion del
proceso porque el precepto citado no autoriza dicha condena.

Consecuencialmente con lo anterior, se ordenara el levantamiento de las medidas cautelares
decretadas mediante auto interlocutorio No. 2064 del 25 de julio de 2023

Igualmente y como la demandante en su escrito precisa que los dineros retenidos sean entregados
al demandado, se ordenara la entrega de un (1) depésito judicial al ejecutado GISTAVO FELIPE
GOMEZ VALLECILLA, identificado con el nimero de cédula de ciudadania No. 16.825.682, por valor
de $1.303.750,24.

Por lo antes expuesto, el juzgado, RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR terminado el proceso ejecutivo promovido por el BANCO ITAU
CORPBANCA COLOMBIA S. A., en contra de GUSTAVO FELIPE GOMEZ VALLECILLA, por pago
total de la obligacion.

SEGUNDO: Consecuencialmente, se ordena el levantamiento de la medida decretada en el proceso
mediante auto interlocutorio N°. 2064 del 25 de julio de 2023. Librese el oficio correspondiente.

TERCERQO: Ordenar la entrega de un (1) depésito judicial al demandado GUSTAVO FELIPE GOMEZ
VALLECILLA, identificado con la cédula de ciudadania No. 16.825.682, por valor de $1.303.750,24.

CUARTO: ORDENAR a la entidad demandante que le haga entrega al demandado del original del
pagaré que sirvio de base a la presente ejecucion, con la constancia que el proceso que se adelanté
ante este juzgado con base en dicho documento termino por pago total de la obligacién.

QUINTO: Una vez cumplido lo anterior, precédase al archivo de las presentes diligencias.
NOTIFIQUESE.

El Juez,

s Eml s /f

MAURICIO ABADIA FERNANDEZ DE SOTO
(760014003032-2023-00481-00)
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INFORME SECRETARIAL.- Informandole que la apoderada judicial de la parte actora, allega constancia de
notificacion al ejecutado al correo electronico JHOVANYBEDOYA360@GMAIL.COM, conforme lo prevé el articulo 8

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE.: BANCO ITAU CORPBANCA COLOMBIA S.A.
DEMANDADO: ELKIN JHOVANI BEDOYA AGUIRRE

RAD. : 760014003032-2023-00902-00

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1267
JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, mayo seis (06) de dos mil veinticuatro (2024)

Visto el informe secretarial y el escrito presentado por la apoderada judicial de la parte demandante, a través del cual
allega constancia de notificacion al ejecutado al correo electronico JHOVANYBEDOYA360@GMAIL.COM, conforme
lo prevé el articulo 8 de la Ley 2213 de junio de 2022, con resultado positivo, lo que provendria esta instancia es
dictar auto que ordene seguir adelante con la ejecucion, pero observa el juzgado, de la notificaciéon, que la parte
ejecutante, coloco como nombre demandado a la sefiora ENEYDA ALVAREZ VALENCIA, persona diferente a la
demandada en el presente asunto.

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADG 32 CIVIL MUNICIPAL DE CALI (VALLE)
NOTIFICACION CONFORME A LA LEY 2213 DE 2022 - DECRETO 806 | 2020

Seforis
ELKIN JHOVAMNI BEDOYA AGUIRRE
[ b mrevbedoye 380 @amei com

Radcadion | Naiurais Procesc Facha Providenca |

NOVIEMBRE QUINCE (15) DE DOS MIL |
202300302 PROCESO EJECUTIVO VEINTITRES (2.023)

Demandants
TTAU COLOMBEIA S A

JUZGADO 32

Carrera 10 No_ 1 lacio de Justicia Pedro E

En las anteriores circunstancias, no se puede tener por notificado en debida forma al demandado ELKIN
JHOVANI BEDOYA AGUIRRE, del auto de mandamiento de pago librado en su contra, por lo que le corresponde a
la parte actora realizar nuevamente la notificacién con el demandado indicando en la comunicacion el nombre
correcto de las partes, para as evitar futuras nulidades que invaliden lo actuado.

En consecuencia, el Juzgado, RESUELVE:
1.- ABSTENERSE de tener por notificado al demandado del auto que libr6 mandamiento de pago en su contra.
2.- DISPONER que la actora surta nuevamente la notificacion al demandado ELKIN JHOVANI BEDOYA AGUIRRE,

conforme lo dispone el articulo 8 de la Ley 2213 de junio de 2022, de conformidad con lo expresado en esta
providencia.

NOTIFIQUESE. / JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL \

SECRETARIA
El Juez,
En Estado No. 79 de hoy se notifica
. . a las partes el auto anterior.
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RAD. No. 760014003032-2024-00116-00

INFORME SECRETARIAL: A despacho del sefior juez el presente expediente a fin de informarle
que el apoderado designado para que represente a la sefiora MARIA DEL CARMEN FLOREZ
OSORIO, presentd escrito el 14/03/2024 en la que indica no puede aceptar el cargo, debido a que
presenta un cuadro médico bastante delicado. Igualmente le informé que la precitada solicitante ha
presentado un memorial, donde solicita se releve del cargo al defensor que se le designo. Sirvase
proveer. Cali, mayo 6 de 2024.

RAMA JUDICIAL

SOLICITUD: AMPARO DE POBREZA
SOLICITANTE: MARIA DEL CARMEN FLOREZ OSORIO

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, mayo seis (06) de dos mil veinticuatro (2024).

1.- Visto el informe secretarial que antecede, y teniendo en cuenta que el profesional del derecho
nombrado en auto interlocutorio No. 549 del 1 de marzo de 2024, para que represente a la sefiora
MARIA DEL CARMEN FLOREZ OSORIO, no acepta el cargo debido al estado de salud que
presenta y ademas la solicitante pide que el defensor que se le asigno sea relevada del cargo, por
lo tanto este juzgador procedera a relevarlo del cargo y designar un nuevo apoderado para que
represente a la precitada solicitante donde se le concedié amparo de pobreza.

Por lo anterior, el Juzgado RESUELVE:

1°.- RELEVAR del cargo al Dr. (a). JAVIER SANTIAGO SITU CASTILLO, designado como abogado
de la solicitante MARIA DEL CARMEN FLOREZ OSORIO, y en su reemplazo se nombra al abogado
de oficio (a):

a.- HECTOR CEBALLOS VIVAS, quien recibe notificaciones en el correo electrénico
hceballos@cobranzasbeta.com.co, y quien deberd obrar conforme lo indica el articulo 156 del
Cddigo General del Proceso.

2°.- Comunicar al designado dicho nombramiento, a fin que de cumplimiento a lo ordenado en el
inciso 3° del articulo 154 del Cédigo General del Proceso, y adelante las acciones pertinentes para
cumplir fielmente la labor para la cual fue designado, otorgandole el término de tres (3) dias
siguientes a la notificacion personal de este auto para aceptar o presentar prueba del motivo que
justifique su rechazo. En caso de no hacerlo incurrira en falta a la debida diligencia profesional, y
podra ser sancionado con multa de cinco a diez salarios minimos mensuales vigentes. Inciso
tercero del articulo 154 del Cddigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE.
El Juez,

AR Ty /ﬁ

MAURICIO ABADIA FERNANDEZ DE SOTO
(760014003032-2024-00116-00)
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RAD. No. 760014003032-2024-00360-00
REPUBLICA DE COLOMBIA

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: SEGUROS COMERCIALES BOLIVAR S.A.

DEMANDADO(S): MARILYN JHOANA CORREA CORTES y
JHOAN FERNANDO ROJAS LOPEZ

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1268

JUZGADO TREINTA'Y DOS CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, mayo seis (06) de dos mil veinticuatro (2024)

Como quiera que la demanda fue subsanada en debida forma dentro del término legal
cumpliendo con arreglo a la ley, y como el documento arrimado a recaudo, reune los
requisitos de los articulos 422 ibidem y Ley 820 de 2003, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO:- LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la via ejecutiva contra los sefores
MARILYN JHOANA CORREA CORTES y JHOAN FERNANDO ROJAS LOPEZ, para que
dentro del término de cinco (5) dias, contados a partir de la notificacion personal de éste
auto, PAGUEN a favor de SEGUROS COMERCIALES BOLIVAR S.A,, las siguientes sumas
de dinero:

1.- CUATROCIENTOS DIECIOCHO MIL QUINIENTOS CUARENTA Y CUATRO PESOS
M/CTE ($418.544,00), por concepto de canon de arrendamiento del mes de junio de 2023.

2.- CUATROCIENTOS DIECIOCHO MIL QUINIENTOS CUARENTA Y CUATRO PESOS
M/CTE ($418.544,00), por concepto de canon de arrendamiento del mes de julio de 2023.

3.- CUATROCIENTOS DIECIOCHO MIL QUINIENTOS CUARENTA Y CUATRO PESOS
M/CTE ($418.544,00), por concepto de canon de arrendamiento del mes de agosto de
2023.

4.- CUATROCIENTOS DIECIOCHO MIL QUINIENTOS CUARENTA Y CUATRO PESOS
M/CTE ($418.544,00), por concepto de canon de arrendamiento del mes de septiembre de
2023.

5.- CUATROCIENTOS DIECIOCHO MIL QUINIENTOS CUARENTA Y CUATRO PESOS
M/CTE ($418.544,00), por concepto de canon de arrendamiento del mes de octubre de
2023.

6.- CUATROCIENTOS DIECIOCHO MIL QUINIENTOS CUARENTA Y CUATRO PESOS
M/CTE ($418.544,00), por concepto de canon de arrendamiento del mes de noviembre de
2023.

7.- CUATROCIENTOS DIECIOCHO MIL QUINIENTOS CUARENTA Y CUATRO PESOS
M/CTE ($418.544,00), por concepto de canon de arrendamiento del mes de diciembre de
2023.

8.- CUATROCIENTOS DIECIOCHO MIL QUINIENTOS CUARENTA Y CUATRO PESOS
M/CTE ($418.544,00), por concepto de canon de arrendamiento del mes de enero de 2024.

9.- CUATROCIENTOS DIECIOCHO MIL QUINIENTOS CUARENTA Y CUATRO PESOS
M/CTE ($418.544,00), por concepto de canon de arrendamiento del mes de febrero de
2024.

10.- CUATROCIENTOS DIECIOCHO MIL QUINIENTOS CUARENTA Y CUATRO PESOS
M/CTE ($418.544,00), por concepto de canon de arrendamiento del mes de marzo de 2024.



RAD. No. 760014003032-2024-00360-00

11.- POR LAS COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO, Las cuales tasara el despacho en
su debida oportunidad.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente este auto a la parte demandada, para lo cual
debera la parte actora remitirle con la notificacion copia de la demanda, sus anexos y del
auto(s) que se le notifica(n) para surtir el traslado.

NOTIFIQUESE,

El Juez,
3 @271 ‘U' Oué'q t{é\ ﬁ
MAURICIO ABADIA FERNANDEZ DE SOTO
(760014003032-2024-00360-00)
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RAD. No. 760014003032-2024-00377-00
REPUBLICA DE COLOMBIA

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: ADRIANA SANCHEZ MUNOZ
DEMANDADO: INMOBILIARIAY REMATES S.A.S.
RADICACION: 760014003032-2024-00377-00

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1270

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, mayo seis (06) de dos mil veinticuatro (2.024).

Como quiera que la demanda fue subsanada en debida forma dentro del término legal cumpliendo
con arreglo a la ley (articulo 82 del Cédigo General del Proceso) y como el documento arrimado a
recaudo, reune los requisitos de los articulos 422 ibidem, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO:- LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la via ejecutiva contra la entidad
INMOBILIARIAY REMATES S.A.S., para que, dentro del término de cinco (5) dias contados a partir
de la notificacion personal de éste auto, PAGUE a favor de la sefiora ADRIANA SANCHEZ MUNOZ,
las siguientes sumas de dinero:

1.- CIENTO QUINCE MILLONES DE PESOS M/CTE ($115.000.000,00), por concepto de capital,
representado en el contrato de transaccién pactado en el afo 2024.

2.- POR LOS INTERESES MORATORIOS causados sobre el capital del numeral 1°, a partir del 19
de enero de 2019, hasta que se verifique el pago total de la obligacion, liquidados a la tasa maxima
legal vigente autorizada por la Superintendencia Financiera de acuerdo a sus fluctuaciones.

5.- POR LAS COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO, las cuales tasara el despacho en su debida
oportunidad.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente este auto a la parte demandada, para lo cual debera la
parte actora remitirle con la notificacion copia de la demanda, sus anexos y del auto(s) que se le
notifica(n) para surtir el traslado.

NOTIFIQUESE.

El Juez,
3 &,/71 ’U' 0L/é‘q ‘{,_;‘ ﬁ
MAURICIO ABADIA FERNANDEZ DE SOTO.
(760014003032-2024-00377-00)
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RAD. 760014003032-2024-00448-00
REPUBLICA DE COLOMBIA

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: BANCO ITAU COLOMBIA S.A
DEMANDADO: RONALDO DIAZ VALLEJO
RAD: 760014003032-2024-00448-00

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1272

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, Mayo seis (06) de dos mil veinticuatro (2.024)

Como quiera que la demanda fue presentada con arreglo a la ley (articulo 82 del Codigo General del
Proceso), y como el documento arrimado a recaudo, reline los requisitos de los articulos 422 ibidem,
ibidem, 621 y 709 del Cédigo del Comercio, el Juzgado

RESUELVE:

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la via ejecutiva contra RONALDO DIAZ
VALLEJO, para que dentro del término de cinco (5) dias, contados a partir de la notificacién personal
de este auto, PAGUE a favor de BANCO ITAU COLOMBIA S.A, las siguientes sumas de dinero:

1.- TREINTA Y CINCO MILLONES DOSCIENTOS CUARENTA Y CINCO MIL SEISCIENTOS
DIECIOCHO MIL PESOS M/CTE ($35.245.618,00), por concepto de capital representado en
PAGARE No 009005234213

1.- INTERESES DE MORA el causados sobre el capital citado en el numeral 1° desde que se hicieron
exigibles 20 de Abril de 2024, a la tasa maxima legal establecida hasta el dia que se verifique el pago
total de la obligacion.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente este auto a la parte demandada, para lo cual debera la
parte actora remitirle con la notificacion copia de la demanda, sus anexos y del auto(s) que se le
notifica(n) para surtir el traslado.

TERCERO: RECONOCER personeria a la sociedad CARLOS GUSTAVO ANGEL Y ASOCIADOS
S.A.S (CGA ASOCIADOS S.A.S), actuando para fines judiciales a la abogada ERIKA JULIANA
MEDINA MEDINA, con cédula de ciudadania No. 1.113.650.931 y Tarjeta Profesional No. 279.951
del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar como apoderada judicial de la entidad
demandante en los términos conferidos en el poder

NOTIFIQUESE.

El Juez,
3 &7 'U' Oué"} JA ﬁ
MAURICIO ABADIA FERNANDEZ DE SOTO
(760014003032-2024-00448-00)
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RAD. No. 760014003032-2024-00449-00

REPUBLICA DE COLOMBIA
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RAMA JUDICIAL

PROCESO: VERBAL SUMARIO—- RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
DEMANDANTE: GERMAN LUJAN PINEDA
DEMANDADOS: TRANSPORTES ATLAS S.A.S.Y RAUL ARMANDO CORDOBA SANCHEZ

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1274
JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, mayo seis (06) de dos mil veinticuatro (2.024)

Al revisar la presente demanda VERBAL SUMARIA DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL, instaurada por GERMAN LUJAN PINEDA, por intermedio de
apoderado(a) judicial, en contra de TRANSPORTES ATLAS S.A.S.Y RAUL ARMANDO
CORDOBA SANCHEZ, el Juzgado observa que presenta los siguientes defectos:

1).- No se da estricto cumplimiento a lo previsto en el articulo 82 numeral 2 del Cddigo
General del Proceso, en tanto no se indica el domicilio de la sociedad demandada
TRANSPORTES ATLAS S.A.S.

2).-. Debe precisar la cuantia, que es un factor de determinacion de la competencia, segun
lo previsto en el numeral 1 del articulo 26 del Cddigo General del Proceso: “Por el valor de
todas las pretensiones al tiempo de la demanda, sin tomar en cuenta los frutos, intereses,
multas o perjuicios reclamados como accesorios que se causen con posterioridad a su
presentacion”.

En consecuencia, y de conformidad con lo preceptuado en el articulo 90 del Cédigo General
del Proceso y la ley 2213 de 2022, el Despacho,

RESUELVE:
1°.- NO ADMITIR la presente demanda VERBAL SUMARIA.

2°- Se concede un término de cinco (5) dias a la parte actora para que proceda a
subsanarla, so pena de ser rechazada, conforme lo dispone el articulo 90 del Cédigo
General del Proceso.

3°.-. RECONOCER, personeria al abogado LIBARDO ROMERO LLANOS, portador de la
T.P. No. 42.720 del C.S. de la J., para actuar como apoderado judicial del demandante, en
los términos conferidos en el poder.

NOTIFIQUESE.

El Juez,

s Hgp s Bl /ﬁ

MAURICIO ABADIA FERNANDEZ DE SOTO
(760014003032-2024-00449-00)

02
/ JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL CALI \

SECRETARIA

En Estado No. 79 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.
Fecha: Mayo 08 de 2024

%
H
S g
A

g

MARIA FERNANDA PARAMO

& Secregtaria == /




7600140030322024-00450-00

PROCESO : VERBAL DE RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO
DTE. : ASESORIAS EN FINCA RAIZ Y TRANSPORTE DE CARGA S.A. AFIZ S.A.
DDO. : JUAN DAVID SINISTERRA ALOMIA y

JOSUE QUINTERO SANCHEZ

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1275
JUZGADO TREINTA'Y DOS CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, mayo seis (06) de dos mil veinticuatro (2.024).

Al revisar la presente demanda VERBAL DE RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO
instaurada por ASESORIAS EN FINCA RAIZY TRANSPORTE DE CARGA S.A. AFIZS.A,,
actuando a través de apoderada judicial, en contra de JUAN DAVID SINISTERRA ALOMIA
y JOSUE QUINTERO SANCHE?Z, el Juzgado observa presenta los siguientes defectos:

1.- Debe acreditar la representacién legal que ostenta la sefiora ALMA ROSA MORENO
RAMIREZ, en cabeza de la entidad demandante, dado que en el certificado de existencia y
representacion legal que aporta con la demanda no figura su nombre.

2.- No se da estricto cumplimiento a lo previsto en el articulo 82 numeral 10 del Cédigo
General del Proceso, en tanto: a. No se indica la direccion fisica y electronica donde el
Representante Legal de la entidad demandante recibira notificaciones.

3.- No allega la prueba de haber enviado por medio electrénico copia de la demanda y de
sus anexos al demandado, por cuanto no esta solicitando medidas cautelares, tal como asi
lo preceptua el articulo 6 inciso 4° de la Ley 2213 de junio de 2022.

En consecuencia, y de conformidad con lo preceptuado en el articulo 90 del Cédigo General
del Proceso y Ley 2213 de junio de 2022, el Despacho

En consecuencia, el Juzgado, RESUE LV E:

1°.- NO ADMITIR la presente demanda Verbal de Restitucion de Inmueble.

2°.- Se concede un término de cinco (5) dias a la parte actora para que proceda a
subsanarla, so pena de ser rechazada, conforme lo dispone el articulo 90 del Cdédigo
General del Proceso.

NOTIFIQUESE

El Juez,

s i il

MAURICIO ABADIA FERNANDEZ DE SOTO
(760014003032-2024-00450-00)
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RAD. No. 760014003032-2024-00452-00

REPUBLICA DE COLOMBIA
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RAMA JUDICIAL

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: ALFONSO OSA ARISTIZABAL
DEMANDADO: ADRIANA MARIA GUTIERREZ FRANCO
RAD: 760014003032-2024-00452-00

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1276

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, Mayo seis (06) de dos mil veinticuatro (2024).

Revisada la presente demanda ejecutiva, observa el Despacho que presenta los siguientes
defectos:

1. Debe manifestar expresamente, en los términos del articulo 245 del Cédigo General del
Proceso, si el original del Titulo objeto de cobro dentro de este proceso, se encuentra en su
poder y la causa justificada por la que no fue aportado a las presentes diligencias

2. El poder otorgado a la Doctora MARISELA RAMIREZ, hace referencia al pagaré allegado
pero con fecha de suscripcién distinta a la estipulada, lo que impide sea reconocida
personeria juridica del poder de sustitucion a la Doctora MARIA CAMILA BARROSO
PENAGOS, por lo cual debe aportar uno nuevo corrigiendo la fecha antes mencionada

En consecuencia, y de conformidad con lo preceptuado en el articulo 90 del Cédigo General del
Proceso y Ley 2213 de 2022, el Juzgado

RESUELVE:
1°.- NO ADMITIR la presente demanda ejecutiva.

2°.- Se concede un término de cinco (5) dias a la parte actora para que proceda a subsanarla, so
pena de ser rechazada, conforme lo dispone el articulo 90 del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE.

El Juez,
2 &,/ ’U‘ Ot/é"l ‘{4;; ﬁ
MAURICIO ABADIA FERNANDEZ DE SOTO.
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RAD. No. 760014003032-2024-00453-00

PROCESO:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, mayo seis (06) de dos mil veinticuatro (2024).

Revisada la presente demanda ejecutiva, observa el Despacho que presenta los siguientes defectos:

1.- No se da estricto cumplimiento a lo previsto en el numeral 2 del articulo 82 del Cédigo General

REPUBLICA DE COLOMBIA

] A

RAMA JUDICIAL

EJECUTIVO )
JOSE HERIBERTO GOMEZ MENDEZ

RICHARD ALFREDO SANCHEZ MANOSALVA

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1277

del Proceso, dado que: a.- No se indica domicilio del demandado.

2.- No se da estricto cumplimiento a lo previsto en el articulo 82 numeral 10 del Cédigo General del
Proceso, en tanto: a. No se indica la direccion fisica de la apoderada judicial de la parte demandante,
pues solo menciona la direccién electrénica y b.- No se indica la direccion fisica del demandado.

En consecuencia, y de conformidad con lo preceptuado en el articulo 90 del Cédigo General del

Proceso y Ley 2213 de junio de 2022, el Juzgado, RESUEL V E:

1°.- NO ADMITIR la presente demanda ejecutiva.

2°.- Se concede un término de cinco (5) dias a la parte actora para que proceda a subsanarla, so
pena de ser rechazada, conforme lo dispone el articulo 90 del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE.

El Juez,
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MAURICIO ABADIA FERNANDEZ DE SOTO.
(760014003032-2024-00453-00)

En Estado No. __79
el auto anterior.

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIA

de hoy se notifica a las partes

Fecha: Mayo 08 de 2024

MARIA FERNANDA PARAMO FE

Secrretaria
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RAD. No. 760014003032-2024-00454-00

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
PROCESO : EJECUTIVO
DTE. : BANCO ITAU CORPBANCA COLOMBIA S A.
DDO.  :ANTORCHAFILMS SAS.y

JHONNY HENDRY HINESTROZA BARRIOS
AUTO INTERLOCUTORIO No. 1278

JUZGADO TREINTA'Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, mayo seis (06) de dos mil veinticuatro (2.024).

Al revisar la presente demanda EJECUTIVA instaurada por el BANCO ITAU CORPBANCA
COLOMBIA S A., actuando a través de apoderado judicial, en contra de ANTORCHA FILMS S.A.S.
y JHONNY HENDRY HINESTROZA BARRIOS, el Juzgado observa que presenta los siguientes
defectos:

1.- No se da estricto cumplimiento a lo previsto en el numeral 2 del articulo 82 del Cédigo General
del Proceso, dado que: a.- No se indica identificacion y domicilio del Representante JUAN IGNACIO
CASTRO GONZALEZ; b.- No se indica domicilio de la persona juridica demandada.

En consecuencia, y de conformidad con lo preceptuado en el articulo 90 del Cédigo General del
Proceso y Ley 2213 de junio de 2022, el Despacho, RESUEL VE:

PRIMERO: NO ADMITIR la presente demanda ejecutiva, por lo expuesto en esta providencia.
SEGUNDO: Se concede un término de cinco (5) dias a la parte actora para que proceda a
subsanarla, so pena de ser rechazada, conforme lo dispone el articulo 90 del Cédigo General del
Proceso.

NOTIFIQUESE.

El Juez,
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MAURICIO ABADIA FERNANDEZ DE SOTO
(760014003032-2024-00454-00)

/ JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL \

SECRETARIA
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En Estado No. 79 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: Mayo 08 de 2024

MARIA FERNANDA PARAMO FPEREZ.

K Secrgtaria




