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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
        PROCESO: EJECUTIVO.- (DEMANDA ACUMULADA AL PROCESO EJECUTIVO 
PROMOVIDO POR EL BANCO AV VILLAS) 
        DEMANDANTE: FONDO NACIONAL DEL AHORRO 
        DEMANDADO:  GINA PAOLA QUIÑONEZ CORTES 
                                                                                      

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1849 
                                          

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL  
Santiago de Cali, Noviembre treinta (30) de dos mil veinte (2.020).        

             
La apoderada judicial de la parte actora en la demanda acumulada, a través de correo electrónico, 
allega escrito por medio del cual solicita el retiro de la demanda acumulada que presentó en 
donde es demandante el FONDO NACIONAL DEL AHORRO, de conformidad a lo establecido en 
el Art. 92 del Código General del Proceso, e igualmente autoriza a Lilley Fernanda Alegría 
Diomelin, con C.C. 1.118.295.918, para que se le entregue la demanda y sus anexos.  
 
Con respecto a la petición deprecada por la apoderada judicial de la parte actora, el despacho por 
encontrarla procedente, dado que no se ha surtido la notificación con la ejecutada GINA PAOLA 
QUÑONEZ CORTES del auto que acepto la acumulación de esta demanda a la principal 
promovida por el BANCO AV VILLAS e hizo los demás pronunciamientos consecuenciales (auto 
interlocutorio No. 1177 del 20 de septiembre de 2020), autorizará el retiro de la demanda 
acumulada de conformidad con lo previsto en el artículo 92 del Código General del Proceso, y 
ordenará el levantamiento de la medida cautelare decretada en el numeral quinto de dicha 
providencia, sin que haya lugar a librar oficio comunicando el levantamiento de la medida, por 
cuanto la parte actora no retiró el oficio de embargo, y como por la misma razón la medida no se 
alcanzó a practicar no hay lugar a imponer condena en perjuicios. 
 
Teniendo en cuenta que la demanda inicial termino por pago total, y como en este asunto no 
quedan actuaciones pendientes de realizar, se dispondrá el archivo del expediente. 
 

En consecuencia, el Juzgado, RESUELVE: 

 

1º.-: AUTORIZAR el retiro de la demanda acumulada presentada por el FONDO NACIONAL DEL 
AHORRO en contra de la señora GINA PAOLA QUIÑONEZ CORTES, con sus correspondientes 
anexos, cuya acumulación se ordenó en auto interlocutorio No. 1177 del 20 de septiembre de 
2020, solicitado por la apoderada judicial de la entidad demandante, en los términos previstos en 
el artículo 92 del Código General del Proceso. 

  

2º.- ORDENAR el levantamiento de la medida de embargo decretada en el numeral quinto del 
auto interlocutorio No. 1177 de septiembre 20 de 2020, sin que haya lugar a librar oficios 
comunicando esta decisión, por cuanto la parte actora no retiró el oficio de embargo. 
 

3º.- No se impone condena en perjuicios por el levantamiento de las medidas, en razón a que 
estas no se alcanzaron a practicar. 
 

4º.- TENGASE como autorizada a LILLEY FERNANDA ALEGRIA DIOMELIN, identificada con la 
cédula de ciudadanía No. 1.118.295.918, para que retire la demanda acumulada y sus anexos. 
 

5º.- ARCHIVAR el expediente, previas las anotaciones del caso. 
 

NOTIFÍQUESE. 
 
El Juez, 
 
 

MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO 
(760014003032-2019-00373-00) 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
PROCESO:   EJECUTIVO 
DEMANDANTE:     BANCO COMERCIAL AV.VILLAS S.A.  
DEMANDADO:      VIVIAN CATHERINE VARGAS SANCHEZ  

 

JUZGADO  TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL  
Santiago de Cali, Noviembre treinta (30) de dos mil veinte (2020) 

 
El apoderado judicial de la parte demandante allega escrito en el cual aporta constancia 
de envió de comunicación de notificación del artículo 291 del C.G.P. con resultado 
negativo, igualmente informa que se obtuvo dirección electrónica de la demandada y que 
procederá a dar trámite conforme lo establece el A rt. 291  del C.G.P y Decreto 806 de 
2020, los cuales se ordenarán glosar a los autos para que obren en el expediente. 
 
Por su parte la demandada Vivian Catherine Vargas Sánchez, allega escrito en el cual 
solicita  oficio de desembargo del proceso, ya que cancelo la obligación ante la entidad, y 
aporta copia de Certificación donde consta el pago, además la devolución de los 
descuentos realizado al salario, el cual se dispondrá ponerlo en conocimiento de la parte 
demandante para que se pronuncie al respecto en el término de tres días.   
 
En consecuencia, esta oficina judicial  

 
DISPONE: 

 
1.- GLOSAR a los autos el escrito presentado por el apoderado judicial de la parte 
demandante en el que informa el resultado negativo del envió de la comunicación del Art. 
291 del C.G.P., e informa la dirección electrónica de la demandada en donde procederá a 
realizar la notificación, para que obren en el expediente.  
 
2.- PONGASE  en conocimiento de la parte actora el escrito allegado por la demandada, 
obrante a folios 56 a 59 del expediente, para que se pronuncie sobre el en el término de 
tres días. 
 
NOTIFIQUESE. 
 
El Juez,  
 
 

MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO. 
(760014003032-2019-00774-00) 
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INFORME SECRETARIAL.- A despacho del señor Juez el presente expediente informando 
que la parte demandada  se notificó por aviso de conformidad con lo establecido en el art. 292 
del Código General del Proceso, guardando silencio y sin proponer excepciones. Sírvase 
proveer. Santiago de Cali, Noviembre 30 de 2020. 
 
 
 
                                               
 

   REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
                               PROCESO:     EJECUTIVO  
                               DEMANDANTE:  BAYPORT COLOMBIA S.A.  
                               DEMANDADO:  LEIDY CAROLINA ZUÑIGA VELASQUEZ 
                                

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1850   
 

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL 
Santiago de Cali, Noviembre treinta (30) de dos mil veinte (2020) 

               
Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede y reiterando que la parte 
demandada una vez notificada no propuso excepciones dentro del término de ley, el despacho 
procederá a dar aplicación a lo dispuesto en el inciso segundo del art. 440 del C.G. del 
Proceso. Por lo anterior, el juzgado.  

 
R E S U E L V E 
 

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE la ejecución en contra de la demandada LEIDY CAROLINA 
ZUÑIGA VELASQUEZ, tal como se ordenó en el mandamiento de pago. 

 
SEGUNDO: ORDENAR el  avalúo y remate de los bienes embargados o que posteriormente 
se llegaran a embargar. 

 
TERCERO: PRACTICAR la liquidación del crédito aquí ejecutado conforme lo consagrado en 
el artículo 446 del Código General del Proceso.  

 
CUARTO: CONDENAR en costas a la demandada, para lo cual se fijan como agencias en 
derecho la suma de UN MILLON NOVECIENTOS VEINTITRES MIL CUATROCIENTOS 
TREINTA PESOS MCTE ($1.923.430.oo). 

 
QUINTO: Una vez liquidadas las costas y en firme el auto que las aprueba, remítase el 
expediente a los juzgados de Ejecución Civil Municipal. 

 
SEXTO: En caso de existir a órdenes de este proceso, depósitos judiciales, se dispone 
realizar los trámites pertinentes para la respectiva conversión al precitado despacho. Así como 
también se comunicará al pagador para que en lo sucesivo siga consignado al otro despacho 
donde correspondió el proceso. Todo lo anterior una vez se reciba, en este despacho, la copia 
del acta de reparto efectuado por la Oficina de Apoyo de los Juzgados Civiles Municipales de 
Ejecución de Sentencias.  
 
Lo anterior dando alcance al numeral 7 del art. 3 del Acuerdo No. PCSJA17-10678 del 26 de 
mayo de 2017, y al numeral 3 de la circular No. CSJVAC18-055 del 6 de Julio de 2018, 
emanado por el Consejo Superior de la Judicatura del Valle del Cauca. 
 
N O T I F Í Q U E S E 
 
EL Juez,  
 

 
             MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO                            
                       (760014003032-2019-00786-00) 
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INFORME SECRETARIAL.- A despacho del señor Juez el presente expediente informando, que en 
este caso el curador ad-Litem del demandado LUIS EDUARDO AYALA HINOJOSA, contestó la 
demanda sin proponer excepciones de mérito (fl.45-46). Sírvase proveer. Cali, Noviembre 30 de 
2020 
 
                                                
 
 

   REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
PROCESO:   EJECUTIVO 
DEMANDANTE:  COOPERATIVA MULTIACTIVA ASOCIADOS DE  
   OCCIDENTE COOP-ASOCC 
DEMANDADOS:  LUIS EDUARDO AYALA HINOJOSA   
RADICACION:   760014003032-2019-00945-00 
 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1851 

 
JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI  

                         Cali, Noviembre treinta (30) de dos mil veinte (2020)       
                                                                                                                                                                        
Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede, y reiterando que la parte 
demandada, una vez notificada a través de curador Ad-Litem, no propuso excepciones de 
mérito dentro del término de ley, el despacho procederá a dar aplicación a lo dispuesto en el 
inciso segundo del art. 440 del Código General del Proceso. Por lo anterior, el juzgado.  
 

R E S U E L V E 
 

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE la ejecución en contra del demandado LUIS EDUARDO 
AYALA HINOJOSA, tal y como se ordenó en el mandamiento de pago. 
 
SEGUNDO: ORDENAR el  avalúo y remate de los bienes embargados o que posteriormente 
se llegaran a embargar. 
 
TERCERO: PRACTICAR la liquidación del crédito aquí ejecutado conforme lo consagrado en 
el artículo 446 del Código General del Proceso.  
 
CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada. Se fija el valor de las agencias en 
derecho en la suma de QUINIENTOS TREINTA MIL CUATROCIENTOS PESOS MCTE 

($530.400.oo), para ser incluidas en la respectiva liquidación.   
 
QUINTO: Aprobadas las costas, remítase el expediente a los juzgados de Ejecución Civil 
Municipal. 
 
SEXTO: En caso de existir a órdenes de este proceso, depósitos judiciales, se dispone 
realizar los trámites pertinentes para la respectiva conversión al precitado despacho. Así como 
también se comunicará al pagador para que en lo sucesivo siga consignado al otro despacho 
donde correspondió el proceso. Todo lo anterior una vez se reciba, en este despacho, la copia 
del acta de reparto efectuado por la Oficina de Apoyo de los Juzgados Civiles Municipales de 
Ejecución de Sentencias.  
 
Lo anterior dando alcance al numeral 7 del art. 3 del Acuerdo No. PCSJA17-10678 del 26 de 
mayo de 2017, y al numeral 3 de la circular No. CSJVAC18-055 del 6 de Julio de 2018, 
emanado por el Consejo Superior de la Judicatura del Valle del Cauca. 
 
N O T I F Í Q U E S E 
 
El Juez, 
 
 
            MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO. 
                      (760014003032-2019-00945-00)                         
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
PROCESO    EJECUTIVO 
DTE.              EDIFICIO BANCO BBVA P.H.                                      
DDO.             BANCO DAVIVIENDA S.A. 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No.  1864 

 
JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL  

Santiago de Cali – Valle, Noviembre treinta (30) de dos mil veinte (2.020). 
              
Presentada la demanda con arreglo a la ley (artículo 82 del Código General del Proceso), y como 
el documento arrimado a recaudo, reúne los requisitos del artículo 422 ibídem, el Juzgado,  

 
R E S U E L V E: 

 
PRIMERO:- LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la  vía  ejecutiva  en contra de BANCO 
DAVIVIENDA S.A., para que dentro del término de cinco (5) días, contados a partir de la 
notificación personal de éste auto, PAGUEN a favor del EDIFICIO BANCO BBVA P.H, las 
siguientes sumas de dinero: 
 
A.- OFICINA 901. 
 
1.- TRESCIENTOS CATORCE MIL SEISCIENTOS SESENTA PESOS M/CTE ($314.660.oo), por 
concepto de cuota de administración correspondiente al mes de Diciembre de 2019. 
 
1.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de Enero 
de 2020, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima legal 
vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
2.- DOSCIENTOS VEINTISEIS MIL TRESCIENTOS OCHENTA Y NUEVE PESOS M/CTE 
($226.389.oo), por concepto de cuota extraordinaria de administración correspondiente al mes de 
Diciembre de 2019.  
 
2.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de Enero 
de 2020, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima legal 
vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
3.- DOSCIENTOS VEINTITRES MIL OCHENTA Y CINCO PESOS M/CTE ($223.085.oo), por 
concepto de cuota de administración correspondiente al mes de Enero de 2020. 
 
3.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de Febrero 
de 2020, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima legal 
vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
4.- DOSCIENTOS VEINTISEIS MIL TRESCIENTOS OCHENTA Y NUEVE PESOS M/CTE 
($226.389.oo), por concepto de cuota extraordinaria de administración correspondiente al mes de 
Enero de 2020.  
 
4.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de Febrero 
de 2020, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima legal 
vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
5.- DOSCIENTOS VEINTITRES MIL OCHENTA Y CINCO PESOS M/CTE ($223.085.oo), por 
concepto de cuota de administración correspondiente al mes de Febrero de 2020. 
 
5.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de Marzo 
de 2020, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima legal 
vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
6.- DOSCIENTOS VEINTISEIS MIL TRESCIENTOS OCHENTA Y NUEVE PESOS M/CTE 
($226.389.oo), por concepto de cuota extraordinaria de administración correspondiente al mes de 
Febrero de 2020.  
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6.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de Marzo 
de 2020, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima legal 
vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
7.- DOSCIENTOS VEINTITRES MIL OCHENTA Y CINCO PESOS M/CTE ($223.085.oo), por 
concepto de cuota de administración correspondiente al mes de Marzo de 2020. 
 
7.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de Abril de 
2020, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima legal 
vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
8.- DOSCIENTOS VEINTISEIS MIL TRESCIENTOS OCHENTA Y NUEVE PESOS M/CTE 
($226.389.oo), por concepto de cuota extraordinaria de administración correspondiente al mes de 
Marzo de 2020.  
 
8.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de Abril de 
2020, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima legal 
vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
9.- DOSCIENTOS VEINTITRES MIL OCHENTA Y CINCO PESOS M/CTE ($223.085.oo), por 
concepto de cuota de administración correspondiente al mes de Abril de 2020. 
 
9.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de Mayo de 
2020, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima legal 
vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
10.- DOSCIENTOS VEINTITRES MIL OCHENTA Y CINCO PESOS M/CTE ($223.085.oo), por 
concepto de cuota de administración correspondiente al mes de Mayo de 2020. 
 
10.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de Junio 
de 2020, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima legal 
vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
11.- DOSCIENTOS VEINTITRES MIL OCHENTA Y CINCO PESOS M/CTE ($223.085.oo), por 
concepto de cuota de administración correspondiente al mes de Junio de 2020. 
 
11.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de Julio 
de 2020, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima legal 
vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
12.- DOSCIENTOS VEINTITRES MIL OCHENTA Y CINCO PESOS M/CTE ($223.085.oo), por 
concepto de cuota de administración correspondiente al mes de Julio de 2020. 
 
12.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de Agosto 
de 2020, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima legal 
vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
13.- DOSCIENTOS VEINTITRES MIL OCHENTA Y CINCO PESOS M/CTE ($223.085.oo), por 
concepto de cuota de administración correspondiente al mes de Agosto de 2020. 
 
13.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de 
Septiembre de 2020, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa 
máxima legal vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
14.- DOSCIENTOS VEINTITRES MIL OCHENTA Y CINCO PESOS M/CTE ($223.085.oo), por 
concepto de cuota de administración correspondiente al mes de Septiembre de 2020. 
 
14.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de 
Octubre de 2020, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima 
legal vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
15.- DOSCIENTOS VEINTITRES MIL OCHENTA Y CINCO PESOS M/CTE ($223.085.oo), por 
concepto de cuota de administración correspondiente al mes de Octubre de 2020. 
 
15.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de 
Noviembre de 2020, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa 
máxima legal vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
16.- Por las expensas ordinarias y extraordinarias de administración que se causen a partir del mes 
de Noviembre del año 2020, previo aporte de la certificación actualizada de la administración 
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donde consten las mismas, hasta que se verifique su pago total de conformidad con lo dispuesto 
en el artículo 431 del Código General del Proceso, las que deben ser canceladas dentro de los 
cinco (5) días siguientes al respectivo vencimiento. 
 
16.1.-  Por los intereses moratorios que se generen sobre las expensas de administración 
causadas a partir del mes de Noviembre de 2020, previo aporte de la certificación actualizada de la 
administración donde consten los mismos, desde la fecha en que se hagan exigibles hasta que se 
verifique el pago total, los cuales se liquidaran a la tasa máxima legal vigente fijada por la 
superintendencia mes a mes. 
 
B. OFICINA 902. 
 
1.- TRESCIENTOS CATORCE MIL SEISCIENTOS SESENTA PESOS M/CTE ($314.660.oo), por 
concepto de cuota de administración correspondiente al mes de Diciembre de 2019. 
 
1.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de Enero 
de 2020, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima legal 
vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
2.- DOSCIENTOS VEINTISEIS MIL TRESCIENTOS OCHENTA Y NUEVE PESOS M/CTE 
($226.389.oo), por concepto de cuota extraordinaria de administración correspondiente al mes de 
Diciembre de 2019.  
 
2.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de Enero 
de 2020, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima legal 
vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
3.- DOSCIENTOS VEINTITRES MIL OCHENTA Y CINCO PESOS M/CTE ($223.085.oo), por 
concepto de cuota de administración correspondiente al mes de Enero de 2020. 
 
3.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de Febrero 
de 2020, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima legal 
vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
4.- DOSCIENTOS VEINTISEIS MIL TRESCIENTOS OCHENTA Y NUEVE PESOS M/CTE 
($226.389.oo), por concepto de cuota extraordinaria de administración correspondiente al mes de 
Enero de 2020.  
 
4.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de Febrero 
de 2020, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima legal 
vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
5.- DOSCIENTOS VEINTITRES MIL OCHENTA Y CINCO PESOS M/CTE ($223.085.oo), por 
concepto de cuota de administración correspondiente al mes de Febrero de 2020. 
 
5.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de Marzo 
de 2020, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima legal 
vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
6.- DOSCIENTOS VEINTISEIS MIL TRESCIENTOS OCHENTA Y NUEVE PESOS M/CTE 
($226.389.oo), por concepto de cuota extraordinaria de administración correspondiente al mes de 
Febrero de 2020.  
 
6.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de Marzo 
de 2020, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima legal 
vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
7.- DOSCIENTOS VEINTITRES MIL OCHENTA Y CINCO PESOS M/CTE ($223.085.oo), por 
concepto de cuota de administración correspondiente al mes de Marzo de 2020. 
 
7.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de Abril de 
2020, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima legal 
vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
8.- DOSCIENTOS VEINTISEIS MIL TRESCIENTOS OCHENTA Y NUEVE PESOS M/CTE 
($226.389.oo), por concepto de cuota extraordinaria de administración correspondiente al mes de 
Marzo de 2020.  
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8.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de Abril de 
2020, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima legal 
vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
9.- DOSCIENTOS VEINTITRES MIL OCHENTA Y CINCO PESOS M/CTE ($223.085.oo), por 
concepto de cuota de administración correspondiente al mes de Abril de 2020. 
 
9.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de Mayo de 
2020, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima legal 
vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
10.- DOSCIENTOS VEINTITRES MIL OCHENTA Y CINCO PESOS M/CTE ($223.085.oo), por 
concepto de cuota de administración correspondiente al mes de Mayo de 2020. 
 
10.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de Junio 
de 2020, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima legal 
vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
11.- DOSCIENTOS VEINTITRES MIL OCHENTA Y CINCO PESOS M/CTE ($223.085.oo), por 
concepto de cuota de administración correspondiente al mes de Junio de 2020. 
 
11.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de Julio 
de 2020, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima legal 
vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
12.- DOSCIENTOS VEINTITRES MIL OCHENTA Y CINCO PESOS M/CTE ($223.085.oo), por 
concepto de cuota de administración correspondiente al mes de Julio de 2020. 
 
12.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de Agosto 
de 2020, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima legal 
vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
13.- DOSCIENTOS VEINTITRES MIL OCHENTA Y CINCO PESOS M/CTE ($223.085.oo), por 
concepto de cuota de administración correspondiente al mes de Agosto de 2020. 
 
13.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de 
Septiembre de 2020, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa 
máxima legal vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
14.- DOSCIENTOS VEINTITRES MIL OCHENTA Y CINCO PESOS M/CTE ($223.085.oo), por 
concepto de cuota de administración correspondiente al mes de Septiembre de 2020. 
 
14.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de 
Octubre de 2020, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima 
legal vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
15.- DOSCIENTOS VEINTITRES MIL OCHENTA Y CINCO PESOS M/CTE ($223.085.oo), por 
concepto de cuota de administración correspondiente al mes de Octubre de 2020. 
 
15.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de 
Noviembre de 2020, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa 
máxima legal vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
16.- Por las expensas ordinarias y extraordinarias de administración que se causen a partir del mes 
de Noviembre del año 2020, previo aporte de la certificación actualizada de la administración 
donde consten las mismas, hasta que se verifique su pago total de conformidad con lo dispuesto 
en el artículo 431 del Código General del Proceso, las que deben ser canceladas dentro de los 
cinco (5) días siguientes al respectivo vencimiento. 
 
16.1.-  Por los intereses moratorios que se generen sobre las expensas de administración 
causadas a partir del mes de Noviembre de 2020, previo aporte de la certificación actualizada de la 
administración donde consten los mismos, desde la fecha en que se hagan exigibles hasta que se 
verifique el pago total, los cuales se liquidaran a la tasa máxima legal vigente fijada por la 
superintendencia mes a mes. 
 
C.- OFICINA 903. 
 
1.- TRESCIENTOS CATORCE MIL SEISCIENTOS SESENTA PESOS M/CTE ($314.660.oo), por 
concepto de cuota de administración correspondiente al mes de Diciembre de 2019. 
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1.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de Enero 
de 2020, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima legal 
vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
2.- DOSCIENTOS VEINTISEIS MIL TRESCIENTOS OCHENTA Y NUEVE PESOS M/CTE 
($226.389.oo), por concepto de cuota extraordinaria de administración correspondiente al mes de 
Diciembre de 2019.  
 
2.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de Enero 
de 2020, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima legal 
vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
3.- DOSCIENTOS VEINTITRES MIL OCHENTA Y CINCO PESOS M/CTE ($223.085.oo), por 
concepto de cuota de administración correspondiente al mes de Enero de 2020. 
 
3.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de Febrero 
de 2020, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima legal 
vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
4.- DOSCIENTOS VEINTISEIS MIL TRESCIENTOS OCHENTA Y NUEVE PESOS M/CTE 
($226.389.oo), por concepto de cuota extraordinaria de administración correspondiente al mes de 
Enero de 2020.  
 
4.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de Febrero 
de 2020, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima legal 
vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
5.- DOSCIENTOS VEINTITRES MIL OCHENTA Y CINCO PESOS M/CTE ($223.085.oo), por 
concepto de cuota de administración correspondiente al mes de Febrero de 2020. 
 
5.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de Marzo 
de 2020, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima legal 
vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
6.- DOSCIENTOS VEINTISEIS MIL TRESCIENTOS OCHENTA Y NUEVE PESOS M/CTE 
($226.389.oo), por concepto de cuota extraordinaria de administración correspondiente al mes de 
Febrero de 2020.  
 
6.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de Marzo 
de 2020, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima legal 
vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
7.- DOSCIENTOS VEINTITRES MIL OCHENTA Y CINCO PESOS M/CTE ($223.085.oo), por 
concepto de cuota de administración correspondiente al mes de Marzo de 2020. 
 
7.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de Abril de 
2020, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima legal 
vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
8.- DOSCIENTOS VEINTISEIS MIL TRESCIENTOS OCHENTA Y NUEVE PESOS M/CTE 
($226.389.oo), por concepto de cuota extraordinaria de administración correspondiente al mes de 
Marzo de 2020.  
 
8.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de Abril de 
2020, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima legal 
vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
9.- DOSCIENTOS VEINTITRES MIL OCHENTA Y CINCO PESOS M/CTE ($223.085.oo), por 
concepto de cuota de administración correspondiente al mes de Abril de 2020. 
 
9.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de Mayo de 
2020, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima legal 
vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
10.- DOSCIENTOS VEINTITRES MIL OCHENTA Y CINCO PESOS M/CTE ($223.085.oo), por 
concepto de cuota de administración correspondiente al mes de Mayo de 2020. 
 
10.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de Junio 
de 2020, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima legal 
vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
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11.- DOSCIENTOS VEINTITRES MIL OCHENTA Y CINCO PESOS M/CTE ($223.085.oo), por 
concepto de cuota de administración correspondiente al mes de Junio de 2020. 
 
11.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de Julio 
de 2020, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima legal 
vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
12.- DOSCIENTOS VEINTITRES MIL OCHENTA Y CINCO PESOS M/CTE ($223.085.oo), por 
concepto de cuota de administración correspondiente al mes de Julio de 2020. 
 
12.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de Agosto 
de 2020, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima legal 
vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
13.- DOSCIENTOS VEINTITRES MIL OCHENTA Y CINCO PESOS M/CTE ($223.085.oo), por 
concepto de cuota de administración correspondiente al mes de Agosto de 2020. 
 
13.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de 
Septiembre de 2020, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa 
máxima legal vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
14.- DOSCIENTOS VEINTITRES MIL OCHENTA Y CINCO PESOS M/CTE ($223.085.oo), por 
concepto de cuota de administración correspondiente al mes de Septiembre de 2020. 
 
14.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de 
Octubre de 2020, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima 
legal vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
15.- DOSCIENTOS VEINTITRES MIL OCHENTA Y CINCO PESOS M/CTE ($223.085.oo), por 
concepto de cuota de administración correspondiente al mes de Octubre de 2020. 
 
15.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de 
Noviembre de 2020, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa 
máxima legal vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
16.- Por las expensas ordinarias y extraordinarias de administración que se causen a partir del mes 
de Noviembre del año 2020, previo aporte de la certificación actualizada de la administración 
donde consten las mismas, hasta que se verifique su pago total de conformidad con lo dispuesto 
en el artículo 431 del Código General del Proceso, las que deben ser canceladas dentro de los 
cinco (5) días siguientes al respectivo vencimiento. 
 
16.1.-  Por los intereses moratorios que se generen sobre las expensas de administración 
causadas a partir del mes de Noviembre de 2020, previo aporte de la certificación actualizada de la 
administración donde consten los mismos, desde la fecha en que se hagan exigibles hasta que se 
verifique el pago total, los cuales se liquidaran a la tasa máxima legal vigente fijada por la 
superintendencia mes a mes. 
 
D.- OFICINA 904 
 
1.- TRESCIENTOS CATORCE MIL SEISCIENTOS SESENTA PESOS M/CTE ($314.660.oo), por 
concepto de cuota de administración correspondiente al mes de Diciembre de 2019. 
 
1.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de Enero 
de 2020, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima legal 
vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
2.- QUINIENTOS NOVENTA Y OCHO MIL CIENTO QUINCE PESOS M/CTE ($598.115.oo), por 
concepto de cuota extraordinaria de administración correspondiente al mes de Diciembre 2019  
 
2.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de Enero 
de 2020, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima legal 
vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
3.- QUINIENTOS NOVENTA Y OCHO MIL TRESCIENTOS OCHENTA Y SEIS PESOS M/CTE 
($598.386.oo), por concepto de cuota de administración correspondiente al mes de Enero 2020  
 
3.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de Febrero 
de 2020, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima legal 
vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
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4.- QUINIENTOS NOVENTA Y OCHO MIL CIENTO QUINCE PESOS M/CTE ($598.115.oo), por 
concepto de cuota extraordinaria de administración correspondiente al mes de Enero 2020  
 
4.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de Febrero 
de 2020, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima legal 
vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
5.- QUINIENTOS NOVENTA Y OCHO MIL TRESCIENTOS OCHENTA Y SEIS PESOS M/CTE 
($598.386.oo), por concepto de cuota de administración correspondiente al mes de Febrero 2020  
 
5.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de Marzo 
de 2020, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima legal 
vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
6.- QUINIENTOS NOVENTA Y OCHO MIL CIENTO QUINCE PESOS M/CTE ($598.115.oo), por 
concepto de cuota extraordinaria de administración correspondiente al mes de Febrero 2020  
 
6.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de Marzo 
de 2020, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima legal 
vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
7.- QUINIENTOS NOVENTA Y OCHO MIL TRESCIENTOS OCHENTA Y SEIS PESOS M/CTE 
($598.386.oo), por concepto de cuota de administración correspondiente al mes de Marzo 2020  
 
7.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de Abril  de 
2020, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima legal 
vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
8.- QUINIENTOS NOVENTA Y OCHO MIL CIENTO QUINCE PESOS M/CTE ($598.115.oo), por 
concepto de cuota extraordinario de administración correspondiente al mes de Marzo 2020  
 
8.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de Abril  de 
2020, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima legal 
vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
9.- QUINIENTOS NOVENTA Y OCHO MIL TRESCIENTOS OCHENTA Y SEIS PESOS M/CTE 
($598.386.oo), por concepto de cuota de administración correspondiente al mes de Abril 2020  
 
9.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de Mayo  
de 2020, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima legal 
vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
10.- QUINIENTOS NOVENTA Y OCHO MIL TRESCIENTOS OCHENTA Y SEIS PESOS M/CTE 
($598.386.oo), por concepto de cuota de administración correspondiente al mes de Mayo 2020  
 
10.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de Junio  
de 2020, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima legal 
vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
11.- QUINIENTOS NOVENTA Y OCHO MIL TRESCIENTOS OCHENTA Y SEIS PESOS M/CTE 
($598.386.oo), por concepto de cuota de administración correspondiente al mes de Junio 2020  
 
11.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de Julio  
de 2020, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima legal 
vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
12.- QUINIENTOS NOVENTA Y OCHO MIL TRESCIENTOS OCHENTA Y SEIS PESOS M/CTE 
($598.386.oo), por concepto de cuota de administración correspondiente al mes de Julio 2020  
 
12.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de Agosto  
de 2020, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima legal 
vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
13.- QUINIENTOS NOVENTA Y OCHO MIL TRESCIENTOS OCHENTA Y SEIS PESOS M/CTE 
($598.386.oo), por concepto de cuota de administración correspondiente al mes de Agosto 2020  
 
13.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de 
Septiembre de 2020, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa 
máxima legal vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
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14.- QUINIENTOS NOVENTA Y OCHO MIL TRESCIENTOS OCHENTA Y SEIS PESOS M/CTE 
($598.386.oo), por concepto de cuota de administración correspondiente al mes de Septiembre 
2020  
 
14.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de 
Octubre de 2020, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima 
legal vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
15.- QUINIENTOS NOVENTA Y OCHO MIL TRESCIENTOS OCHENTA Y SEIS PESOS M/CTE 
($598.386.oo), por concepto de cuota de administración correspondiente al mes de Octubre 2020  
 
15.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital anterior a partir del 1 de 
Noviembre de 2020, hasta que se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa 
máxima legal vigente fijada por la superintendencia financiera mes a mes. 
 
16.- Por las expensas ordinarias y extraordinarias de administración que se causen a partir del mes 
de Noviembre del año 2020, previo aporte de la certificación actualizada de la administración 
donde consten las mismas, hasta que se verifique su pago total de conformidad con lo dispuesto 
en el artículo 431 del Código General del Proceso, las que deben ser canceladas dentro de los 
cinco (5) días siguientes al respectivo vencimiento. 
 
16.1.-  Por los intereses moratorios que se generen sobre las expensas de administración 
causadas a partir del mes de Noviembre de 2020, previo aporte de la certificación actualizada de la 
administración donde consten los mismos, desde la fecha en que se hagan exigibles hasta que se 
verifique el pago total, los cuales se liquidaran a la tasa máxima legal vigente fijada por la 
superintendencia mes a mes. 
 
SEGUNDO: Por las costas y agencias en derecho, las cuales se liquidarán en su oportunidad legal.  

 
TERCERO: NOTIFÍQUESE personalmente este auto a la parte demandada. 
 
CUARTO: RECONOCER personería al Dr. RAUL MANTILLA RAMIREZ, titular de la 
tarjeta profesional No. 75.256 del Consejo Superior de la Judicatura para actuar como 
apoderado judicial de la parte demandante. 
 
N O T I F I Q U E S E. 
 
El Juez, 
 

 
MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO 

(760014003032-2020-00570-00) 
05. 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 
 
En Estado No. _140_______ de hoy se notifica a 
las partes el auto anterior. 
 
Fecha:__DICIEMBRE 02 DE 2020_ 
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                                                        RAMA JUDICIAL 
 

PROCESO:   EJECUTIVO  
DEMANDANTE:  CONTINENTAL DE BIENES S.A. – BIENCO S.A. INC 
DEMANDADOS:  COMERCIALIZADORA EL TREBOL LTDA 
   JOHANNA CATALINA CORTES HERRERA 

  
AUTO INTERLOCUTORIO No. 1852  

  
 JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL 

Santiago de Cali, Noviembre treinta (30) de dos mil veinte (2020). 
               
Revisada la presente demanda ejecutiva, observa el Despacho que presenta los 
siguientes defectos:  
 
1.- No se da estricto cumplimiento a lo previsto en el artículo 82 numeral 2 del Código 
General del Proceso, dado que a.- No se indica el nombre, identificación y domicilio del 
Representante Legal de la entidad demandante. b.- No sé indica el domicilio de la entidad 
demandante. c.- No se indica el domicilio de la persona jurídica demandada ni el de su 
representante legal; d.- No se indica el domicilio de la persona natural demandada.       
 
2.- No se da estricto cumplimiento a lo previsto en el artículo 82 numeral 10 del Código 
General del Proceso, dado que: a.- No se indica la dirección física y electrónica donde el 
Representante Legal de la entidad demandante recibirá notificaciones. b.- No se indica la 
dirección física y electrónica donde el Representante Legal de la entidad demandada 
recibirá notificaciones; c.- No se indica el lugar a que corresponde la dirección física que 
cita en el acápite de notificaciones, donde cada uno de los demandados recibirán 
notificaciones.  
 
3.- En los hechos de la demanda que son los que sirven de fundamento a las 
pretensiones debe hacer las siguientes precisiones: 
 
a.- En el hecho quinto, el valor indicado en letras no concuerda con el expresado en 
números, 
 
b.- En el hecho octavo el valor del canon de arrendamiento del mes de abril de 2020 no 
concuerda con el del mes de mayo del mismo año, al igual que el valor del iva que dice 
adeuda la parte demandada por tales conceptos. Y en cuanto a los saldos de capital que 
cobra por concepto de los canones correspondientes a los meses de julio, agosto y 
septiembre del año en curso, debe indicar la suma abonada por los demandados a cada 
canon, la fecha en que lo hizo, y el valor del canon para esos meses. 
 
c.- Debe indicar si el contrato de arrendamiento a la fecha de vencimiento se prorrogó y el 
valor del canon de arrendamiento durante cada una de sus prorrogas. 
 
d.- La suma de dinero cobrada en la pretensión 9.  
 
e.- Manifestar expresamente, en los términos del artículo 245 del Código General del 
Proceso, manifestando expresamente si el original del contrato de arrendamiento objeto 
de este proceso, se encuentra en su poder y la causa justificada por la que no fue 
aportado a las presentes diligencias. 
 
4.- No aporta el Certificado de Existencia y Representación de la sociedad demandada. 
  
5.- En el poder otorgado el número del NIT que se indica de la sociedad demandante se 
encuentra incompleto y no concuerda con el que se cita en la demanda, por lo que debe 
presentar un nuevo poder subsanando tal falencia. 
 
6. Debe aportar en un escrito integrado la demanda y sus correcciones. 
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En consecuencia, y de conformidad con lo preceptuado en el artículo 90 del Código 
General del Proceso y el decreto 806 de 2020, el Juzgado 
 

R E S U E L V E: 
 
1º.- NO ADMITIR la presente demanda ejecutiva. 
 
2º.- Se concede un término de cinco (5) días a la parte actora para que proceda a 
subsanarla, so pena de ser rechazada, conforme lo dispone el artículo 90 del Código 
General del Proceso. 
  
N O T I F Í Q U E S E. 
 
El Juez, 
 
 

MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO. 
(760014003032-2020-00574-00) 

05  

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 
SECRETARIA 

 

En Estado No. __140______ de hoy se notifica a las 
partes el auto anterior. 

Fecha: DICIEMBRE 02 DE 2020 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
 
 
 
 

                                                         RAMA JUDICIAL 
 

PROCESO:   EJECUTIVO  
DEMANDANTE:  CONTINENTAL DE BIENES S.A. – BIENCO S.A. INC 
DEMANDADO:   JENIFER RIAÑO CALERO 

  MARIA ALEJANDRA GIL CALERO 
 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1853  
  

 JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL 
Santiago de Cali, Noviembre treinta (30) de dos mil veinte (2020). 

               
Revisada la presente demanda ejecutiva, observa el Despacho que presenta los 
siguientes defectos:  
 
1.- No se da estricto cumplimiento a lo previsto en el artículo 82 numeral 2 del Código 
General del Proceso, dado que a.- No se indica el nombre, domicilio y número de 
identificación del Representante Legal de la entidad demandante. b.- No sé indica el 
domicilio de la entidad demandante. c.- No se indica el domicilio de las demandadas. 
  
2.- No se da estricto cumplimiento a lo previsto en el artículo 82 numeral 10 del Código 
General del Proceso, dado que: a.- No se indica la dirección física y electrónica  donde el 
Representante Legal de la entidad demandante recibirá notificaciones.  
 
3.- Debe precisar el número del NIT de la sociedad demandante, en tanto el que indica en 
la demanda se encuentra incompleto, según se desprende del certificado de existencia y 
representación legal de dicha entidad. 
 
4.- En los hechos de la demanda que son los que sirven de fundamento a las 
pretensiones debe hacer las siguientes precisiones: 
 
a.- Debe indicar si el contrato de arrendamiento a la fecha de vencimiento se prorrogó y el 
valor del canon de arrendamiento durante cada una de sus prorrogas.  
 
b.- En el hecho octavo expresa que la parte demandada un saldo de capital por concepto 
del canon del mes de abril de 2020, por lo que debe indicar la suma abonada por las 
demandados, la fecha, y el valor del canon para ese mes. 
 
c.- Debe indicar si el contrato de arrendamiento a la fecha de vencimiento se prorrogó y el 
valor del canon de arrendamiento durante cada una de sus prorrogas, así como también a 
partir de qué fecha se incrementó la cuota de administración. 
 
d.- La suma de dinero cobrada en la pretensión 7.  
 
e.- En la demanda persigue el cobro de las cánones de arrendamiento y cuotas de 
administración causadas con posterioridad a la presentación de la demanda, hecho que 
tuvo ocurrencia en el mes de octubre del año en curso, sin embargo en el hecho octavo 
solo se relacionan los canones y cuotas de administración causadas hasta el mes de junio 
de 2020, omitiendo relacionar los generados entre esa fecha y la de presentación de la 
demanda, al igual que en las pretensiones de la demanda. 
 
f.- Manifestar expresamente, en los términos del artículo 245 del Código General del 
Proceso, manifestando expresamente si el original del contrato de arrendamiento objeto 
de este proceso, se encuentra en su poder y la causa justificada por la que no fue 
aportado a las presentes diligencias. 
 
5.- En el poder otorgado no se da estricto cumplimiento a lo dispuesto en el artículo 5º del 
Decreto 806 de 2020, pues no se indica la dirección de correo electrónico del apoderado 
que deberá coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados, además que el 
número del NIT que se indica de la sociedad demandante se encuentra incompleto, y no 



RAD. No. 760014003032-2020-00576-00 

hay prueba de que el mismo haya sido remitido de la dirección de correo electrónico que 
tiene inscrita la sociedad en el registro mercantil para notificaciones judiciales, por lo que 
debe presentar un nuevo poder subsanando tales falencias. 
 
6.- Debe presentar las correcciones y la demanda integradas en un escrito. 
 
En consecuencia, y de conformidad con lo preceptuado en el artículo 90 del Código 
General del Proceso y decreto 806 de 2020, el Juzgado 
 

R E S U E L V E: 
 
1º.- NO ADMITIR la presente demanda ejecutiva. 
 
2º.- Se concede un término de cinco (5) días a la parte actora para que proceda a 
subsanarla, so pena de ser rechazada, conforme lo dispone el artículo 90 del Código 
General del Proceso. 
  
N O T I F Í Q U E S E 
 
El Juez, 
 
 

MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO. 
(760014003032-2020-00576-00) 

05  

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 
SECRETARIA 

 

En Estado No. __140______ de hoy se notifica a las 
partes el auto anterior. 

Fecha: DICIEMBRE 02 DE 2020 
 

 



RAD. No.760014003032-2020-00588-00 

     REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
ASUNTO:   APREHENSION Y ENTREGA BIEN  
SOLICITANTE:  RESPALDO FINANCIERO S.A.S. 
GARANTE:   PAULA ANDREA HOLGUIN ORTIZ. 

                          
AUTO INTERLOCUTORIO No. 1854 

  
 JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL 

Cali, Noviembre treinta (30) de dos mil veinte (2.020). 
               
Por reparto correspondió la presente solicitud de aprehensión y entrega del bien dado en garantía 
mobiliaria formulada por el acreedor prendario, a través de apoderado judicial, siendo deudor y 
garante la señora PAULA ANDREA HOLGUIN ORTIZ, con base en lo previsto en la ley 1676 de 
2013 y el decreto 1835 de 2015. 
 
Examinada dicha solicitud se observa que presenta los siguientes defectos: 
 
1.- No aporta el Certificado de tradición del vehículo materia de la solicitud. 
 
2.- No aporta la prueba pertinente que permita acreditar que dio cumplimiento a lo dispuesto en el 
numeral 2° del artículo 2.2.2.4.2.3 del Decreto 1835 de 2015, en cuanto al acuse de recibo de la 
comunicación al correo electrónico del garante, pues la prueba que aporta en tal sentido no tiene 
dicha constancia. 
 
En consecuencia, y de conformidad con lo preceptuado en el artículo 90 del Código General del 
Proceso, el Despacho 

 
R E S U E L V E: 

 
1º.- NO ADMITIR la presente solicitud. 
 
2º.- Se concede un término de cinco (5) días a la parte actora para que proceda a subsanarla, so 
pena de ser rechazada, conforme lo dispone el artículo 90 del Código General del Proceso. 
 
3º.- RECONOCER personería al Dr. JUAN DAVID HURTADO CUERO, portador de la tarjeta 
profesional No. 232.605 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar como apoderado 
judicial de la entidad solicitante.  
 
N O T I F Í Q U E S E. 
 
El   Juez,  
 
 
 

MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO. 
(760014003032-2020-00588-00) 

05.  

 

 
JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 
 

En Estado No. __140______ de hoy se 

notifica a las partes el auto anterior. 

Fecha: DICIEMBRE 02 DE 2020 

 



RAD. No. 760014003032-2020-00594-00 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 
 
 
 
 

                                                          RAMA JUDICIAL  
 

PROCESO:  EJECUTIVO  
DTE. :   BANCO CAJA SOCIAL 
DDO.:   MAURICIO TORRES ALVAREZ 

   GUSTAVO TORRES SALINAS 
   GLORIA ESNEDA ALVAREZ CORTES 
  

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1855  
  

 JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL 
Santiago de Cali, Noviembre treinta (30) de dos mil veinte (2020). 

               
Revisada la presente demanda ejecutiva, observa el Despacho que presenta los siguientes 
defectos:  
 
1.- Adicionar los hechos de la demanda, en los términos del artículo 245 del Código General del 
Proceso, manifestando expresamente si el original del contrato de leasing objeto de este proceso, 
se encuentra en su poder y la causa justificada por la que no fue aportado a las presentes 
diligencias. 
 
2.- En el poder otorgado no se da estricto cumplimiento a lo dispuesto en el artículo 5º del Decreto 
806 de 2020, inciso final que estipula: “Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro 
mercantil, deberán ser remitidos desde la dirección de correo electrónico inscrita para recibir 
notificaciones judiciales”. 
 
En consecuencia, y de conformidad con lo preceptuado en el artículo 90 del Código General del 
Proceso y decreto 806 de 2020, el Juzgado 
 

R E S U E L V E: 
 
1º.- NO ADMITIR la presente demanda ejecutiva. 
 
2º.- Se concede un término de cinco (5) días a la parte actora para que proceda a subsanarla, so 
pena de ser rechazada, conforme lo dispone el artículo 90 del Código General del Proceso. 
 
N O T I F Í Q U E S E 
 
El Juez, 
 
 

MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO. 
(760014003032-2020-00594-00) 

05  

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 
SECRETARIA 

 

En Estado No. __140____ de hoy se notifica a las partes 

el auto anterior. 

Fecha: DICIEMBRE 02 DE 2020 
 

 



RAD. No.  760014003032-2020-00596-00 

     REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
ASUNTO:   APREHENSION Y ENTREGA BIEN  
SOLICITANTE:  FINESA S.A. 
GARANTE:   EDWARD ARENAS CAICEDO. 

                           
AUTO INTERLOCUTORIO No. 1856 

  
 JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL 

Cali, Noviembre treinta (30) de dos mil veinte (2.020). 
               
Por reparto correspondió la presente solicitud de aprehensión y entrega del bien dado en garantía 
mobiliaria formulada por el acreedor prendario, a través de apoderado judicial, siendo deudor y 
garante el señor EDWARD ARENAS CAICEDO, con base en lo previsto en la ley 1676 de 2013 y 
el decreto 1835 de 2015. 
 
Examinada dicha solicitud se observa que presenta los siguientes defectos: 
 
1.- No se allega con la solicitud el Certificado de Garantía Mobiliaria Formulario de Inscripción 
judicial, y que enuncia en el numeral 3 del acápite de Anexos.  
 
2.- No se aporta con la solicitud el registro de garantías Mobiliarias – Formulario de registro de 
Modificación (Garantía Prioritaria de Adquisición), y que enuncia en el numeral 4 del acápite de 
Anexos.    
 
En consecuencia, y de conformidad con lo preceptuado en el artículo 90 del Código General del 
Proceso, el Despacho 

 
R E S U E L V E: 

 
1º.- NO ADMITIR la presente solicitud, por lo expuesto en ésta providencia. 
 
2º.- Se concede un término de cinco (5) días a la parte actora para que proceda a subsanarla, so 
pena de ser rechazada, conforme lo dispone el artículo 90 del Código General del Proceso. 
 
3º. RECONOCER personería al Dr. JORGE NARANJO DOMINGUEZ, portador de la tarjeta 
profesional No. 34.456 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar como apoderado judicial 
de la entidad demandante. 
 
N O T I F Í Q U E S E. 
 
El   Juez, 
 
 
 

MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO. 
(760014003032-2020-00596-00) 

05.  

 

 
JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 
 

En Estado No. __140______ de hoy se 

notifica a las partes el auto anterior. 

Fecha: DICIEMBRE 02 DE 2020 
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1 

 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

                
PROCESO:  EJECUTIVO  
DEMANDANTE:  BANCO DE OCCIDENTE S.A.  
DEMANDADO: ANGELA PATRICIA CARDENAS ARAGON  

 
AUTO INTERLOCUTORIO No.  1857 

 
JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL 

Santiago de Cali, noviembre treinta (30) de dos mil veinte (2.020) 
              
Presentada la demanda con arreglo a la ley (artículo 82 del Código General del Proceso), 
y como el documento arrimado a recaudo, reúne los requisitos de los artículos 422 
ibídem, 621 y 709 del Código del Comercio, el Juzgado 
                             

R E S U E L V E: 
                  
PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva contra ANGELA 
PATRICIA CARDENAS ARAGON, para que dentro del término de cinco (5) días, 
contados a partir de la notificación personal de este auto, PAGUE a favor del BANCO DE 
OCCIDENTE S.A., las siguientes sumas de dinero: 
 
1.- VEINTISIETE MILLONES CUATROCIENTOS SETENTA Y DOS MIL SEISCIENTOS 
CINCUENTA Y NUEVE PESOS M/CTE. ($27.472.659.oo), por concepto de capital 
representado en el Pagaré  No. 2H375853. 
 
1.1.- UN MILLON TRESCIENTOS OCHO MIL SETECIENTOS OCHENTA Y TRES 
PESOS M/CTE ($ 1.308.783.oo), por concepto de INTERESES DE PLAZO causados y no 
pagados desde el 02 de marzo de 2020 hasta el 10 de Octubre de 2020, pactados en el 
pagare. 
 
1.2.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital citado en el numeral 1° 
desde la presentación de la demanda, 11 de Octubre de 2020, hasta el día que se 
verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima legal vigente. 
 
SEGUNDO: NOTIFÍQUESE personalmente este auto a la parte demandada. 
 
N O T I F Í Q U E S E 
 
El Juez,  
 
 

MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO 
(760014003032-2020-00600-00) 

05 

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 
 

En Estado No. __140______ de hoy se 

notifica a las partes el auto anterior. 

Fecha: Diciembre 02 de 2020 
 

.  
 
 

ALVARO TROCHEZ ROSALES 
El Secretario 



RAD. No. 760014003032-2020-00602-00 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 
 
 
 
 

                  RAMA JUDICIAL 
 

PROCESO:   EJECUTIVO  
DEMANDANTE:  CREDIVALORES – CREDISERVICIOS S.A. 
DEMANDADO:   DAYANA MICHEL PEREZ ORTIZ  

  
AUTO INTERLOCUTORIO No. 1859  

  
 JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL 

Santiago de Cali, Noviembre treinta (30) de dos mil veinte (2020). 
               
Revisada la presente demanda ejecutiva, observa el Despacho que presenta los siguientes 
defectos:  
 
1.-  El apoderado judicial de la parte actora en los hechos y pretensiones de la demanda indica 
como número de Pagaré que se cobra  04010930002972212, mismo que indica en el poder, pero 
de la lectura del título valor que sirve de base a la ejecución no se avizora dicho número, debiendo 
aclarar tal situación y hacer las correcciones pertinentes en los acápites de hechos, pretensiones y 
anexos de la demanda, así como también deberá presentar un nuevo poder en el que subsane tal 
falencia. 
 
2.- No se da cumplimiento a lo previsto en el artículo 82 numeral 2 del Código General del Proceso, 
dado que no se indica el domicilio de la demandada. 
 
En consecuencia, y de conformidad con lo preceptuado en el artículo 90 del Código General del 
Proceso, el Juzgado 
 

R E S U E L V E: 
 
1º.- NO ADMITIR la presente demanda ejecutiva. 
 
2º.- Se concede un término de cinco (5) días a la parte actora para que proceda a subsanarla, so 
pena de ser rechazada, conforme lo dispone el artículo 90 del Código General del Proceso. 
 
3º.- RECONOCER personería al Dr. OSCAR MARIO GIRALDO, titular de la tarjeta profesional del 
abogado No. 273.269 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar como apoderado judicial 
de la parte demandante. 
  
N O T I F Í Q U E S E 
 
El Juez, 
 
 

MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO. 
(760014003032-2020-00602-00) 

05  

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 
SECRETARIA 

 

En Estado No. __140______ de hoy se notifica a las 
partes el auto anterior. 

Fecha: DICIEMBRE 02 DE 2020 
 

 



 
 
 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL 

PROCESO:   EJECUTIVO  
DEMANDANTE:  CARLOS ALBERTO CUELLAR MONTES 
DEMANDADO:   NANCY GALARZA RENTERIA 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 1860 

   
JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 

Cali – Valle, Noviembre treinta (30) de dos mil veinte (2020)     
                       

Por reparto correspondió la presente demanda EJECUTIVA instaurada por CARLOS ALBERTO 
CUELLAR MONTES, actuando mediante apoderado judicial, en contra de NANCY GALARZA 
RENTERIA, y una vez revisada la misma, el Juzgado observa lo siguiente:  

 
Como título ejecutivo se presentó una letra de cambio, cuyo pago se pretende mediante este 
proceso ejecutivo. 

 
Además de los documentos cuyo contenido y origen se acomoden a los requisitos indicados en el 
artículo 422 del Código General del Proceso, existen otros a los cuales la ley expresamente les 
otorga igual mérito ejecutivo. Tal es el caso de los títulos valores (art. 793 del C. de Comercio), que 
son documentos necesarios para legitimar el ejercicio del derecho literal y autónomo que en ellos 
se incorpora, entre los cuales se encuentran las letras de cambio. 

 
Las letras de cambio, como todos los títulos valores, deben reunir los requisitos comunes previstos 
en el artículo 621 del Código de Comercio, además de los requisitos especiales que establece la 
ley para dicho título valor en el artículo 671 ibídem, para que produzcan los efectos previstos en 
ella. Uno de los requisitos generales es el correspondiente a la firma de quien la crea. La firma es 
uno de los requisitos que la ley no suple y cuyo fundamento jurídico se encuentra contenido en el 
artículo 621 ordinal 2 del Código de Comercio.  
 
Examinado el título valor aportado como base de la acción, se aprecia que el mismo adolece de la 
firma del creador de dicho título, que va en el espacio correspondiente a “Atentamente,         
(Girador)”, tal como lo dispone el artículo 621 del C. de Comercio.  
 

La omisión indicada no afecta la validez del negocio jurídico que dio origen a los documentos, pero 
éstos pierden la calidad de título valor, y por ende impiden que se pueda librar el mandamiento de 
pago deprecado en la demanda. 

 
Por las razones expuestas, el Juzgado  RESUELVE: 

 
PRIMERO: NEGAR el mandamiento de pago deprecado por la parte actora en la presente 
demanda ejecutiva. 

 
SEGUNDO: No hay lugar a la devolución de documentos, como quiera que la demanda fue 
presentada de forma virtual. 

 
TERCERO: ARCHIVAR la presente actuación, previa cancelación de su radicación. 
 
CUARTO: RECONOCER personería al Dr. WALTER ARCE MUÑOZ, titular de la tarjeta profesional 

de abogado No.25.288 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar como apoderado judicial 

de la parte demandante. 

N O T I F Í Q U E S E. 
 
El Juez, 
 
 
             MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO. 
                       (7600140030322020-00609-00) 
05 

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 
SECRETARIA 

 
En Estado No. _140_______ de hoy se 
notifica a las partes el auto anterior. 
Fecha: _DICIEMBRE 02 DE 2020__ 
                    

 



RAD. No. 760014003032-2020-00614-00 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 
 
 
 
 

                                                          RAMA JUDICIAL 
 

PROCESO:  EJECUTIVO  
DTE. :   EDIFICIO CIELOS DE CIUDAD PACIFICA VIS P.H. 
DDO.:   SANDRA PATRICIA ELIGIO CHACON 

     
AUTO INTERLOCUTORIO No.  1861  

  
 JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL 

Santiago de Cali, Noviembre treinta (30) de dos mil veinte (2020). 
               
Revisada la presente demanda ejecutiva, observa el Despacho que presenta los siguientes 
defectos:  
 
1.- El poder otorgado no cumple lo dispuesto en el artículo 5º del Decreto 806 de 2020, dado que 
no se  expresa la dirección de correo electrónico de la apoderada, la cual deberá coincidir con la 
inscrita en el Registro Nacional de Abogados, por lo que debe presentar un nuevo poder en el que 
se subsane tal falencia. 
 
2.- Adicionar los hechos de la demanda, en los términos del artículo 245 del Código General del 
Proceso, manifestando expresamente si el original de la Certificación objeto de este proceso, se 
encuentra en su poder y la causa justificada por la que no fue aportada a las presentes diligencias. 
 
3.- No se da cumplimiento a lo dispuesto en el artículo 6 del decreto 806 de 2020, en tanto no se 
indica el canal digital donde será notificada la demandada. 
 
En consecuencia, y de conformidad con lo preceptuado en el artículo 90 del Código General del 
Proceso y decreto 806 de 2020, el Juzgado 
 

R E S U E L V E: 
 
1º.- NO ADMITIR la presente demanda ejecutiva. 
 
2º.- Se concede un término de cinco (5) días a la parte actora para que proceda a subsanarla, so 
pena de ser rechazada, conforme lo dispone el artículo 90 del Código General del Proceso. 
 
N O T I F Í Q U E S E 
 
El Juez, 
 
 

MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO. 
(760014003032-2020-00614-00) 

05  

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 
SECRETARIA 

 

En Estado No. __140______ de hoy se notifica a las 
partes el auto anterior. 

Fecha: DICIEMBRE 02 DE 2020 
 

 



RAD. No.  760014003032-2020-00624-00 

     REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
ASUNTO:   APREHENSION Y ENTREGA BIEN  
SOLICITANTE:  BANCO CAJA SOCIAL S.A. 
GARANTE:   ANDREA BONILLA DURAN. 

                           
AUTO INTERLOCUTORIO No. 1862   

  
 JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL 

Cali, Noviembre treinta (30) de dos mil veinte (2.020). 
               
Por reparto correspondió la presente solicitud de aprehensión y entrega del bien dado en garantía 
mobiliaria formulada por el acreedor prendario, a través de apoderado judicial, siendo deudor y 
garante la señora ANDREA BONILLA DURAN, con base en lo previsto en la ley 1676 de 2013 y el 
decreto 1835 de 2015. 
 
Examinada dicha solicitud se observa que presenta los siguientes defectos: 
 
1.- No se allega con la solicitud el Certificado de Garantía Mobiliaria Formulario de Inscripción 
judicial.  
 
2.- Debe indicar el nombre y la dirección del parqueadero(s) en el cual se debe dejar el vehículo 
una vez sea aprehendido.   
 
En consecuencia, y de conformidad con lo preceptuado en el artículo 90 del Código General del 
Proceso, el Despacho 

 
R E S U E L V E: 

 
1º.- NO ADMITIR la presente solicitud, por lo expuesto en ésta providencia. 
 
2º.- Se concede un término de cinco (5) días a la parte actora para que proceda a subsanarla, so 
pena de ser rechazada, conforme lo dispone el artículo 90 del Código General del Proceso. 
 
3º. RECONOCER personería a la Dra. DIANA MARCELA MUÑOZ MARIN, portadora de la tarjeta 
profesional No. 194.390 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar como apoderada 
judicial de la entidad demandante. 
 
N O T I F Í Q U E S E. 
 
El   Juez, 
 
 
 

MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO. 
(760014003032-2020-00624-00) 

05.  

 

 
JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 
 

En Estado No. ___140_____ de hoy se 

notifica a las partes el auto anterior. 

Fecha: DICIEMBRE 02 DE 2020 

 



 

 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

                             
SOLICITUD:  APREHENSION Y ENTREGA DE BIEN  
SOLICITANTE: GM FINANCIAL COLOMBIA S.A.  
DEUDOR:            LUIS EDUARDO SOTO FERNANDEZ 
RAD:   760014003032-2020-00631-00 

                                            
AUTO INTERLOCUTORIO No.  1863 

 
JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 

Cali – Valle,  Noviembre treinta (30) de dos mil veinte (2.020). 
 

Como quiera que la solicitud de aprehensión fue subsanada en debida forma y en término, y 
presentada la demanda con arreglo a la ley, el Juzgado, 
  
RESUELVE: 

PRIMERO: ADMITIR la presente SOLICITUD DE APREHENSIÓN y ENTREGA DE BIEN promovida por GM 
FINANCIAL COLOMBIA S.A., respecto del vehículo identificado con placas EFT-035  dado en garantía 
mobiliaria por el garante LUIS EDUARDO SOTO FERNANDEZ. 
 
SEGUNDO: ORDENAR a las autoridades competentes, Policía Nacional (Sección automotores) y a la 
Secretaria de Tránsito de Cali - Valle, para que APREHENDAN el vehículo identificado con la PLACA EFT-

035, CLASE AUTOMOVIL, MARCA CHEVROLET, CARROCERÍA HATCH BACK, LINEA SPARK C/A, 
COLOR ROJO VELVET, MODELO 2018, MOTOR Z2171438HOAX0338, SERVICIO PARTICULAR; dejarlo a 
disposición del Juzgado 32 Civil Municipal de Cali, en los parqueaderos que la parte solicitante relaciona en su 
escrito de solicitud y que a  continuación se relacionan: 
 

CIUDAD PARQUEADERO DIRECCIÓN TELEFONO 

Cali Caliparking multiser s.a.s. Carrera 66 No. 13-11 Bosques del 
Limonar 

 

Bogotá Bodega Grupo Poder Fontibon  

Bogotá  Parqueadero Ferrari Carrera 8 No. 2 – 33  

Barranquilla Parqueadero Autocar Carrera 50 No. 48 – 77  

Montería Parqueadero Sinu Ya Calle 27No. 1 39 / Nueva Calle 28 
No. 8-58 

 

Medellín Parqueadero Traicel Carrera 52 No.109 – 27  

Medellín Parqueadero Bahía Centro Carrera 47 No. 58 - 25    

Dosquebradas Parqueadero La Campiña Av. Simón Bolívar Cr. 16 No. 59-38  

Cartagena Parqueadero el Kike Trans. 56 No. 12-55 Antiguo Club 
Campestre, frente al Barrio Santa 
Clara. Entrada por Lavautos Jhon 
Jabon  

 

 
Una vez se cumpla lo anterior, se resolverá sobre la entrega del citado rodante. 
 
TERCERO: RECONOCER personería al Dr. FERNANDO PUERTA CASTRILLON, para actuar como 

apoderado judicial de la entidad solicitante, en los términos conferidos en el poder. 
 
CUARTO: TENGASE como DEPENDIENTES de la parte solicitante a JUAN SEBASTIAN ANDRES 

RAMIREZ ALVAREZ, identificado con la cédula de ciudadanía No. 1.143.852.120, CRISTIAN SARRIA, 
identificado con la cédula de ciudadanía No. 1.144.050.201, ANDRES FELIPE NOGUERA PECHENE, 
identificado con la cédula de ciudadanía No. 1.130.666.431 y LINA MARIA NARANJO PALMA, identificada 
con la cédula de ciudadanía No. 1.151.953.172. JULIAN ANDRES MOSQUERA GIRALDO, identificado con la 
cédula de ciudadanía No. 1.151.958.214.     
 
NOTIFIQUESE 
 
El Juez,  

 
 

MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO 
(7600143032-2020-00631-00) 
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JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 
 

En Estado No. 140__ de hoy se notifica a las 
partes el auto anterior. 

Fecha: DICIEMBRE 02 DE 2020 

 


