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CONSTANCIA SECRETARIAL: Informándole al señor Juez, que el demandante LUIS RUIZ 
CORTES, allega un memorial. Sírvase proveer. Cali, abril 09 de 2021. 
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   PROCESO:            DIVISORIO  
   DEMANDANTES:  HELIODORO RUIZ CORTES y LUIS RUIZ CORTES 
   DEMANDADO:      GUIDO RUIZ CORTES  
   RADICACION:       760014003032-2014-00638-00 
 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 774 
 

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Cali, abril nueve (09) de dos mil veintiuno (2.021).- 

 
El demandante LUIS RUIZ CORTES allega, a través del correo institucional del juzgado, 
escrito por medio del cual informa que su abogado falleció el 4 de febrero del año en curso, 
según consta en el documento que adjunta, motivo por el cual manifiesta que le confiere 
poder amplio y suficiente a la abogada GINA TATIANA MONGE, con las mismas facultades 
que le confirió el doctor MANUEL GUILLERMO GIRALDO, quien además de ser abogada 
litigante es la esposa del precitado causante, solicitando se le reconozca personería a la 
referida profesional del derecho. 
 
Igualmente solicita al despacho que si a bien lo tiene al momento de hacer el 
fraccionamiento del título ordenado en la sentencia a favor del Dr. MANUEL GUILLERMO 
GIRALDO (Q.E.P.D), se elabore a favor de la Dra. GINA TATIANA MONGE, y se ordene 
elaborar los respectivos fraccionamientos ordenados en la sentencia. 
 
Al respecto el juzgado entrando a analizar las solicitudes, las resolverá de la siguiente 
manera: 
 
En cuanto al certificado de defunción del Dr. MANUEL GUILLERMO GIRALDO, el mismo 
se agregará a los autos para que obre y conste en el expediente. 
 

En relación con el poder conferido por el demandante Luis Ruiz Cortes a la Dra. GINA 
TATIANA MONGE, se observa que el mismo no cumple con lo dispuesto en el inciso 
segundo del art. 5 del decreto 806 de 2020, en tanto no se indicó expresamente la dirección 
de correo electrónico de la apoderada, la cual deberá coincidir con la que tenga inscrita en 
el Registro Nacional de Abogados, motivo por el cual no hay lugar a reconocerle personería 
a la abogada, debiendo presentar un nuevo poder en el que se subsane dicha falencia 
incluyendo además las facultades que le otorga. 
 
En lo concerniente a elaborar orden de pago a favor de la Dra. Gina Tatiana Monge, del 
título judicial correspondiente al Dr. MANUEL GUILLERMO GIRALDO, el pedimento se 
negará por improcedente, por cuanto al fallecer el titular de dicha suma de dinero la misma 
pasa a hacer parte de la herencia, correspondiéndole a los herederos y a la cónyuge realizar 
directamente los trámites pertinentes para reclamar dicha suma, además que no se 
acreditada la calidad de cónyuge que se dice tiene con el causante ni tampoco se 
mencionan quienes son sus herederos. 
 
Y respecto a la elaboración de los fraccionamientos ordenados en la sentencia, se le 
observa que los mismos ya se encuentran realizados.  
 
Por lo antes expuesto, el Juzgado 
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RESUELVE: 
 
PRIMERO: GLOSAR a los autos para que obre y conste el certificado de defunción del Dr. 
MANUEL GUILLERMO GIRALDO. 
 
SEGUNDO:  ABSTENERSE de reconocer personería a la abogada GINA TATIANA 
MONGE, de conformidad con lo expresado en esta providencia. 

TERCERO: NEGAR la petición de la demandante relacionada con el pago a favor de la 
doctora GINA TATIANA MONGE del depósito judicial que le corresponde al Dr. MANUEL 
GUILLERMO GIRALDO, de conformidad con lo expresado en esta providencia. 
 
CUARTO: Informar al señor LUIS RUIZ CORTES que los fraccionamientos de los títulos 
judiciales ordenados en la sentencia ya se se encuentran realizados.  
 
 
N O T I F I Q U E S E. 
 
 

El Juez,  
 
MAURICIO ABADIA FERNANDEZ DE SOTO1 
(760014003032-2014-00638-00)                                         
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JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 

 

En Estado No. ____59____ de hoy se notifica a las 

partes el auto anterior. 
 

 

Fecha: ABRIL 12 DE 2021 
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INFORME SECRETARIAL: Informándole al señor Juez que en el auto interlocutorio No. 1758 del 19 
de noviembre de 2020, se incurrió en un yerro en la parte motiva inciso 3º y parte resolutiva numeral 
3°,  en relación con la suma de dinero a entregar al demandado, pues se tuvieron en cuenta 4 
depósitos judiciales que suman $1.322.353,oo, los cuales no hacen parte del presente proceso, sino 
de otro que también cursa en contra del demandado HERNANDO MARINO BENAVIDEZ BENITEZ, 
radicado bajo la partida 2017-00638, donde el demandante es el FONDO DE EMPLEADOS DE LAS 
EMPRESAS MUNICIPALES DE CALI  FONAVIEMCALI, el cual se dio por terminado por pago desde 
el 26 de julio de 2018 y archivado en la caja No. 369. Por lo tanto los títulos judiciales que se 
encuentran por cuenta de este proceso ejecutivo radicado bajo la partida 2019-00933 suman un valor 
total de $5.395.117,oo, de los cuales se ordenó entregar a la parte actora la suma de $3.751.479,oo 
y el resto al demandado cuyo monto es de $1.643.638,oo y no de $2.489.910,oo como por 
equivocación se indicó en el auto de terminación. Sírvase proveer. Santiago de Cali, abril 09 de 2021. 
 

 
 
 

 
REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
                              PROCESO: EJECUTIVO 
                              DEMANDANTE: COOPERATIVA MULTIACTIVA FAMILIAR DE  
                                                         TRABAJADORES DE LA SEGURIDAD SOCIAL COOFAMILIAR  
                              DEMANDADO:   BLANCA NIDIA ACEVEDO y 
                                                          HERNANDO MARINO BENAVIDES BENITEZ  
 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 775 
 

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL  
    Cali, abril nueve (09) de dos mil veintiuno (2021). 

 
Visto el informe secretarial que antecede y el listado de títulos del portal del Banco Agrario, para 
efectuar el pago de las sumas de dinero a entregar las partes por la terminación del proceso, se 
advierte que se incurrió en un error en el auto interlocutorio No. 1758 del 19 de noviembre de 2020, 
en relación con la suma de dinero que se dispuso entregarle al demandado, toda vez que se tuvieron 
en cuenta 4 depósitos judiciales que suman $1.322.353,oo, los cuales no hacen parte del presente 
proceso, sino de otro que también cursa en contra del demandado HERNANDO MARINO 
BENAVIDEZ BENITEZ, radicado bajo la partida 2017-00638, donde el demandante es el FONDO 
DE EMPLEADOS DE LAS EMPRESAS MUNICIPALES DE CALI  FONAVIEMCALI, el cual se dio 
por terminado por pago desde el 26 de julio de 2018 y archivado en la caja No. 369.  
 
Por lo tanto los títulos judiciales que se encuentran por cuenta de este proceso ejecutivo radicado 
bajo la partida 2019-00933 suman un valor total de $5.395.117,oo, de los cuales se ordenó entregar 
a la parte actora la suma de $3.751.479,oo y el resto al demandado cuyo monto es de $1.643.638,oo 
y no de $2.489.910,oo como por equivocación se indicó en el auto de terminación, debiendo ser 
corregida tal situación.  
 
Dado que se trata de un error aritmético, el cual puede ser corregido en cualquier tiempo por el juez 
que dictó la providencia, de oficio o a solicitud de parte, acorde con lo previsto en el artículo 286 del 
Código General del Proceso, debe el juzgado enmendarlo. 
 
Y en lo que respecta a los 4 depósitos judiciales que suman $1.322.353,oo, los cuales como se indicó 
no hacen parte del presente proceso, sino de otro proceso que también cursa en contra del 
demandado HERNANDO MARINO BENAVIDEZ BENITEZ, radicado bajo la partida 2017-00638, 
donde el demandante es el FONDO DE EMPLEADOS DE LAS EMPRESAS MUNICIPALES DE CALI  
FONAVIEMCALI, y que se encuentra archivado, le corresponde al demandado solicitar su entrega 
en el proceso al cual corresponde. 
, 
En consecuencia, el Juzgado, RESUELVE: 
 
PRIMERO: CORREGIR la parte motiva inciso 3º y literal b del numeral tercero de la parte resolutiva 
del auto interlocutorio No. 1758 del 19 de noviembre de 2020, en relación con el monto de los dineros 
que por concepto de depósitos judiciales consignados en este proceso deben entregársele al 
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demandado que es de $1.643.638 y no $2.489.910,oo como por equivocación se indicó en dicha 
providencia. 
 

SEGUNDO: En todo lo demás el auto interlocutorio No. 1758 del 19 de noviembre de 2020 queda 
incólume. 

 
 
N O T I F I Q U E S E. 
 
 
El Juez,  
MAURICIO ABADIA FERNANDEZ DE SOTO1 
(760014003032-2019-0993-00) 
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JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 

 
En Estado No. __59______ de hoy se 

notifica a las partes el auto anterior. 

 

 

Fecha: ABRIL 12 DE 2021 
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INFORME DE SECRETARIA: A Despacho del señor Juez, el presente expediente con el fin de 
poner en su conocimiento que el término legal de cinco días otorgado a la parte actora para 
subsanar la demanda se venció a las 16:00 horas (4 p.m.) del día 26 de marzo del año en curso, 
y la parte actora allegó al correo institucional del Juzgado memorial de subsanación de la 
demanda a las 16:42 (4:42 p.m) del día 26 de marzo del año en curso. Sírvase disponer. 
Santiago de Cali, Valle, abril 09 de 2021. 
 

 
 
 
 
 
 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
PROCESO: VERBAL RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL   
DEMANDANTE: FIDUPREVISORA S.A. en calidad de vocera y administradora del 
PATRIMONIO AUTÓNOMO FONDO NACIONAL DE FINANCIAMIENTO PARA LA 
CIENCIA, LA TECNOLOGIA  Y  LA  INNOVACION —FONDO  FRANCISCO  JOSE DE 
CALDAS.  
DEMANDADO: MEJÍA -IRURITA S. en C.S.  
Rad. 760014003032-2021-00097-00   
 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 760 
 

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL 
Santiago de Cali, abril nueve (09) de dos mil veintiuno (2.021). 

 
Visto el informe secretarial que antecede, y como se observa que la parte demandante, a 
través del correo institucional del despacho, presentó escrito a través del cual pretendía 
subsanar la demanda en los defectos indicados en el auto interlocutorio No. 618 del 16 de 
marzo de 2021, el cual fue notificado por estado No. 48 del día 18 de marzo de ese año, se 
tiene que la subsanación resulta extemporánea, en razón a que la parte demandante 
contaba con cinco (5) días hábiles siguiente a la notificación por estado de la providencia 
para corregir la demanda, es decir, a partir de los días 19, 23, 24 25 y 26 de marzo hasta 
las 16:00 horas (4:00 p.m.), y el escrito de subsanación fue  recibido en el correo 
institucional del despacho el 26 de marzo de 2021 a las 16:42 horas (4:42 P.M.).  
 
Debe tenerse en cuenta que el horario laboral para los Despachos judiciales de Cali fue 
modificado mediante el Acuerdo No. CSJVAA-20-43 del 22 de junio de 2020, emitido por el 
Consejo Seccional de la Judicatura, por medio del cual se adoptan medidas para los 
despachos judiciales y dependencias administrativas en el departamento del Valle del 
Cauca y San José del Palmar en el departamento del Chocó, en los términos del Acuerdo 
PCSJA20-11567 de 2020, expedido por el Consejo Superior de la Judicatura, durante la 
emergencia sanitaria por causa del coronavirus COVID-19, en el que dispuso que el horario 
laboral y de atención al público a partir del 1° de julio de 2020 y hasta que dure la 
emergencia es de 7:00 a.m. a 12:00 del mediodía y de la 1:00 p.m. a 4:00 p.m.  
 
Por lo tanto, al no haber sido subsanada la demanda dentro del término legal concedido, se 
impone su rechazo.  
 
Consecuencialmente se impone el archivo del expediente, dado que no hay lugar a la 
devolución de  la demanda y sus anexos, por haber sido presentada en forma virtual.  
 
Por lo tanto, el juzgado de conformidad con lo dispuesto en el inciso cuarto del art. 90 del 
C. General del Proceso,  
 

R E S U E L V E: 
 

PRIMERO: RECHAZAR la demanda VERBAL RESPONSABILIDAD CIVIL 
CONTRACTUAL, instaurada por FIDUPREVISORA S.A. en calidad de vocera y 
administradora del PATRIMONIO AUTÓNOMO FONDO NACIONAL DE 
FINANCIAMIENTO PARA LA CIENCIA, LA TECNOLOGIA  Y  LA  INNOVACION —FONDO  
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FRANCISCO  JOSE DE CALDAS., a través de apoderado judicial, en contra  de MEJÍA -
IRURITA S. en C.S, de conformidad con lo anotado en la parte motiva de este proveído. 
 
SEGUNDO: ARCHIVAR el expediente, previas las correspondientes anotaciones en el libro 
radicador. 

 
 

NOTIFÍQUESE. 
 
 

El Juez, 
MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO1 
(760014003032-2021-00097-00) 
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JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 
 
En Estado No. __59_____ de hoy se 

notifica a las partes el auto anterior. 
 

 

Fecha: __ABRIL 12 DE 2021___ 

 



RAD. No. 760014003032-2021-00104-00 

 

                                                         REPÚBLICA DE COLOMBIA 
 
 
 
 

                                                       RAMA JUDICIAL 
 

PROCESO:    EJECUTIVO  
DEMANDANTE:  GIROS Y FINANZAS COMPAÑÍA DE FINANCIAMIENTO SA 
DEMANDADO:    GINA MARIA GAVIRIA TREJOS 

     
AUTO INTERLOCUTORIO No. 761 

 JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL 
Santiago de Cali, abril nueve (09) de dos mil veintiuno (2021). 

               
Revisada la presente demanda ejecutiva, observa el Despacho que presenta los siguientes 
defectos:  
 
1.- No se da estricto cumplimiento a lo previsto en el artículo 82 numeral 10 del Código General del 
Proceso, dado que no se indica el lugar a que corresponde la dirección física que se indica en el 
acápite de notificaciones en donde la parte demandante las recibirá. 
 
2.- En los hechos de la demanda que son los que sirven de fundamento a las pretensiones debe: 
 
a.- Precisar el monto de la obligación que adquirió la demandada, dado que la suma indicada en el 
hecho primero no concuerda con la expresada en el hecho tercero, y hacer las aclaraciones o 
correcciones a que haya lugar. 
 
b.- Indicar si el demandado hizo algún abono por concepto de la obligación cobrada en cuyo dirá su 
monto y fecha de pago, dado que las sumas cobradas por concepto de capital ($9.072.038) e 
intereses corrientes ($518.156), a que hace mención en el hecho cuarto del libelo, son inferiores al 
valor por el cual aparece suscrito  el pagaré base de ejecución mencionado en el hecho tercero 
ibidem ($9.706.400), y hacer las aclaraciones o correcciones a que haya lugar. 
 
c. Manifestar expresamente en los términos del artículo 245 del Código General del Proceso, si el 
original del título valor objeto de este proceso, se encuentra en su poder y la causa justificada por 
la que no fue aportado a las presentes diligencias. 
 
3.- En la pretensión tercera debe precisar el valor de la suma cobrada, dado que la cifra indicada 
en letras no concuerda con la expresada en números. 
 
4.- Debe presentar en un escrito integrado la demanda y sus correcciones. 
 
En consecuencia, y de conformidad con lo preceptuado en el artículo 90 del Código General del 
Proceso y decreto 806 de 2020, el Juzgado, R E S U E L V E: 
 
1º.- NO ADMITIR la presente demanda ejecutiva. 
 
2º.- Se concede un término de cinco (5) días a la parte actora para que proceda a subsanarla, so 
pena de ser rechazada, conforme lo dispone el artículo 90 del Código General del Proceso. 
 
3º.- RECONOCER personería a la sociedad NARANJO AZCARATE Y ASOCIADOS SAS, 
representada por el abogado JORGE NARANJO DOMINGUEZ, portador(a) de la Tarjeta 
profesional de abogado(a) No. 34.456 del C. S. de la J., para actuar como apoderado judicial de la 
entidad demandante. 
 
 
N O T I F Í Q U E S E 
 
El Juez, 
 
MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO1 
(760014003032-2021-00104-00) 
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JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 
SECRETARIA 

 

En Estado No. ___59_____ de hoy se notifica a las partes 
el auto anterior. 

Fecha: ABRIL 12 DE 2021 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
PROCESO:   EJECUTIVO 
DEMANDANTE:  VALENCIA Y CO. S.A.S.  
DEMANDADO(S):  FRANCIA HELENA ECHEVERRY   
 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 762 
 

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL 
Santiago de Cali, abril nueve (09) de dos mil veintiuno (2.021) 

 
Revisada la presente demanda ejecutiva, observa el Despacho que presenta los siguientes defectos:  
 
1.- No se da estricto cumplimiento a lo previsto en el artículo 82 numeral 10 del Código General del 
Proceso, dado que no se indica el lugar a que corresponde la dirección física que se indica en el 
acápite de notificaciones en donde la parte demandante las recibirá. 
 
2.- En los hechos de la demanda que son los que sirven de fundamento a las pretensiones debe: 
 
a.- Indicar a partir de qué fecha la demandada incumplió en el pago de los cánones de arrendamiento. 
 
b.- Cuales son los conceptos que adeuda la demandada y que cobra en las pretensiones del libelo. 
 
c.- En que parte del contrato de arrendamiento quedó estipulada la suma de dinero que cobra por 
concepto de clausula penal. 
 
3.- Debe presentar en un escrito integrado la demanda y sus correcciones. 
 
En consecuencia, y de conformidad con lo preceptuado en el artículo 90 del Código General del 
Proceso y decreto 806 de 2020, el Juzgado, R E S U E L V E: 
 
1º.- NO ADMITIR la presente demanda ejecutiva. 
 
2º.- Se concede un término de cinco (5) días a la parte actora para que proceda a subsanarla, so 
pena de ser rechazada, conforme lo dispone el artículo 90 del Código General del Proceso. 
 
3º.- RECONOCER personería al abogado MARIO ANDRES VALENCIA GARCIA, portador(a) de la 
Tarjeta profesional de abogado(a) No. 330.436 del C. S. de la J., para actuar como apoderado judicial 
de la entidad demandante, en su condición de representante legal de dicha entidad. 
 

   
N O T I F I Q U E S E. 
 
 
El Juez, 
 
MAURICIO ABADÍA FERNANDEZ DE SOTO1   
(760014003032-2021-00105-00) 
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     REPUBLICA DE COLOMBIA 
 

                                                              RAMA JUDICIAL 
 

                     PROCESO  : EJECUTIVO  
                     DTE.               : COOPERATIVA MULTIACTIVA DE SERVICIOS FINANCIEROS  
                                           Y JURIDICOS “COFIJURIDICO” 
                     DDO.          : HECTOR ALFREDO CERON PUENTE 
 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 763 
  

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Cali – Valle, abril nueve (09) de dos mil veintiuno (2.021). 

 
Como quiera que la demanda fue subsanada en debida forma dentro del término legal 
cumpliendo con arreglo a la ley (artículo 82 del Código General del Proceso), y como el 
documento arrimado a recaudo, reúne los requisitos del artículo 422 ibidem, 621 y 709 del 
Código del Comercio, el Juzgado, 
                               

R E S U E L V E: 
                  

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la  vía ejecutiva  contra  el señor  
HECTOR ALFREDO CERON PUENTE, para que dentro del término de cinco (5) días, 
contados a partir de la notificación personal de éste auto, PAGUE a favor de la 
COOPERATIVA MULTIACTIVA DE SERVICIOS FINANCIEROS Y JURIDICOS 
“COFIJURIDICO”, las siguientes sumas de dinero: 
 
1.-  CINCUENTA Y UN MIL CIENTO OCHENTA Y CUATRO PESOS M/CTE ($51.184,oo), 
por concepto de capital de la cuota No. 41 del 1 de agosto de 2019. 
 
1.1.- CINCUENTA Y NUEVE MIL CIENTO TREINTA Y SIETE PESOS MCTE ($59.137.oo), 
por concepto de intereses de plazo causados y no pagados de la cuota No. 41 del 1 de 
agosto de 2019. 
 
1.2.- POR LOS INTERESES MORATORIOS causados sobre la suma indicada en el 
numeral 1º, los cuales deberán ser liquidados desde el 02 de agosto de 2019, hasta el día 
que se verifique el pago total de la obligación, a la tasa máxima legal vigente autorizada por 
la Superintendencia Financiera de acuerdo a sus fluctuaciones mes a mes. 
 
2.- CINCUENTA Y DOS MIL CATORCE PESOS M/CTE ($52.014,oo), por concepto de 
capital de la cuota No. 42 del 1 de septiembre de 2019. 
 
2.1.- CINCUENTA Y OCHO MIL TRESCIENTOS SIETE PESOS M/CTE ($58.307,oo), por 
concepto de intereses de plazo causados y no pagados de la cuota No. 42 del 1 de 
septiembre de 2019. 
 
2.2.- POR LOS INTERESES MORATORIOS causados sobre la suma indicada en el 
numeral 2º, los cuales deberán ser liquidados desde el 02 de septiembre de 2019, hasta el 
día que se verifique el pago total de la obligación, a la tasa máxima legal vigente autorizada 
por la Superintendencia Financiera de acuerdo a sus fluctuaciones mes a mes. 
 
3.- CINCUENTA Y DOS MIL OCHOCIENTOS SESENTA Y DOS PESOS M/CTE 
($52.862.oo), por concepto de capital de la cuota No. 43 del 1 de octubre de 2019. 
 
3.1.- CINCUENTA Y SIETE MIL CUATROCIENTOS CINCUENTA Y NUEVE PESOS 
M/CTE ($57.459,oo), por concepto de intereses de plazo causados y no pagados de la 
cuota No. 43 del 1 de octubre de 2019. 
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3.2.- POR LOS INTERESES MORATORIOS causados sobre la suma indicada en el 
numeral 3º, los cuales deberán ser liquidados desde el 02 de octubre de 2019, hasta el día 
que se verifique el pago total de la obligación, a la tasa máxima legal vigente autorizada por 
la Superintendencia Financiera de acuerdo a sus fluctuaciones mes a mes. 
 
4.- CINCUENTA Y TRES MIL SETECIENTOS VEINTIOCHO MIL PESOS M/CTE 
($53.728.oo), por concepto de capital de la cuota No. 44 del 1 de noviembre de 2019. 
 
4.1.- CINCUENTA Y SEIS MIL QUINIENTOS NOVENTA Y TRES PESOS M/CTE 
($56.593,oo), por concepto de intereses de plazo causados y no pagados de la cuota No. 
44 del 1 de noviembre de 2019. 
 
4.2.- POR LOS INTERESES MORATORIOS causados sobre la suma indicada en el 
numeral 4º, los cuales deberán ser liquidados desde el 02 de noviembre de 2019, hasta el 
día que se verifique el pago total de la obligación, a la tasa máxima legal vigente autorizada 
por la Superintendencia Financiera de acuerdo a sus fluctuaciones mes a mes. 
 
5.- CINCUENTA Y CUATRO MIL SEISCIENTOS ONCE PESOS M/CTE ($54.611.oo), por 
concepto de capital de la cuota No. 45 del 1 de diciembre de 2019. 
 
5.1.- CINCUENTA Y CINCO MIL SETECIENTOS DIEZ PESOS M/CTE ($55.710,oo), por 
concepto de intereses de plazo causados y no pagados de la cuota No. 45 del 1 de 
diciembre de 2019. 
 
5.2.- POR LOS INTERESES MORATORIOS causados sobre la suma indicada en el 
numeral 5º, los cuales deberán ser liquidados desde el 02 de diciembre de 2019, hasta el 
día que se verifique el pago total de la obligación, a la tasa máxima legal vigente autorizada 
por la Superintendencia Financiera de acuerdo a sus fluctuaciones mes a mes. 
 
6.- CINCUENTA Y CINCO MIL QUINIENTOS CATORCE PESOS M/CTE ($55.514.oo), por 
concepto de capital de la cuota No. 46 del 1 de enero de  2020. 
 
6.1.- CINCUENTA Y CUATRO MIL OCHOCIENTOS SIETE PESOS M/CTE ($54.807,oo), 
por concepto de intereses de plazo causados y no pagados de la cuota No. 46 del 1 de 
enero de 2020. 
 
6.2.- POR LOS INTERESES MORATORIOS causados sobre la suma indicada en el 
numeral 6º, los cuales deberán ser liquidados desde el 02 de enero de 2020, hasta el día 
que se verifique el pago total de la obligación, a la tasa máxima legal vigente autorizada por 
la Superintendencia Financiera de acuerdo a sus fluctuaciones mes a mes. 
 
7.- CINCUENTA Y SEIS MIL CUATROCIENTOS TREINTA Y CINCO MIL PESOS M/CTE 
($56.435.oo), por concepto de capital de la cuota No. 47 del 1 de febrero de  2020. 
 
7.1.- CINCUENTA Y TRES MIL OCHOCIENTOS OCHENTA Y SEIS PESOS M/CTE 
($53.886,oo), por concepto de intereses de plazo causados y no pagados de la cuota No. 
47 del 1 de febrero de  2020. 
 
7.2.- POR LOS INTERESES MORATORIOS causados sobre la suma indicada en el 
numeral 7º, los cuales deberán ser liquidados desde el 02 de febrero de 2020, hasta el día 
que se verifique el pago total de la obligación, a la tasa máxima legal vigente autorizada por 
la Superintendencia Financiera de acuerdo a sus fluctuaciones mes a mes. 
 
8.- CINCUENTA Y SIETE MIL TRESCIENTOS SETENTA Y SEIS PESOS M/CTE 
($57.376.oo), por concepto de capital de la cuota No. 48 del 1 de marzo de  2020. 
 
8.1.- CINCUENTA Y DOS MIL NOVECIENTOS CUARENTA Y CINCO PESOS M/CTE 
($52.945,oo), por concepto de intereses de plazo causados y no pagados de la cuota No. 
48 del 1 de marzo de  2020. 
 
8.2.- POR LOS INTERESES MORATORIOS causados sobre la suma indicada en el 
numeral 8º, los cuales deberán ser liquidados desde el 02 de marzo de 2020, hasta el día 
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que se verifique el pago total de la obligación, a la tasa máxima legal vigente autorizada por 
la Superintendencia Financiera de acuerdo a sus fluctuaciones mes a mes. 
 
9.- CINCUENTA Y OCHO MIL TRESCIENTOS TREINTA Y SIETE PESOS M/CTE 
($58.337.oo), por concepto de capital de la cuota No. 49 del 1 de abril de  2020. 
 
9.1.- CINCUENTA Y UN MIL NOVECIENTOS OCHENTA Y CUATRO PESOS M/CTE 
($51.984,oo), por concepto de intereses de plazo causados y no pagados de la cuota No. 
49 del 1 de abril de  2020. 
 
9.2.- POR LOS INTERESES MORATORIOS causados sobre la suma indicada en el 
numeral 9º, los cuales deberán ser liquidados desde el 02 de abril de 2020, hasta el día que 
se verifique el pago total de la obligación, a la tasa máxima legal vigente autorizada por la 
Superintendencia Financiera de acuerdo a sus fluctuaciones mes a mes. 
 
10.- CINCUENTA Y NUEVE MIL TRESCIENTOS DIECISIETE PESOS M/CTE 
($59.317.oo), por concepto de capital de la cuota No. 50 del 1 de mayo de  2020. 
 
10.1.- CINCUENTA Y UN MIL CUATRO PESOS M/CTE ($51.004,oo), por concepto de 
intereses de plazo causados y no pagados de la cuota No. 50 del 1 de mayo de  2020. 
 
10.2.- POR LOS INTERESES MORATORIOS causados sobre la suma indicada en el 
numeral 10º, los cuales deberán ser liquidados desde el 02 de mayo de 2020, hasta el día 
que se verifique el pago total de la obligación, a la tasa máxima legal vigente autorizada por 
la Superintendencia Financiera de acuerdo a sus fluctuaciones mes a mes. 
 
11.- SESENTA MIL TRESCIENTOS DIECINUEVE PESOS M/CTE ($60.319.oo), por 
concepto de capital de la cuota No. 51 del 1 de junio de  2020. 
 
11.1.- CINCUENTA MIL DOS PESOS M/CTE ($50.002,oo), por concepto de intereses de 
plazo causados y no pagados de la cuota No. 51 del 1 de junio de  2020. 
 
11.2.- POR LOS INTERESES MORATORIOS causados sobre la suma indicada en el 
numeral 11º, los cuales deberán ser liquidados desde el 02 de junio de 2020, hasta el día 
que se verifique el pago total de la obligación, a la tasa máxima legal vigente autorizada por 
la Superintendencia Financiera de acuerdo a sus fluctuaciones mes a mes. 
 
12.- SESENTA Y UN MIL TRESCIENTOS CUARENTA Y UN PESOS M/CTE ($61.341.oo), 
por concepto de capital de la cuota No. 52 del 1 de julio de  2020. 
 
12.1.- CUARENTA Y OCHO MIL NOVECIENTOS OCHENTA PESOS M/CTE ($48.980,oo), 
por concepto de intereses de plazo causados y no pagados de la cuota No. 52 del 1 de julio 
de  2020. 
 
12.2.- POR LOS INTERESES MORATORIOS causados sobre la suma indicada en el 
numeral 12º, los cuales deberán ser liquidados desde el 02 de julio de 2020, hasta el día 
que se verifique el pago total de la obligación, a la tasa máxima legal vigente autorizada por 
la Superintendencia Financiera de acuerdo a sus fluctuaciones mes a mes. 
 
13.- SESENTA Y DOS MIL TRESCIENTOS OCHENTA Y CINCO PESOS M/CTE 
($62.385.oo), por concepto de capital de la cuota No. 53 del 1 de agosto de  2020. 
 
13.1.- CUARENTA Y SIETE NOVECIENTOS TREINTA Y SEIS MIL PESOS M/CTE 
($47.936,oo), por concepto de intereses de plazo causados y no pagados de la cuota No. 
53 del 1 de agosto de  2020. 
 
13.2.- POR LOS INTERESES MORATORIOS causados sobre la suma indicada en el 
numeral 13º, los cuales deberán ser liquidados desde el 02 de agosto de 2020, hasta el día 
que se verifique el pago total de la obligación, a la tasa máxima legal vigente autorizada por 
la Superintendencia Financiera de acuerdo a sus fluctuaciones mes a mes. 
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14.- SESENTA Y TRES MIL CUATROCIENTOS CINCUENTA PESOS M/CTE 
($63.450.oo), por concepto de capital de la cuota No. 54 del 1 de septiembre de  2020. 
 
14.1.- CUARENTA Y SEIS MIL OCHOCIENTOS SETENTA Y UN PESOS M/CTE 
($46.871,oo), por concepto de intereses de plazo causados y no pagados de la cuota No. 
54 del 1 de septiembre de  2020. 
 
14.2.- POR LOS INTERESES MORATORIOS causados sobre la suma indicada en el 
numeral 14º, los cuales deberán ser liquidados desde el 02 de septiembre de 2020, hasta 
el día que se verifique el pago total de la obligación, a la tasa máxima legal vigente 
autorizada por la Superintendencia Financiera de acuerdo a sus fluctuaciones mes a mes. 
 
15.- SESENTA Y CUATRO MIL QUINIENTOS TREINTA Y OCHO PESOS M/CTE 
($64.538.oo), por concepto de capital de la cuota No. 55 del 1 de octubre de  2020. 
 
15.1.- CUARENTA Y CINCO MIL SETECIENTOS OCHENTA Y TRES PESOS M/CTE 
($45.783,oo), por concepto de intereses de plazo causados y no pagados de la cuota No. 
55 del 1 de octubre de  2020. 
 
15.2.- POR LOS INTERESES MORATORIOS causados sobre la suma indicada en el 
numeral 15º, los cuales deberán ser liquidados desde el 02 de octubre de 2020, hasta el 
día que se verifique el pago total de la obligación, a la tasa máxima legal vigente autorizada 
por la Superintendencia Financiera de acuerdo a sus fluctuaciones mes a mes. 
 
16.- SESENTA Y CINCO MIL SEISCIENTOS CUARENTA Y NUEVE PESOS M/CTE 
($65.649.oo), por concepto de capital de la cuota No. 56 del 1 de noviembre de  2020. 
 
16.1.- CUARENTA Y CUATRO MIL SEISCIENTOS SETENTA Y DOS PESOS M/CTE 
($44.672,oo), por concepto de intereses de plazo causados y no pagados de la cuota No. 
56 del 1 de noviembre de  2020. 
 
16.2.- POR LOS INTERESES MORATORIOS causados sobre la suma indicada en el 
numeral 16º, los cuales deberán ser liquidados desde el 02 de noviembre de 2020, hasta el 
día que se verifique el pago total de la obligación, a la tasa máxima legal vigente autorizada 
por la Superintendencia Financiera de acuerdo a sus fluctuaciones mes a mes. 
 
17.- SESENTA Y SEIS MIL SETECIENTOS OCHENTA Y CUATRO PESOS M/CTE 
($66.784.oo), por concepto de capital de la cuota No. 57 del 1 de diciembre de  2020. 
 
17.1.- CUARENTA Y TRES MIL CUATROCIENTOS TREINTA Y SIETE PESOS M/CTE 
($43.437,oo), por concepto de intereses de plazo causados y no pagados de la cuota No. 
57 del 1 de diciembre de  2020. 
 
17.2.- POR LOS INTERESES MORATORIOS causados sobre la suma indicada en el 
numeral 17º, los cuales deberán ser liquidados desde el 02 de diciembre de 2020, hasta el 
día que se verifique el pago total de la obligación, a la tasa máxima legal vigente autorizada 
por la Superintendencia Financiera de acuerdo a sus fluctuaciones mes a mes. 
 
18.- SESENTA Y SIETE MIL NOVECIENTOS CUARENTA Y DOS PESOS M/CTE 
($67.942.oo), por concepto de capital de la cuota No. 58 del 1 de enero de  2021. 
 
18.1.- CUARENTA Y DOS MIL TRESCIENTOS SETENTA Y NUEVE PESOS M/CTE 
($42.379,oo), por concepto de intereses de plazo causados y no pagados de la cuota No. 
58 del 1 de enero de  2021. 
 
18.2.- POR LOS INTERESES MORATORIOS causados sobre la suma indicada en el 
numeral 18º, los cuales deberán ser liquidados desde el 02 de enero de 2021, hasta el día 
que se verifique el pago total de la obligación, a la tasa máxima legal vigente autorizada por 
la Superintendencia Financiera de acuerdo a sus fluctuaciones mes a mes. 
 
19.- SESENTA Y NUEVE MIL CIENTO VEINTICUATRO PESOS M/CTE ($69.124.oo), por 
concepto de capital de la cuota No. 59 del 1 de febrero de  2021. 
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19.1.- CUARENTA Y UN MIL CIENTO NOVENTA Y SIETE PESOS M/CTE ($41.197,oo), 
por concepto de intereses de plazo causados y no pagados de la cuota No. 59 del 1 de 
febrero de  2021. 
 
19.2.- POR LOS INTERESES MORATORIOS causados sobre la suma indicada en el 
numeral 19º, los cuales deberán ser liquidados desde el 02 de febrero de 2021, hasta el día 
que se verifique el pago total de la obligación, a la tasa máxima legal vigente autorizada por 
la Superintendencia Financiera de acuerdo a sus fluctuaciones mes a mes. 
 
20. DOS MILLONES CIENTO NOVENTA Y CINCO MIL DOSCIENTOS SEIS PESOS 
M/CTE ($2.195.206.00), por concepto de saldo insoluto del capital impagado y contenido 
en las cuotas del 01 de marzo de 2021 al 01 de marzo de 2023. 
 
20.1.- POR LOS INTERESES MORATORIOS causados sobre la suma indicada en el 
numeral 20º, los cuales deberán ser liquidados desde la presentación de la demanda, esto 
es 9 de febrero de 2021, hasta el día que se verifique el pago total de la obligación, a la 
tasa máxima legal vigente autorizada por la Superintendencia Financiera de acuerdo a sus 
fluctuaciones mes a mes. 
 
21.- POR LAS COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO, las cuales tasara el despacho en su debida 
oportunidad. 
 
SEGUNDO: NOTIFÍQUESE personalmente este auto a la parte demandada.  
 
 
N O T I F Í Q U E S E. 
 
 
El Juez, 
 
MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO1 
(760014003032-2021-00110-00) 
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Fecha: ABRIL 12 DE 2021 
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PROCESO:   EJECUTIVO  
DEMANDANTE: MERVIN CARVAJAL PAREDES 
DEMANDADO: DAGOBERTO CALERTO CAICEDO 

     
AUTO INTERLOCUTORIO No. 765 

  
 JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL 

Santiago de Cali, abril nueve (09) de dos mil veintiuno (2021). 
               
Revisada la presente demanda ejecutiva, observa el Despacho que presenta los 
siguientes defectos:  
 
1.- Adicionar los hechos de la demanda, en los términos del artículo 245 del Código 
General del Proceso, manifestando expresamente si el original del título valor objeto de 
este proceso, se encuentra en su poder y la causa justificada por la que no fue aportada a 
las presentes diligencias. 
 
2.- Debe precisar el monto de la tasa de los intereses de plazo que se indica en la 
pretensión segunda, dado que la cifra indicada en letras no concuerda con la expresada 
en números, y hacer la corrección pertinente. 
 
En consecuencia, y de conformidad con lo preceptuado en el artículo 90 del Código 
General del Proceso y decreto 806 de 2020, el Juzgado,  
 

R E S U E L V E: 
 
1º.- NO ADMITIR la presente demanda ejecutiva. 
 
2º.- Se concede un término de cinco (5) días a la parte actora para que proceda a 
subsanarla, so pena de ser rechazada, conforme lo dispone el artículo 90 del Código 
General del Proceso. 
 
3º.- RECONOCER personería al señor MERVIN CARVAJAL PAREDES. para actuar en 
nombre propio, de conformidad con lo previsto en el decreto 196 de 1.971, por tratarse de 
un proceso de mínima cuantía. 
 

 
N O T I F Í Q U E S E. 
 
 

El Juez, 
 
MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO1 
(760014003032-2021-00111-00) 

05  
 

Firmado Por: 
 

MAURICIO  ABADIA FERNANDEZ DE SOTO  
JUEZ MUNICIPAL 

JUZGADO 032 CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 
Código de verificación: ca8d8fe0b23ffb076d235cd57c56a46045e1e46ecc7bf8f69552e9256303eace 

Documento generado en 09/04/2021 03:02:47 PM 
 

Valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica 

                                                 
1 Con firma electrónica del Juez. 

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 
SECRETARIA 

 

En Estado No. ___59_____ de hoy se notifica a las partes 

el auto anterior. 

Fecha: ABRIL 12 DE 2021 
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INFORME DE SECRETARIA: A Despacho del señor Juez, el presente expediente con el fin de poner en 
su conocimiento que en este caso la parte actora no subsanó demanda dentro del término concedido 
para tal efecto. Sírvase disponer. Igualmente le comunico que el apoderado de la parte actora presenta 
escrito manifestando que desiste de la demanda y pide se le autorice su retiro para presentarla 
posteriormente. Santiago de Cali, Valle, Abril 09 de 2021. 

 
 
 
 
 
 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
PROCESO   : EJECUTIVO                                       
DEMANDANTE : MANUEL OLIVERIO  TORRES BERMUDEZ                                      
DEMANDADO   : GIOVANY FRANCISCO BAQUERO 
Rad. 760014003032-2021-00115-00  
  

AUTO INTERLOCUTORIO No. 766  
JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL 

Santiago de Cali, abril nueve (09) de dos mil veintiuno (2.021). 
 

1.- Este Despacho Judicial mediante Auto Interlocutorio N°. 530 del 08 de Marzo de 2021, no admitió 
demanda EJECUTIVA, instaurada por MANUEL OLIVERIO TORRES BERMUDEZ, a través de 
apoderado judicial, en contra  de GIOVANY FRANCISCO BAQUERO. 
 

Dentro del término previsto en el artículo 90 del Código General del Proceso, la parte actora no 
subsanó la demanda en los defectos que se le indicó en la providencia referida. 
 
La norma en cita contempla el rechazo de la demanda si la misma no es corregida en el aludido 
lapso, lo que se impone hacer en el presente caso. 
 
Consecuencialmente se ordenará el archivo del expediente, pues no hay lugar a la devolución de la 
demanda y sus anexos, como quiera que esta fue presentada en forma digital. 
 
2.- En cuanto a la petición de desistimiento de la demanda, advierte el despacho que no hay lugar a 
acceder a ella dado que no se ha trabado la relación jurídica procesal y la demanda se encontraba 
pendiente de ser subsanada. 
 
Una situación diferente se presenta a la solicitud de retiro de la demanda, pues no es necesario que 
se haya trabado la relación jurídica procesal, por lo que la petición resulta procedente de conformidad 
con lo previsto en el artículo 92 del Código General del Proceso. 
 
En consecuencia, el Juzgado, RESUELVE: 
 
PRIMERO: RECHAZAR la demanda EJECUTIVA, instaurada por MANUEL OLIVERIO TORRES 
BERMUDEZ, a través de apoderado judicial, en contra de GIOVANY FRANCISCO BAQUERO, de 
conformidad con lo anotado en la parte motiva de este proveído. 
 
SEGUNDO: ACEPTAR el retiro de la demanda con sus correspondientes anexos, solicitado por el 
apoderado de la parte actora.  
 
TERCERO: ARCHIVAR el expediente, previas las correspondientes anotaciones en el libro 
radicador. 

 
 
NOTIFÍQUESE 

 
 
El Juez, 
MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO1 
(760014003032-2021-00115-00) 
04 
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En Estado No. __59_____ de hoy se 

notifica a las partes el auto anterior. 

 

 
Fecha: __ABRIL 12 DE 2021___ 
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                                          PROCESO: EJECUTIVO 
                                          DEMANDANTE: JOSE RICAURTE MARTINEZ LÓPEZ 
                                          DEMANDADO:  JORGE ARTURO MENDEZ GUTIERREZ 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 767 

 
JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL 

Santiago de Cali, abril nueve (09) dos de dos mil veintiuno (2021) 
              
Como quiera que la demanda fue subsanada en debida forma dentro del término legal 
cumpliendo con arreglo a la ley (artículo 82 del Código General del Proceso), y como el 
documento arrimado a recaudo, reúne los requisitos de los artículos 422 ibídem, el Juzgado, 
                               

R E S U E L V E: 
                  
PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva contra JORGE ARTURO 

MENDEZ GUTIERREZ, para que dentro del término de cinco (5) días, contados a partir de la 
notificación personal de éste auto, PAGUE a favor de JOSE RICAURTE MARTINEZ 
LÓPEZ, las siguientes sumas de dinero: 

 
1.- SETENTA MILLONES DE PESOS M/CTE ($70.000.000,oo), por concepto de capital 
representado en el acuerdo de pago.  
 
2.- QUINCE MILLONES DE PESOS M/CTE ($15.000.000,oo), por concepto de intereses de plazo. 
 
3.- POR LAS COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO, Las cuales tasara el despacho en su debida 
oportunidad. 
 
SEGUNDO: NOTIFÍQUESE personalmente este auto a la parte demandada.  
 
TERCERO: RECONOCER personería al Doctor RODOLFO POLANCO BARRIENTOS, portador de 
la tarjeta profesional de abogado No. 130.374 del C.S. de la J., para actuar como apoderado judicial 
del demandante. 
 
  
N O T I F Í Q U E S E. 
 
 
El Juez, 
MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO 
(760014003032-2021-00125-00) 
03 

 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 
SECRETARIA 

 

En Estado No. ___59_____ de hoy se notifica a las 
partes el auto anterior. 

  Fecha: ABRIL 12 DE 2021 
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INFORME DE SECRETARIA: A Despacho del señor Juez, el presente expediente con el fin de poner en 
su conocimiento que en este caso la parte actora no subsanó demanda dentro del término concedido 
para tal efecto. Sírvase disponer. Santiago de Cali, Valle, Abril 09 de 2021. 

 
 
 
 
 
 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
PROCESO: VERBAL RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL 
DTE. : JAIRO ANDRES GONZALEZ VALDEZ 
DDO.  : CHUBB  SEGUROS  DE  COLOMBIA  S.A.,  DELIMA  MARSH S.A. 
 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 769  
 

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL 
Santiago de Cali, abril nueve (09) de dos mil veintiuno (2.021). 

 
Este Despacho Judicial mediante Auto Interlocutorio N°. 593 del 12 de Marzo de 2021, no admitió 
demanda VERBAL RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL, instaurada por JAIRO ANDRES 
GONZALEZ VALDEZ, a través de apoderado judicial, en contra de CHUBB  SEGUROS  DE  
COLOMBIA  S.A.,  DELIMA  MARSH S.A. 
 

Dentro del término previsto en el artículo 90 del Código General del Proceso, la parte actora no 
subsanó la demanda en los defectos que se le indicó en la providencia referida. 
 
La norma en cita contempla el rechazo de la demanda si la misma no es corregida en el aludido 
lapso, lo que se impone hacer en el presente caso. 
 
Consecuencialmente se ordenará el archivo del expediente, pues no hay lugar a la devolución de la 
demanda y sus anexos, como quiera que esta fue presentada en forma digital. 
 
En  consecuencia, el Juzgado, RESUELVE: 
 
PRIMERO: RECHAZAR la demanda VERBAL RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL, 
instaurada por JAIRO ANDRES GONZALEZ VALDEZ, a través de apoderado judicial, en contra  de 
CHUBB  SEGUROS  DE  COLOMBIA  S.A.,  DELIMA  MARSH S.A., de conformidad con lo anotado 
en la parte motiva de este proveído. 
 
SEGUNDO: ARCHIVAR el expediente, previas las correspondientes anotaciones en el libro 
radicador. 

 
 
NOTIFÍQUESE 

 
 
El Juez, 
 
MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO1 
(760014003032-2021-00127-00) 
04 
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1 Con firma electrónica del Juez. 

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 
 
En Estado No. __59_____ de hoy se 

notifica a las partes el auto anterior. 
 

 

Fecha: __ABRIL 12  DE 2021___ 
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INFORME DE SECRETARIA: A Despacho del señor Juez, el presente expediente con el fin de poner en 
su conocimiento que en este caso la parte actora no subsanó demanda dentro del término concedido 
para tal efecto. Sírvase disponer. Santiago de Cali, Valle, abril 09 de 2021. 

 
 
 
 
 
 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
PROCESO:        SUCESION INTESTADA 
DEMANDANTE: AMADA SABRINA FIGUEROA 
CAUSANTES:     EDILBERTO FIGUEROA PALACIOS Y AIDA MARINA MORENO DE FIGUEROA 
 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 770  
 

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL 
Santiago de Cali, abril nueve (09) de dos mil veintiuno (2.021). 

 
Este Despacho Judicial mediante Auto Interlocutorio N°. 594 del 12 de marzo de 2021, no admitió 
demanda SUCESION INTESTADA, instaurada por AMADA SABRINA FIGUEROA, a través de 
apoderado judicial, de los causantes EDILBERTO FIGUEROA PALACIOS Y AIDA MARINA 
MORENO DE FIGUEROA. 
 

Dentro del término previsto en el artículo 90 del Código General del Proceso, la parte actora no 
subsanó la demanda en los defectos que se le indicó en la providencia referida. 
 
La norma en cita contempla el rechazo de la demanda si la misma no es corregida en el aludido 
lapso, lo que se impone hacer en el presente caso. 
 
Consecuencialmente se ordenará el archivo del expediente, pues no hay lugar a la devolución de la 
demanda y sus anexos, como quiera que esta fue presentada en forma digital. 
 
En  consecuencia, el Juzgado, RESUELVE: 
 
PRIMERO: RECHAZAR la demanda SUCESION INTESTADA, instaurada por AMADA SABRINA 
FIGUEROA, a través de apoderado judicial, de los causantes EDILBERTO FIGUEROA PALACIOS 
Y AIDA MARINA MORENO DE FIGUEROA., de conformidad con lo anotado en la parte motiva de 
este proveído. 
 
SEGUNDO: ARCHIVAR el expediente, previas las correspondientes anotaciones en el libro 
radicador. 

 
 
NOTIFÍQUESE 

 
 
El Juez, 
 
MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO1 
(760014003032-2021-00130-00) 
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JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 
 
En Estado No. ___59____ de hoy se 
notifica a las partes el auto anterior. 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
                     PROCESO : EJECUTIVO  
                     DTE.           : BANCO DE OCCIDENTE  
                     DDO.          : ANDRES FELIPE SALCEDO CASTAÑO  

    
AUTO INTERLOCUTORIO No. 771 

  
JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Cali – Valle, abril nueve (09) de dos mil veintiuno (2.021). 

               
Presentada con arreglo a la ley (artículo 82 del Código General del Proceso), y como el 
documento arrimado a recaudo, reúne los requisitos de los artículos 422 ibidem y 621 y 709 
del Código de Comercio, el Juzgado, 
                               

R E S U E L V E: 
                  
PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva contra el señor 
ANDRES FELIPE SALCEDO CASTAÑO, para que dentro del término de cinco (5) días, 
contados a partir de la notificación personal de éste auto, PAGUE a favor del BANCO DE 
OCCIDENTE, las siguientes sumas de dinero: 
 
1.- TREINTA Y SIETE MILLONES NOVECIENTOS CINCO MIL CUATROCIENTOS 
CUARENTA Y NUEVE PESOS M/CTE ($37.905.449,oo), por concepto de capital, 
representado en el pagaré sin número. 
 
2.- TRES MILLONES SETECIENTOS VEINTISIETE MIL NOVECIENTOS SETENTA Y 
SIETE PESOS M/CTE ($3.727.977,oo), por concepto de intereses de plazo causados y no 
pagados, liquidados entre el 06 de agosto de 2020 y el 02 de febrero de 2021. 
 
3.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital citado en el numeral 1° 
desde que se hicieron exigibles desde el 03 de febrero de 2021, hasta el día que se verifique 
el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima legal vigente autorizada por la 
Superintendencia Financiera de acuerdo a sus fluctuaciones. 
 
4.- POR LAS COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO, las cuales tasara el despacho en su 
debida oportunidad. 
 
SEGUNDO: NOTIFÍQUESE personalmente este auto a la parte demandada.  
 
TERCERO: RECONOCER PERSONERIA a la sociedad PUERTA SINISTERRA 
ABOGADOS S.A.S, actuando a través de la abogada VICTORIA EUGENIA DUQUE GIL, 
portadora de la tarjeta profesional No. 324.517 del C. S. de la Judicatura, para actuar como 
apoderada judicial de la entidad demandante, conforme al poder conferido. 
 
 
N O T I F Í Q U E S E, 
 
El Juez, 
 
MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO1 
(760014003032-2021-00131-00) 
03 

 
 

Firmado Por: 
 

MAURICIO  ABADIA FERNANDEZ DE SOTO  
JUEZ MUNICIPAL 

                                                 
1 Con firma electrónica del Juez. 

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 
 

En Estado No. __59______ de hoy se notifica a las partes el auto 

anterior.  

Fecha: ABRIL 12 DE 2021 

  

Fecha:__________________________ 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
ASUNTO:  APREHENSION Y ENTREGA BIEN  
SOLICITANTE:  FINESA S.A.  
DEUDOR:  AISSA LORENA MORENO GONGORA  
RAD. No.  760014003032-2021-00171-00 

  
AUTO INTERLOCUTORIO No. 773 

  
 JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL 

Santiago de Cali, abril nueve (09) de dos mil veintiuno (2021). 
               
Presentada la solicitud de aprehensión en debida forma, el Juzgado, RESUELVE: 
 

PRIMERO: ADMITIR la presente SOLICITUD DE APREHENSIÓN y ENTREGA DE BIEN promovida 
por FINESA S.A., respecto del vehículo identificado con placas FWT028  dado en garantía mobiliaria 
por la garante AISSA LORENA MORENO GONGORA. 
 
SEGUNDO: ORDENAR a las autoridades competentes, Policía Nacional (Sección automotores) y a 
la Secretaria de Tránsito de Cali - Valle, para que APREHENDAN el vehículo identificado con la 
PLACA FWT028, CLASE AUTOMOVIL, MARCA CHEVROLET, CARROCERÍA SEDAN, LINEA 
ONIX, COLOR BLANCO GALAXIA, MODELO 2019, MOTOR JTY000759, SERVICIO PARTICULAR;  
dejarlo a disposición del Juzgado 32 Civil Municipal de Cali, en los parqueaderos que la parte 
solicitante relaciona en su escrito de solicitud y que a  continuación se relacionan: 
 

PARQUEADERO  DIRECCIÓN TELEFONO  

CALIPARKING MULTISER CALLE 13 # 65 Y 65 A -58 CALI 8960674 

 
Una vez se cumpla lo anterior, se resolverá sobre la entrega del citado rodante. 
 
TERCERO: RECONOCER personería a la abogada MARTHA  LUCIA  FERRO  ALZATE, 
identificado con CC No. 31.847.616 Y T.P. 68.298 del C.S.J., para actuar como apoderada judicial 
de la entidad solicitante, en los términos conferidos en el poder. 
 
CUARTO: TENER como DEPENDIENTE del apoderado judicial de la parte actora, al Dr. 
GUILLERMO MCBROWN  LOSADA, con T.P 26484 del Consejo Superior de la Judicatura,  al Dr.  
ANDRES MAURICIO  DUQUE MARIN con T.P 257.456 del Consejo Superior de la Judicatura, 
MARLENY  ELIZABETH  RAMIREZ VILLEGAS con CC. 1.144.174.491  Y LT. 16.318, CAMILA 
RAMIREZ VILLEGAS con CC.1.144.186.844 y  JHON ALEXANDER  CAICEDO  GONZALEZ  CC. 
16.892.781 de conformidad con los Artículos 26 y 27 del Decreto 196 del 1971. 
 
 
NOTIFIQUESE. 
 
 
El Juez, 
 
MAURICIO ABADIA FERNANDEZ DE SOTO1 
(760014003032-2021-00171-00) 
04-LR 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                 
1 Con firma electrónica del Juez. 

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 
SECRETARIA 

 

En Estado No. ___59_____ de hoy se notifica a las 
partes el auto anterior. 

Fecha: ABRIL 12 DE 2021_ 
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RAMA JUDICIAL 

 
JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 

SANTIAGO DE CALI 
E- MAIL: j32cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 
OFICIO No. 937 
 
CALI, ABRIL 09 DE 2021 

                            

Señores 

SECRETARÍA DE TRANSITO MUNICIPAL  
CALI - VALLE 

 
PROCESO:   SOLICITUD DE APREHENSION Y ENTREGA DE VEHICULO 
SOLICITANTE:  FINESA S.A. 805.012.610-5 

DEUDOR:   AISSA LORENA MORENO GONGORA CC. N° 31.919.131 

RADICACIÓN: 760014003032-2021-00171-00  AL CONTESTAR CITAR ESTA RADICACIÓN 

 
 

Me permito comunicarle que este Despacho mediante auto interlocutorio No. 773 de abril 
09 de 2021, proferido dentro del proceso de la referencia, decretó la APREHENSIÓN del 

vehículo identificado con la PLACA FWT028, CLASE AUTOMOVIL, MARCA 
CHEVROLET, CARROCERÍA SEDAN, LINEA ONIX, COLOR BLANCO GALAXIA, 
MODELO 2019, MOTOR JTY000759, SERVICIO PARTICULAR. 
 
Sírvase proceder de conformidad y dejar el referido vehículo en los parqueaderos que el 
solicitante indicó en la solicitud y que se relacionan a continuación: 
 

PARQUEADERO  DIRECCIÓN TELEFONO  

CALIPARKING MULTISER 
CALLE 13 # 65 Y 65 A -58 
CALI 8960674 

 
Al contestar el presente oficio, favor citar la referencia, el demandante, demandado y 
número de radicación. 
 
 
Atentamente,       

 

 

MARÍA FERNANDA PÁRAMO PÉREZ 
Secretaria 

 
04 
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JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 

SANTIAGO DE CALI 
E- MAIL: j32cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 
OFICIO No. 938 
 
 
CALI, ABRIL 09 DE 2021 

Señores 

POLICIA NACIONAL (Sección Automotores) 
Santiago de Cali – Valle 
 
 

PROCESO:   SOLICITUD DE APREHENSION Y ENTREGA DE VEHICULO 
SOLICITANTE:  FINESA S.A. 805.012.610-5 

DEUDOR:   AISSA LORENA MORENO GONGORA CC. N° 31.919.131 

RADICACIÓN: 760014003032-2021-00171-00  AL CONTESTAR CITAR ESTA RADICACIÓN 

 
 

Me permito comunicarle que este Despacho mediante auto interlocutorio No. 773 de abril 
09 de 2021, proferido dentro del proceso de la referencia, decretó la APREHENSIÓN del 

vehículo identificado con la PLACA FWT028, CLASE AUTOMOVIL, MARCA 
CHEVROLET, CARROCERÍA SEDAN, LINEA ONIX, COLOR BLANCO GALAXIA, 
MODELO 2019, MOTOR JTY000759, SERVICIO PARTICULAR. 
 
Sírvase proceder de conformidad y dejar el referido vehículo en los parqueaderos que el 
solicitante indicó en la solicitud y que se relacionan a continuación: 
 

PARQUEADERO  DIRECCIÓN TELEFONO  

CALIPARKING MULTISER 
CALLE 13 # 65 Y 65 A -58 
CALI 8960674 

 
Al contestar el presente oficio, favor citar la referencia, el demandante, demandado y 
número de radicación. 
 
 
 
Atentamente,       

 

 

MARÍA FERNANDA PÁRAMO PÉREZ 
Secretaria 

04 
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