
RADICACION: No. 760014003032-2020-00622-00 

INFORME SECRETARIAL: Informando que el apoderado judicial de la parte actora 
presenta escrito de subsanación de la demanda, sin tener en cuenta que en este caso la 
demanda no fue inadmitida y que el auto que se notificó por estado en el presente proceso 
fue negando el mandamiento de pago. Sírvase Proveer. Cali, mayo 13 de 2021.  
 

 
 
 

         
 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
 
                     PROCESO: EJECUTIVO 
                     DTE.          : LITOGRAFÍA AUTONOMA DEL VALLE LAVALLE S.A. 
                     DDO.         : SOLUCIONES MEDICAS GROUP S.A.S. 
 

AUTO INTERLOCUTORIO N°: 1044 
 

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Cali, mayo trece (13) de dos mil veintiuno (2021).- 

            
En atención al informe secretarial y al escrito aportado por el apoderado judicial de la parte 
actora, a través del correo electrónico, mediante el cual manifiesta que subsana la demanda 
y pide que se tenga por subsanada la causal indicada en el auto que negó el mandamiento 
ejecutivo y que se proceda con la admisión de la demanda.  
 
Al respecto, el despacho NEGARA el pedimento elevado, por cuanto dentro del presente 
asunto no se profirió auto de inadmisión de la demanda. Y es que la inadmisión, a voces 
del  artículo 90 inciso 3 y 4 del Código General del Proceso, proceder en los siguientes 
casos: 
 
1. Cuando no reúna los requisitos formales. 
 
2. Cuando no se acompañen los anexos ordenados por la ley. 
 
3. Cuando las pretensiones acumuladas no reúnan los requisitos legales. 
 
4. Cuando el demandante sea incapaz y no actúe por conducto de su representante. 
 
5. Cuando quien formule la demanda carezca de derecho de postulación para adelantar el 
respectivo proceso. 
 
6. Cuando no contenga el juramento estimatorio, siendo necesario. 
 
7. Cuando no se acredite que se agotó la conciliación prejudicial como requisito de 
procedibilidad. 
 
“En estos casos el juez señalará con precisión los defectos de que adolezca la demanda, 
para que el demandante los subsane en el término de cinco (5) días, so pena de rechazo. 
Vencido el término para subsanarla el juez decidirá si la admite o la rechaza…”.  
 
La decisión que se adoptó mediante el auto interlocutorio No. 1841 del 27 de noviembre de 
2020 fue la de negar el mandamiento de pago porque al ser examinadas las facturas que 
presentó como título base de ejecución, las mismas no cumplen a cabalidad con los 
requisitos que prevé el artículo 774 numeral 2° del estatuto comercial, modificado por el 
artículo 3 de la ley 1231 de 2008, cuya omisión de tal requisito no afecta la validez del 
negocio jurídico que dio origen a la factura cambiaria, pero ésta pierde su calidad de título 
valor, y en ningún momento se inadmitió la demanda por los requisitos contemplados en el 
Código General del Proceso por lo que no podía proceder dicha parte a subsanar la 
demanda como lo pretende, siendo dos situaciones totalmente diferentes, pues al negar el 
mandamiento de pago y no haber formulado recurso alguno contra tal decisión, le 
corresponde a la parte presentar de nuevo la demanda ante la oficina de reparto, mas no 
un escrito de subsanación, el cual resulta improcedente, por lo que se impone negar su 
petición. 



RADICACION: No. 760014003032-2020-00622-00 

 
En las anteriores circunstancias, el Juzgado 
 

RESUELVE: 
 
NEGAR la petición formulada por el apoderado judicial de la parte demandante de tener por 
subsanada la demanda, por las razones expuestas en esta providencia. 
 
N O T I F I Q U E S E. 
 
El Juez, 
 
 

MAURICIO ABADIA FERNANDEZ DE SOTO. 
(760014003032-2020-00622-00) 
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JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 
SECRETARIA 

 
En Estado No. __81____ de hoy se notifica a 
las partes el auto anterior. 
 
Fecha: MAYO 14 DE 2021 

 

 

MARIA FERNANDA PARAMO PEREZ 

La Secretaria  



 
RAD. No. 760014003032-2020-00651-00 

 

 

 

INFORME SECRETARIAL.- Informándole al señor Juez que en el presente proceso el Operador 
de Insolvencia ELKIN JOSE LÓPEZ ZULETA del Centro de Conciliación DE LA FUNDACIÓN 
PAZ PACIFICO, allega memorial informando que el deudor EMERSON AMUD GIL, ha sido 
aceptado la solicitud de insolvencia de persona natural no comerciante. Sírvase disponer. Cali, 
mayo 13 de 2021.  
 

 
 
 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
 

PROCESO: EJECUTIVO  
DEMANDANTE: BANCO DE BOGOTA  
DEMANDADO:  EMERSON AMUD GIL 
RADICACION: 760014003032-2020-00651-00. 
 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1045 

 
JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI - VALLE 

Cali, Valle, mayo trece (13) de dos mil veintiuno (2021). 
  
Presenta escrito el Operador de Insolvencia ELKIN JOSE LÓPEZ ZULETA del Centro de 
Conciliación DE LA FUNDACIÓN PAZ PACIFICO, a través del cual informa que se ha aceptado 
la solicitud de trámite de negociación de deudas elevada por el señor EMERSON AMUD GIL, 
motivo por el cual solicita  se suspenda el presente proceso en aplicación de los Artículos 545 
numeral 1º y 548 inciso 2º de la ley 1564 de 2012 Código General del Proceso. 
 
En este caso se cumplen las exigibilidades planteadas por la norma en comento, por lo que se 
dispondrá la suspensión del proceso. 
 
En consecuencia, el Despacho, RESUELVE: 
 
PRIMERO: SUSPENDER el presente proceso Ejecutivo adelantado por el BANCO DE BOGOTA, 
a través de apoderado judicial, en contra del señor EMERSON AMUD GIL, a partir del 02 de 
marzo de 2021 fecha en la cual el operador de Insolvencia ELKIN JOSE LÓPEZ ZULETA del 
Centro de Conciliación DE LA FUNDACIÓN PAZ PACIFICO, pone en conocimiento la aceptación 
de la solicitud de insolvencia de persona natural no comerciante y hasta que se produzca el 
cumplimiento o incumplimiento del acuerdo. (Art. 555 C.G.P.). 
 
SEGUNDO: Oficiar al operador de Insolvencia ELKIN JOSE LÓPEZ ZULETA del Centro de 
Conciliación DE LA FUNDACIÓN PAZ PACIFICO, comunicándole lo aquí dispuesto. 
 
NOTIFIQUESE. 
 
El Juez, 
 

 
MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO 

(760014003032-2020-00651-00) 
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JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 
SECRETARIA 

 
En Estado No. __81______ de hoy se 
notifica a las partes el auto anterior. 
 
Fecha: MAYO 14 DE 2021 

 



 
RAD. No. 760014003032-2020-00651-00 

SECRETARIA: informándole al Señor Juez informándole que la apoderada judicial de la parte actora, 
allega notificación a la pasiva conforme el decreto 806 de junio 4 de 2020 y solicita se continúe el 
trámite del proceso.  Provea. Cali,  mayo 13 de 2021.  
 

 
 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
                      
PROCESO: EJECUTIVO  
DEMANDANTE: BANCO DE BOGOTA  
DEMANDADO:  EMERSON AMUD GIL 
RADICACION: 760014003032-2020-00651-00. 
 
 

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL 
          Santiago de Cali, mayo trece (13) de dos mil veintiuno (2.021). 

                                                                                        
                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                               
Atendiendo el informe secretarial y teniendo en cuenta el escrito allegado por la parte actora de la 
notificación a la pasiva conforme el decreto 806 de junio 4 de 2020 y solicita se continúe el trámite 
del proceso. 
 
Al respecto, el juzgado provendrá agregar a los autos para que obre tal diligencia, sin entrar a calificar 
si la misma cumple o no los requisitos legales, dado que el deudor presento tramite de insolvencia 
de persona natural comerciante ante centro de conciliación y la misma fue aceptada, según 
información allegada por el conciliador y sobre la cual se esta pronunciando el Juzgado en auto 
aparte, por medio del cual se ordenó la suspensión del proceso y por ende no se puede seguir ningún 
trámite en este proceso. 
 
En consecuencia, el Juzgado, RESUELVE:                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                 
   
AGREGAR a los autos para que obre en el expediente la diligencia de notificación personal al 
demandado, allegada por la apoderada judicial de la parte actora, sin entrar a calificar si la misma 
cumple o no los requisitos legales, por las razones expuestas en esta providencia.  
 
N OT I F I Q U E S E. 
                        
El Juez, 
 

 
MAURICIO ABADIA FERNANDEZ DE SOTO. 

(760014003032-2020-00651-00) 
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      JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 
 
En Estado No. ___81_____ de hoy se notifica a las 
partes el auto anterior. 

 
 

Fecha: MAYO 14 DE 2021 
                      

 



RAD. 760014003032-2021-00063-00 

1 

 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

                
PROCESO:  EJECUTIVO  
DEMANDANTE:  BANCOLOMBIA S.A.  
DEMANDADO: ZHANA S.A.S. 
  ESTEBAN MUÑOZ ROJAS  

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 1046 

 
JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL 

Santiago de Cali, mayo trece (13) de dos mil veintiuno (2.021) 
              
Como quiera que la demanda fue subsanada con arreglo a la ley (artículo 82 del Código General 
del Proceso), y como el documento arrimado a recaudo, reúne los requisitos de los artículos 422 
ibídem, 621 y 709 del Código del Comercio, el Juzgado 
                             

R E S U E L V E: 
                  
PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva contra ZHANA S.A.S. y 
ESTEBAN MUÑOZ ROJAS, para que dentro del término de cinco (5) días, contados a partir de la 
notificación personal de este auto, PAGUE a favor de BANCOLOMBIA S.A., las siguientes sumas 
de dinero: 
 
1.- VEINTITRES MILLONES CUATROCIENTOS CUARENTA Y OCHO MIL SETECIENTOS 
TREINTA SEIS PESOS M/CTE. ($23.448.736.oo), por concepto de saldo insoluto de capital 
contenido en el Pagaré No. 8100086406. 
 
1.1.-DOS MILLONES CIENTO DIEZ MIL TRESCIENTOS OCHENTA Y SEIS PESOS M/CTE 
($2.110.386.oo), por concepto de INTERESES DE PLAZO, causados y no pagados sobre el capital 
anterior, desde el 21 de julio de 2020 hasta el 26 de enero de 2021. 
 
1.2.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital citado en el numeral 1° desde la 
presentación de la demanda, esto es a partir del 26 de enero de 2021, hasta el día que se verifique 
el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima legal vigente autorizada por la 
Superintendencia Financiera de acuerdo a sus fluctuaciones. 
 
2.- POR LAS COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO, las cuales tasara el despacho en su debida 
oportunidad. 
 
SEGUNDO: NOTIFÍQUESE personalmente este auto a la parte demandada, para lo cual deberá la 
parte actora remitirle con la notificación copia de la demanda, sus anexos y del auto(s) que se le 
notifica(n) para surtir el traslado. 
 
TERCERO: RECONOCER personería a la sociedad AESCA, actuando a través de la abogada 
JULIETH MORA PERDOMO, portador(a) de la Tarjeta profesional de abogado(a) No. 171.802 del 
C. S. de la J., para actuar como apoderada judicial de la entidad demandante. 
 

N O T I F Í Q U E S E. 
 
El Juez,  
 
 

MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO 
(760014003032-2021-00063-00) 
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JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 
 

En Estado No. __81_____ de hoy se 

notifica a las partes el auto anterior. 

     Fecha: mayo 14 de 2021 
 

.  
 

 

ALVARO TROCHEZ ROSALES 
El Secretario 



 
RAD: 760014003032-2021-00064-00 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

                             
SOLICITUD:  APREHENSION Y ENTREGA DE BIEN  
SOLICITANTE: GIROS Y FINANZAS COMPAÑÍA DE FINANCIAMIENTO S.A. 
DEUDOR:         JORGE IGNACIO TORRES 
 

                                           AUTO INTERLOCUTORIO No. 1048  

 
JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Cali – Valle, mayo trece (13) de dos mil veintiuno (2.021). 

 
Presentada la demanda con arreglo la solicitud de aprehensión en debida forma, el Juzgado, 
  

RESUELVE: 

PRIMERO: ADMITIR la presente SOLICITUD DE APREHENSIÓN y ENTREGA DE BIEN 

promovida por GIROS Y FINANZAS COMPAÑÍA DE FINANCIAMIENTO S.A., respecto del 
vehículo identificado con placas IUZ-574 dado en garantía mobiliaria por el garante JORGE 
IGNACIO TORRES. 
 
SEGUNDO: ORDENAR a las autoridades competentes, Policía Nacional (Sección automotores) y 
a la Secretaria de Tránsito de Cali - Valle, para que APREHENDAN el vehículo identificado con la 

PLACA IUZ-484, CLASE CAMIONETA, MARCA JAC, CARROCERÍA WAGON, LINEA HFC, 
COLOR PLATA, MODELO 2018, MOTOR H3389107, SERVICIO PARTICULAR; dejarlo a 
disposición del Juzgado 32 Civil Municipal de Cali, en los parqueaderos que la parte solicitante 
relaciona en su escrito de solicitud y que a  continuación se relacionan: 
 

CIUDAD PARQUEADERO DIRECCIÓN TELEFONO 

CALI EL SAMAN CARRERA 34 No. 4 D 
– 02 Barrio San 
Fernando 

 

 
Una vez se cumpla lo anterior, se resolverá sobre la entrega del citado rodante. 
 
TERCERO: TENGASE como DEPENDIENTES de la parte actora, a los Dres. JESSICA PAOLA 
MEJIA CORREDOR con T.P. No. 289.600 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura; 
EDGAR SALGADO ROMERO con  T.P. No. 117.117 expedida por el Consejo Superior de la 

Judicatura, conforme a lo expuesto en el escrito demandatorio, lo anterior de conformidad con los 
Artículos 26 y 27 del Decreto 196 del 1971. 
  

NOTIFIQUESE. 
 
El Juez, 
 
 

MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO 

(760014003032-2021-00064-00) 
05 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 
 

En Estado No. ___81_____ de hoy se notifica 
a las partes el auto anterior. 

 

Fecha: MAYO 14 DE 2021_ 

 



 
RAD. No. 760014003032-2021-00080-00 

INFORME DE SECRETARIA: A Despacho del señor Juez, el presente expediente con el fin de poner en 
su conocimiento que en este caso la parte actora no subsanó demanda dentro del término concedido 
para tal efecto. Sírvase disponer. Santiago de Cali, Valle, Mayo 13 de 2021. 

 
 
 
 
 
 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
PROCESO:   EJECUTIVO 
DEMANDANTE:  GRUPO RAYGO S.A.S. 
DEMANDADO(S):  MARIA FERNANDA CALDAS SIERRA  
   ANDERSON FABIAN CEPEDA CALDAS 
   JOVANNY ALIRIO TRUJILLO GIL   

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 1049 

 
JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL 

Santiago de Cali, mayo trece (13) de dos mil veintiuno (2.021). 
 

Este Despacho Judicial mediante Auto Interlocutorio N°. 745 del 06 de abril de 2021, no admitió 
demanda EJECUTIVA, instaurada por GRUPO RAYGO S.A.S., a través de apoderado judicial, en 
contra de MARIA FERNANDA CALDAS SIERRA, ANDERSON FABIAN CEPEDA CALDAS y 
JOVANNY ALIRIO TRUJILLO GIL. 
 

Dentro del término previsto en el artículo 90 del Código General del Proceso, la parte actora no 
subsanó la demanda en los defectos que se le indicó en la providencia referida. 
 
La norma en cita contempla el rechazo de la demanda si la misma no es corregida en el aludido 
lapso, lo que se impone hacer en el presente caso. 
 
Consecuencialmente se ordenará el archivo del expediente, pues no hay lugar a la devolución de la 
demanda y sus anexos, como quiera que esta fue presentada en forma digital. 
 
En consecuencia, el Juzgado, RESUELVE: 
 
PRIMERO: RECHAZAR la demanda EJECUTIVA, instaurada por GRUPO RAYGO S.A.S., a través 
de apoderado judicial, en contra de MARIA FERNANDA CALDAS SIERRA, ANDERSON FABIAN 
CEPEDA CALDAS y JOVANNY ALIRIO TRUJILLO GIL, de conformidad con lo anotado en la parte 
motiva de este proveído. 
 
SEGUNDO: ARCHIVAR el expediente, previas las correspondientes anotaciones en el libro 

radicador. 
 

NOTIFÍQUESE. 
 

El Juez, 
 
 

MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO 
(760014003032-2021-00080-00) 
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JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 
SECRETARIA 

 
En Estado No. ___81____ de hoy se notifica 
a las partes el auto anterior. 
 

 
Fecha: MAYO 14 DE 2021 

 



 

RAD. No. 7600114003032-2021-00096-00 

 
 

                         REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 

SOLICITUD:   APREHENSIÓN Y ENTREGA DE BIEN   

SOLICITANTE:  BANCOLOMBIA S.A.  

DEUDOR:  VIVIAN ANDREA TORRES ORDOÑEZ 

 

AUTO INTERLOCUTORIO N°. 1050 

                              

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL 

Santiago de Cali – Valle, mayo trece (13) de dos mil veintiuno (2021) 

              

Encontrándose el expediente pendiente de resolver sobre la admisión o rechazo de la presente 

solicitud de aprehensión, el apoderado judicial de la entidad solicitante presenta memorial por 

medio del cual manifiesta que se llegó a un acuerdo extrajudicial con el deudor y/o garante, quien 

entregó el  vehículo  objeto  del  presente  trámite,  para  que  fuera tomado  como  dación  en  

pago    total,  por  lo  tanto,  canceló en  su  totalidad las obligaciones  contenidas  en  el  contrato  

de  prenda  sin  tenencia,  por lo cual  solicita  se  sirva  abstenerse  de  dar  trámite  a  la  solicitud 

de aprehensión y ordenar el archivo, petición a la cual accederá el despacho por ser procedente.  

 

Consecuencialmente se dispondrá el archivo del expediente, previa cancelación de su radicación 

en el libro respectivo, como quiera que la solicitud no se alcanzó a admitir y por ende no hay lugar 

a levantar medidas. 

 

Por lo tanto, el Juzgado, D I S P O N E:      

 

1º.- ACEPTAR la solicitud presentada por el apoderado judicial de la parte solicitante. 

2º.- En vista de lo anterior, se da por terminada la presente solicitud de aprensión y entrega de 

bien, donde es solicitante BANCOLOMBIA S.A., y garante VIVIAN ANDREA TORRES ORDOÑEZ. 

3º.- ORDENAR el archivo del expediente, previa cancelación de su radicación en el libro 

respectivo. 

                                                               

N O T I F I Q U E S E. 

  

El Juez,  
 

 

 

MAURICIO ABADIA FERNANDEZ DE SOTO 

(760014003032-2021-00096-00) 

 

 

 
05 

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 
SECRETARIA 

 
En Estado No. __81______ de hoy se 
notifica a las partes el auto anterior. 
 
 
Fecha: _MAYO 14 DE 2021 

 



 
RAD. No. 760014003032-2021-00160-00 

INFORME DE SECRETARIA: A Despacho del señor Juez, el presente expediente con el fin de poner en 
su conocimiento que en este caso la parte actora no subsanó demanda dentro del término concedido 
para tal efecto. Sírvase disponer. Santiago de Cali, Valle, Mayo 13 de 2021. 

 
 
 
 
 
 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

PROCESO: EJECUTIVO  
DEMANDATE: SONIA REINA ANDRADE 
DEMANDADO: NURY CAICEDO AVILA 
RADICACION: No. 760014003032-2021-00160-00 
 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1051 
 

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL 
Santiago de Cali, mayo trece (13) de dos mil veintiuno (2.021). 

 
Este Despacho Judicial mediante Auto Interlocutorio N°. 950 del 30 de Abril de 2021, no admitió 

demanda EJECUTIVA, instaurada por SONIA REINA ANDRADE, a través de apoderado judicial, 

en contra de NURY CAICEDO AVILA. 
 

Dentro del término previsto en el artículo 90 del Código General del Proceso, la parte actora no 
subsanó la demanda en los defectos que se le indicó en la providencia referida. 
 
La norma en cita contempla el rechazo de la demanda si la misma no es corregida en el aludido 
lapso, lo que se impone hacer en el presente caso. 
 
Consecuencialmente se ordenará el archivo del expediente, pues no hay lugar a la devolución de la 
demanda y sus anexos, como quiera que esta fue presentada en forma digital. 
 
En consecuencia, el Juzgado, RESUELVE: 
 

PRIMERO: RECHAZAR la demanda EJECUTIVA, instaurada por SONIA REINA ANDRADE, a 

través de apoderado judicial, en contra  de NURY CAICEDO AVILA, de conformidad con lo 
anotado en la parte motiva de este proveído. 
 
SEGUNDO: ARCHIVAR el expediente, previas las correspondientes anotaciones en el libro 

radicador. 
 

NOTIFÍQUESE. 
 

El Juez, 
 

 
MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO 

(760014003032-2021-00160-00) 
04 
 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 
SECRETARIA 

 
En Estado No. __81_____ de hoy se 
notifica a las partes el auto anterior. 
 

 
Fecha: __MAYO 14 DE 2021___ 

 



 
RAD. No. 760014003032-2021-00190-00 

INFORME DE SECRETARIA: A Despacho del señor Juez, el presente expediente con el fin de poner en 
su conocimiento que en este caso la parte actora no subsanó demanda dentro del término concedido 
para tal efecto. Sírvase disponer. Santiago de Cali, Valle, Mayo 13 de 2021. 

 
 
 
 
 
 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

PROCESO: EJECUTIVO  
DEMANDATE: CONJUNTO RESIDENCIAL BARCELONA PH  
DEMANDADO: GLADIS RENGIFO 
RADICACION: No. 760014003032-2021-00190-00 
 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1052 
 

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL 
Santiago de Cali, mayo trece (13) de dos mil veintiuno (2.021). 

 
Este Despacho Judicial mediante Auto Interlocutorio N°. 952 del 30 de Abril de 2021, no admitió 

demanda EJECUTIVA, instaurada por CONJUNTO RESIDENCIAL BARCELONA PH, a través 

de apoderado judicial, en contra  de GLADIS RENGIFO. 
 

Dentro del término previsto en el artículo 90 del Código General del Proceso, la parte actora no 
subsanó la demanda en los defectos que se le indicó en la providencia referida. 
 
La norma en cita contempla el rechazo de la demanda si la misma no es corregida en el aludido 
lapso, lo que se impone hacer en el presente caso. 
 
Consecuencialmente se ordenará el archivo del expediente, pues no hay lugar a la devolución de la 
demanda y sus anexos, como quiera que esta fue presentada en forma digital. 
 
En  consecuencia, el Juzgado, RESUELVE: 
 

PRIMERO: RECHAZAR la demanda EJECUTIVA, instaurada por CONJUNTO RESIDENCIAL 
BARCELONA PH, a través de apoderado judicial, en contra  de GLADIS RENGIFO, de 
conformidad con lo anotado en la parte motiva de este proveído. 
 
SEGUNDO: ARCHIVAR el expediente, previas las correspondientes anotaciones en el libro 

radicador. 
 

NOTIFÍQUESE. 
 

El Juez, 
 
 

MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO 
(760014003032-2021-00190-00) 

04 
 

 

 

 

 

 

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 
 
En Estado No. ___81____ de hoy se 
notifica a las partes el auto anterior. 

 
 

Fecha: __MAYO  14 DE 2021___ 

 



 
RAD. No. 760014003032-2021-00191-00 

INFORME DE SECRETARIA: A Despacho del señor Juez, el presente expediente con el fin de poner en 
su conocimiento que en este caso la parte actora no subsanó demanda dentro del término concedido 
para tal efecto. Sírvase disponer. Santiago de Cali, Valle, Mayo 13 de 2021. 

 
 
 
 
 
 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

PROCESO: EJECUTIVO  
DEMANDATE: ADMINISTRACION E INVERSIONES COMERCIALES S.A-ADEINCO- 
DEMANDADO: FABER ANDRES VIVEROS LARGACHA 
RADICACION: No. 760014003032-2021-00191-00 
 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1053  
 

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL 
Santiago de Cali, mayo trece (13) de dos mil veintiuno (2.021). 

 
Este Despacho Judicial mediante Auto Interlocutorio N°. 953 del 30 de Abril de 2021, no admitió 

demanda EJECUTIVA, instaurada por ADMINISTRACION E INVERSIONES COMERCIALES 
S.A-ADEINCO-, a través de apoderado judicial, en contra de FABER ANDRES VIVEROS 
LARGACHA. 
 

Dentro del término previsto en el artículo 90 del Código General del Proceso, la parte actora no 
subsanó la demanda en los defectos que se le indicó en la providencia referida. 
 
La norma en cita contempla el rechazo de la demanda si la misma no es corregida en el aludido 
lapso, lo que se impone hacer en el presente caso. 
 
Consecuencialmente se ordenará el archivo del expediente, pues no hay lugar a la devolución de la 
demanda y sus anexos, como quiera que esta fue presentada en forma digital. 
 
En  consecuencia, el Juzgado, RESUELVE: 
 

PRIMERO: RECHAZAR la demanda EJECUTIVA, instaurada por ADMINISTRACION E 
INVERSIONES COMERCIALES S.A-ADEINCO-, a través de apoderado judicial, en contra  de 

FABER ANDRES VIVEROS LARGACHA., de conformidad con lo anotado en la parte motiva de 

este proveído. 
 
SEGUNDO: ARCHIVAR el expediente, previas las correspondientes anotaciones en el libro 
radicador. 

 
NOTIFÍQUESE. 

 
El Juez, 

 
 

MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO 
(760014003032-2021-00191-00) 

04 
 

 

 

 

 

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 
 
En Estado No. __81_____ de hoy se 
notifica a las partes el auto anterior. 

 
 

Fecha: __MAYO 14 DE 2021___ 

 



RAD. No. 760014003032-2021-00194-00 

1 

 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
ASUNTO: APREHENSION Y ENTREGA BIEN 
SOLICITANTE: FINESA S.A. 
DEUDOR: ANDRES FELIPE RENGIFO MONTAÑO 
RAD. No. 760014003032-2021-00194-00 
  

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1054 
  

 JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL 

Santiago de Cali, mayo trece (13) de dos mil veintiuno (2021). 
               
Subsanada oportunamente la solicitud de aprehensión y presentada en debida forma, el 
Juzgado, 
  

RESUELVE: 

 
PRIMERO: ADMITIR la presente SOLICITUD DE APREHENSIÓN y ENTREGA DE BIEN promovida 
por FINESA S.A., respecto del vehículo identificado con placas GSX575 dado en garantía mobiliaria 
por el garante ANDRES FELIPE RENGIFO MONTAÑO. 

 
SEGUNDO: ORDENAR a las autoridades competentes, Policía Nacional (Sección automotores) y a 
la Secretaria de Tránsito de Cali - Valle, para que APREHENDAN el vehículo identificado con las 

PLACA  GSX575, CLASE AUTOMOVIL, MARCA KIA, CARROCERÍA HATCH BACK,  LINEA 
PICANTO, COLOR NEGRO, MODELO 2020, MOTOR G4LAKP064665, SERVICIO PARTICULAR; 
dejarlo a disposición del Juzgado 32 Civil Municipal de Cali, en los parqueaderos que la parte 
solicitante relaciona en su escrito de solicitud. 
 
 

PARQUEADERO  DIRECCIÓN TELEFONO  

CALIPARKING MULTISER CALLE 13 # 65 Y 65 A -58 CALI 8960674 

 
Una vez se cumpla lo anterior, se resolverá sobre la entrega del citado rodante. 
 
TERCERO: RECONOCER personería al abogado JORGE NARANJO DOMINGUEZ, identificado 

con CC No. 16.597.691 Y T.P. 34.456 del C.S.J., para actuar como apoderado judicial de la entidad 
solicitante, en los términos conferidos en el poder. 
 
CUARTO: TENER como dependientes del apoderado judicial de la parte solicitante a las siguientes 

personas: JOHANNA GONZALEZ QUIÑONEZ con CC. 38559336, JORGE ELIECER MUÑOZ 
LEDESMA con CC. 1.130.655.200, ERIKA ALEJANDRA  RESTREPO  RINCON con CC. 
1.113.648.591, de conformidad con los Artículos 26 y 27 del Decreto 196 del 1971. 
 
NOTIFIQUESE. 
 
El Juez,  

 
 

MAURICIO ABADIA FERNANDEZ DE SOTO 

(760014003032-2021-00194-00) 
04 

 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 
 
En Estado No. __81____ de hoy se notifica a las 
partes el auto anterior. 
 
Fecha: MAYO 14 DE 2021 

 



 
RAD. No. 760014003032-2021-00195-00 

INFORME DE SECRETARIA: A Despacho del señor Juez, el presente expediente con el fin de poner en 
su conocimiento que en este caso la parte actora no subsanó demanda dentro del término concedido 
para tal efecto. Sírvase disponer. Santiago de Cali, Valle, Mayo 13 de 2021. 

 
 
 
 
 
 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
PROCESO: EJECUTIVO  
DEMANDANTE: BANCO DE OCCIDENTE 
DEMANDADO: HOLZ SAS 
RADICACION: No. 760014003032-2021-00195-00 
 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1055 
 

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL 
Santiago de Cali, mayo trece (13) de dos mil veintiuno (2.021). 

 
Este Despacho Judicial mediante Auto Interlocutorio N°. 954 del 30 de Abril de 2021, no admitió 
demanda EJECUTIVA, instaurada por BANCO DE OCCIDENTE, a través de apoderada judicial, en 
contra  de HOLZ SAS. 
 

Dentro del término previsto en el artículo 90 del Código General del Proceso, la parte actora no 
subsanó la demanda en los defectos que se le indicó en la providencia referida. 
 
La norma en cita contempla el rechazo de la demanda si la misma no es corregida en el aludido 
lapso, lo que se impone hacer en el presente caso. 
 
Consecuencialmente se ordenará el archivo del expediente, pues no hay lugar a la devolución de la 
demanda y sus anexos, como quiera que esta fue presentada en forma digital. 
 
En  consecuencia, el Juzgado, RESUELVE: 
 
PRIMERO: RECHAZAR la demanda EJECUTIVA, instaurada por BANCO DE OCCIDENTE, a través 
de apoderada judicial, en contra  de HOLZ SAS., de conformidad con lo anotado en la parte motiva 
de este proveído. 
 
SEGUNDO: ARCHIVAR el expediente, previas las correspondientes anotaciones en el libro 
radicador. 
 
NOTIFÍQUESE. 

 
El Juez, 
 

 
MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO 

(760014003032-2021-00195-00) 
04 
 

 

 

 

 

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 
 
En Estado No. ___81____ de hoy se 
notifica a las partes el auto anterior. 

 
 

Fecha: __MAYO 14 DE 2021___ 

 



RAD. 760014003032-2021-00199-00 

1 

 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

                
PROCESO:        EJECUTIVO 
DEMANDANTE: BETSY QUIJANO 
DEMANDADOS: OSCAR ANIBAL GRIJALBA Y FERNANDO LOTERO 
 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1056 

 
JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL 

Santiago de Cali, mayo trece (13) de dos mil veintiuno (2.021) 
              
Como quiera que la demanda fue subsanada en debida forma dentro del término legal con arreglo a 
la ley (artículo 82 del Código General del Proceso), y como el documento arrimado a recaudo, reúne 
los requisitos de los artículos 422 ibídem, 621 y 671 del Código del Comercio, el Juzgado 
                             

R E S U E L V E: 
                  
PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva contra OSCAR ANIBAL 
GRIJALBA Y FERNANDO LOTERO, para que dentro del término de cinco (5) días, contados a partir 
de la notificación personal de este auto, PAGUEN a favor de BETSY QUIJANO, las siguientes sumas 
de dinero: 
 
1.- UN MILLON DE PESOS M/CTE. ($1.000.000.oo), por concepto de capital representado en la 
LETRA DE CAMBIO N° 11. 
 
1.1.-Por los INTERESES MORATORIOS| causados sobre el capital del numeral 1, desde el 
vencimiento esto es 27 de octubre de 2018, hasta el día que se verifique el pago total de la obligación, 
liquidados a la tasa máxima legal vigente autorizada por la Superintendencia Financiera. 
 
2.- POR LAS COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO, las cuales tasara el despacho en su debida 
oportunidad. 
 
SEGUNDO: NOTIFÍQUESE personalmente este auto a la parte demandada, para lo cual deberá la 
parte actora remitirle con la notificación copia de la demanda, sus anexos y del auto(s) que se le 
notifica(n) para surtir el traslado. 
 
TERCERO: RECONOCER personería a la señora BETSY QUIJANO para actuar en su propio 
nombre, por tratarse de un proceso de mínima cuantía. 
 
N O T I F Í Q U E S E. 
 
El Juez,  
 
 

MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO 
(760014003032-2021-00199-00) 

04 
 

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 
 

En Estado No. __81___ de hoy se notifica 
a las partes el auto anterior. 

 Fecha: MAYO 14 de 2021 
 

.  
 

 

ALVARO TROCHEZ ROSALES 
El Secretario 


