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INFORME DE SECRETARIA: A Despacho del señor Juez, el presente expediente con el fin de poner en 
su conocimiento que en este caso la parte actora no subsanó demanda dentro del término concedido 
para tal efecto. Sírvase disponer. Santiago de Cali, Valle, Mayo 14 de 2021. 

 
 
 
 
 
 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
PROCESO: EJECUTIVO  
DEMANDANTE: TULUA MOTOS S.A. 
DEMANDADO: ANDREA KATERINE TAFUR MARIN 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 1061 

 
JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL 

Santiago de Cali, mayo catorce (14) de dos mil veintiuno (2.021). 
 

Este Despacho Judicial mediante Auto Interlocutorio N°. 920 del 26 de Abril de 2021, no admitió 
demanda EJECUTIVA, instaurada por TULUA MOTOS S.A., a través de apoderada judicial, en 
contra  de ANDREA KATERINE TAFUR MARIN. 
 

Dentro del término previsto en el artículo 90 del Código General del Proceso, la parte actora no 
subsanó la demanda en los defectos que se le indicó en la providencia referida. 
 
La norma en cita contempla el rechazo de la demanda si la misma no es corregida en el aludido 
lapso, lo que se impone hacer en el presente caso. 
 
Consecuencialmente se ordenará el archivo del expediente, pues no hay lugar a la devolución de la 
demanda y sus anexos, como quiera que esta fue presentada en forma digital. 
 
En consecuencia, el Juzgado, RESUELVE: 
 
PRIMERO: RECHAZAR la demanda EJECUTIVA, instaurada por TULUA MOTOS S.A., a través de 

apoderada judicial, en contra de ANDREA KATERINE TAFUR MARIN, de conformidad con lo 
anotado en la parte motiva de este proveído. 
 
SEGUNDO: ARCHIVAR el expediente, previas las correspondientes anotaciones en el libro 

radicador. 
 

NOTIFÍQUESE. 
 

El Juez,  
 
 

MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO 
(760014003032-2021-00158-00) 
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En Estado No. ___82____ de hoy se 
notifica a las partes el auto anterior. 

 
 

Fecha: __MAYO  18 DE 2021___ 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

                             
                                   PROCESO : EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTÍA REAL 
                                   DTE.           : BANCO DE BOGOTA 
                                   DDO.          : YASMIN GAMBOA HERNANDEZ 
                                            

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1062  
 

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Cali – Valle, mayo catorce (14) de dos mil veintiuno (2.021). 

               
Como quiera que la demanda fue subsanada en debida forma dentro del término legal 
cumpliendo con arreglo a la ley (artículo 82 del Código General del Proceso), y como el 
documento arrimado a recaudo, reúne los requisitos de los artículos 422 y 468 ibídem, 621 
y 709 del Código del Comercio, el Juzgado, 

                  
R E S U E L V E: 

                  
PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva contra la señora 

YASMIN GAMBOA HERNANDEZ, para que dentro del término de cinco (5) días, contados 
a partir de la notificación personal de éste auto, PAGUE a favor del BANCO DE BOGOTA, 
as siguientes sumas de dinero: 
 
1.- VEINTIDOS MILLONES QUINIENTOS MIL PESOS M/CTE  ($22.500.000.oo), por 
concepto de saldo insoluto de capital, representado en el Pagaré No. 456659062. 
 
1.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital citado en el numeral 1° 
desde el 07 de junio de 2020 hasta el día que se verifique el pago total de la obligación, 
liquidados a la tasa máxima legal vigente autorizada por la Superintendencia Financiera de 
acuerdo a sus fluctuaciones. 
 
2.- VEINTIDOS MILLONES SEISCIENTOS CUARENTA Y NUEVE MIL CIENTO OCHENTA 
Y DOS PESOS M/CTE  ($22.949.182.oo), por concepto de saldo insoluto de capital, 
representado en el Pagaré No. 453810430. 
 
2.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital citado en el numeral 3° 
desde el 01 de junio de 2020 hasta el día que se verifique el pago total de la obligación, 
liquidados a la tasa máxima legal vigente autorizada por la Superintendencia Financiera de 
acuerdo a sus fluctuaciones. 
 
3.- OCHO MILLONES CUATROCIENTOS CUARENTA Y OCHO MIL DIECIOCHO PESOS 
M/CTE  ($8.448.018.oo), por concepto de saldo insoluto de capital, representado en el 
Pagaré No. 31976099. 
 
3.1.- POR LOS INTERESES DE MORA causados sobre el capital citado en el numeral 5° 
desde el 01 de abril de 2021 hasta el día que se verifique el pago total de la obligación, 
liquidados a la tasa máxima legal vigente autorizada por la Superintendencia Financiera de 
acuerdo a sus fluctuaciones. 
 
4.- POR LAS COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO, las cuales tasara el despacho en su 
debida oportunidad. 
 
SEGUNDO: DECRETAR EL EMBARGO previo del vehículo automotor identificado con 
placa KGY-886, MARCA MAZDAI, CLASE AUTOMOVIL, CARROCERIA HATCH BACK, 
LINEA 2, COLOR BLANCO NEVADO BICAPA, MODELO 2011, MOTOR ZY623296, 
SERVICIO PARTICULAR, de propiedad de la demandada YASMIN GAMBOA 
HERNANDEZ, identificada con la cédula de ciudadanía No. 31.976.099. Líbrese el 
respectivo oficio.  



RAD. No. 760014003032-2021-00215-00 

TERCERO: LIBRAR comunicación a la Secretaría de Movilidad de Cali - Valle, para que se 

sirva inscribir la medida en el folio de matrícula respectivo, si el bien denunciado es de 
propiedad de la demandada, así mismo  remita certificación sobre su situación jurídica. 
 
CUARTO: Una vez inscrita la medida y allegada certificación de que trata el artículo 593 
numeral 1º del Código General del Proceso, se resolverá lo pertinente al secuestro del 
mencionado rodante. 
 
QUINTO: NOTIFÍQUESE personalmente este auto a la parte demandada. NOTIFÍQUESE 

personalmente este auto a la parte demandada, para lo cual deberá la parte actora remitirle 

con la notificación copia de la demanda, sus anexos y del auto(s) que se le notifica(n) para 

surtir el traslado. 

 
SEXTO: RECONOCER personería JORGE NARANJO DOMINGUEZ, portador de la 
Tarjeta profesional de abogado No. 34.456 del C. S. de la J., para actuar como apoderado 
judicial del demandante, conforme a las voces del poder conferido. 
 
N O T I F Í Q U E S E. 
 
El Juez, 
 
                               

MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO 
(760014003032-2021-00215-00) 
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 JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 
SECRETARIA 

 
En Estado No. __82_____ de hoy se 

notifica a las partes el auto anterior. 

Fecha: Mayo 18 de 2021 

.  

 

 

ALVARO TROCHEZ ROSALES 

El Secretario 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

                             
                                PROCESO : EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL 
                                   DTE.           : BANCOLOMBIA S.A. 
                                   DDO.          : JARRISON GUILLERMO VILLAMIL CRESPO         

                                            
AUTO INTERLOCUTORIO No. 1063   

 
JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 

Cali – Valle, mayo catorce (14) de dos mil veintiuno (2.021). 
               
Como quiera que la demanda fue subsanada en debida forma dentro del término legal 
cumpliendo con arreglo a la ley (artículo 82 del Código General del Proceso), y como el 
documento arrimado a recaudo, reúne los requisitos de los artículos 422 y 468 ibídem, 621 
y 709 del Código del Comercio, el Juzgado, 

                  
R E S U E L V E: 

                  
PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva contra el señor 

JARRISON GUILLERMO VILLAMIL CRESPO, para que dentro del término de cinco (5) 
días, contados a partir de la notificación personal de éste auto, PAGUE a favor de 
BANCOLOMBIA S.A., las siguientes sumas de dinero: 
 
1.- CINCUENTA MILLONES CUATROCIENTOS CINCUENTA Y CUATRO MIL 
DOSCIENTOS OCHENTA Y UN PESOS CON NOVENTA CENTAVOS ($50.454.281.90), 
por concepto de capital contenido en el pagaré No.  3265. 
 
2.- DOS MILLONES CIENTO VEINTIUN MIL CUARENTA Y DOS PESOS CON NOVENTA 
Y UN CENTAVOS ($2.121.042.91), por concepto de intereses de plazo, causados desde el 
20 de noviembre de 2020 hasta el 08 de marzo de 2021, liquidados a la tasa del 12.62% 
anual. 
 
3.- POR LOS INTERESES MORATORIOS, causados sobre el capital numeral 1º, liquidados 
a partir de la presentación de la demanda, esto es desde el 12 de marzo de 2021 hasta que 
se produzca el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima legal vigente 
autorizada por la Superintendencia Financiera de acuerdo a sus fluctuaciones. 
 
4.- POR LAS COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO, las cuales tasara el despacho en su 
debida oportunidad. 
 
SEGUNDO: DECRETAR el embargo del bien inmueble dado en garantía hipotecaria, el 
cual se encuentra relacionado en la demanda y se identifica con la matrícula inmobiliaria 
No. 370-432523, ubicado en la Calle 74 CN # 2A-03 Lote 20, Manzana C-3 de la actual 
nomenclatura urbana de Cali, de propiedad del demandado JARRISON GUILLERMO 
VILLAMIL CRESPO.  
 
TERCERO: LIBRAR comunicación a la Oficina de Registro de Instrumentos Públicos de 
Cali-Valle, para que se sirva inscribir la medida en el folio(s) de matrícula respectivo(s), de 
conformidad  con lo dispuesto en el artículo 593 del Código de General del Proceso, y una 
vez registrado el embargo remítase a este Juzgado un Certificado de Tradición del bien 
inmueble a efectos de verificar situación jurídica. 
 
CUARTO: Una vez inscrita la medida y allegada certificación de que trata el artículo 593 
numeral 1º del Código General del Proceso, se resolverá lo pertinente al secuestro del 
mencionado inmueble. 
 



7600140030322021-00218-00 

 

 

QUINTO: NOTIFÍQUESE personalmente este auto a la parte demandada, para lo cual 

deberá la parte actora remitirle con la notificación copia de la demanda, sus anexos y del 

auto(s) que se le notifica(n) para surtir el traslado. 

 

N O T I F Í Q U E S E, 
 
El Juez, 
 

 
MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO 

(760014003032-2021-00218-00) 
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 JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 
SECRETARIA 

 
En Estado No. __82_____ de hoy se 

notifica a las partes el auto anterior. 

 Fecha: mayo 18 de 2021 

.  

 

 

ALVARO TROCHEZ ROSALES 

El Secretario 



RAD. No. 760014003032-2021-00220-00 

INFORME SECRETARIAL.- Informando que dentro del presente proceso, la demanda  fue 
subsanada dentro del término otorgado para tal fin. Sírvase proveer. Santiago de Cali, mayo 14 de 
2021. 
 
 

 
 

 
  REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
                                                                 RAMA JUDICIAL 

 
                   PROCESO: VERBAL SUMARIO-RESTITUCION DE BIEN INMUEBLE ARRENDADO  
                   DTE.      : INMOBILIARIA ALIADOS COMERCIALES SAS 
                   DDO.     : CONSTRUCCIONES EDIGOL SAS 
                   RADOCACION: 2021-00220-00 
 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1064 
 

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL 
Cali, mayo catorce (14) de dos mil veintiuno (2021)  

 
Teniendo en cuenta la constancia secretarial anterior y en virtud de que la demanda 

presentada reúne los requisitos establecidos en el artículo 82 y 384, del Código General del Proceso, 
se admitirá la demanda y se efectuarán los demás ordenamientos propios del caso. 

 
Por lo expuesto, el Juzgado, DISPONE:  
 

                   PRIMERO.- Admitir la demanda VERBAL SUMARIA de restitución de bien inmueble 
arrendado, instaurada por la INMOBILIARIA ALIADOS COMERCIALES SAS, a través de 
apoderado(a) judicial, en contra de la sociedad CONSTRUCCIONES EDIGOL SAS. 
 

SEGUNDO: De la demanda córrase traslado a la parte demandada por el termino de 
DIEZ (10) días, de conformidad con lo dispuesto en el art. 391 del Código General del Proceso, por 
tratarse de un asunto de mínima cuantía, el cual se surtirá en la forma prevista en el artículo 91 
ibídem.  
 
                   TERCERO: NOTIFÍQUESE personalmente este auto a la parte demandada, para lo cual 

deberá la parte actora remitirle con la notificación copia de la demanda, sus anexos y del auto(s) que 

se le notifica(n) para surtir el traslado.  

 

                   CUARTO. Dado que la demanda en referencia se fundamenta en la falta de pago de los 

cánones de arrendamiento, se le advierte a los demandados que para ser oídos en este proceso 

deberán acreditar el pago de los valores que se reclaman o en su defecto depositarlos a órdenes del 

juzgado, en la cuenta de depósitos judiciales No.760012041021 del Banco Agrario de esta ciudad, 

según lo dispone el numeral 4° del artículo 384 del C.G.P.  

 

                  QUINTO: RECONOCER personería a la AFIANZADORA NACIONAL, actuando a través 

de la abogada LIZZETH VIANEY AGREDO CASANOVA, identificada con  cedula  de  ciudadanía  

Nº  67.039.049  y  tarjeta  profesional  Nº  162.809  del  Consejo  Superior  de  la  Judicatura, para 

actuar como apoderada judicial de la entidad demandante en los términos conferidos en el poder. 

N O T I F Í Q U E S E 
 
El Juez, 
 

 
MAURICIO ABADÍA FERNANDEZ DE SOTO  

(760014003032-2021-00220-00) 
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JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL CALI 
SECRETARIA 

 
En Estado No. ___82_____ de hoy se notifica a las 

partes el auto anterior. 

Fecha: MAYO 18 DE 2021 
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  REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
 PROCESO:        EJECUTIVO                                   
DEMANDANTE:  MANUEL MARlA FRANCO SUAREZ 
DEMANDADOS: JHONNIER ALEXANDER ZAMBRANO PAMPLONA y NINA MARIA MONTOYA 
GALINDO  
 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1065 
  

 JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL 
Cali, mayo catorce (14) de dos mil veintiuno (2.021). 

               

Revisada la presente demanda ejecutiva, se observa que presenta los siguientes defectos:  
 
1.-  Adicionar los hechos de la demanda, en los términos del artículo 245 del Código General 
del Proceso, manifestando expresamente si los originales de las letras de cambio objeto de 
este proceso, se encuentran en su poder y la causa justificada por la que no fueron 
aportadas a las presentes diligencias.   
 
2.- No se da estricto cumplimiento a lo previsto en el artículo 82 numeral 2 del Código 
General del Proceso, dado que: a.- No se indica el número de cédula de los demandados.  
 
3.- Debe precisar el valor de la cuantía del proceso, toda vez que el valor indicado en letras 
no concuerda con el expresado en números. 
 
En consecuencia, y de conformidad con lo preceptuado en el artículo 90 del Código General 
del Proceso y el decreto 806 de 2020, el Despacho,  

 
R E S U E L V E: 

 
PRIMERO: NO ADMITIR la presente demanda ejecutiva. 
 
SEGUNDO: Se concede un término de cinco (5) días a la parte actora para que proceda a 
subsanarla, so pena de ser rechazada, conforme lo dispone el artículo 90 del  Código 
General del Proceso. 
 
TERCERO: RECONOCER personería al Dr. HUMBERTO ESCOBAR RIVERA, portador 
de la T.P  No. 17.267 del C. S. de la J., para actuar como endosatario en procuración del 
demandante.  
 
N O T I F Í Q U E S E. 
 
El Juez, 
 

 
MAURICIO ABADIA FERNANDEZ DE SOTO 

(760014003032-2021-00271-00) 
04.  
 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 
SECRETARIA 

 

En Estado No. ___82_____ de hoy se notifica a las partes 
el auto anterior. 

Fecha MAYO 18 DE 2021__ 
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  REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
                                    PROCESO        : EJECUTIVO  
                                    DEMANDANTE : RCI COLOMBIA S.A. COMPAÑÍA DE FINANCIAMIENTO 
                                    DEMANDADO   : NELSON ENRIQUE ESCOBAR DEVIA 
  

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1066 
  

 JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL 
Cali, mayo catorce (14) de dos mil veintiuno (2.021). 

               
Revisada la presente demanda ejecutiva promovida por la sociedad RCI COLOMBIA S.A. 
COMPAÑÍA DE FINANCIAMIENTO, actuando a través de apoderada judicial contra NELSON 
ENRIQUE ESCOBAR DEVIA, se observa que presenta los siguientes defectos:  
 
1.- No se da estricto cumplimiento a lo previsto en el artículo 5 del decreto 806 de 2020, pues no se 
evidencia que el poder otorgado a la abogada haya sido remitido desde la dirección de correo 
electrónico inscrita para recibir notificaciones judiciales en el registro mercantil por la sociedad 
demandante. Lo anterior por cuanto en la relación de poderes que le envía la sociedad demandante 
a la abogada que presenta la demanda, adjuntada al expediente, no aparece mencionado el del 
señor NELSON ENRIQUE ESCOBAR DEVIA, debiendo subsanar tal falencia.  
 
En consecuencia, y de conformidad con lo preceptuado en el artículo 90 del Código General del 
Proceso y el decreto 806 de 2020, el Despacho, R E S U E L V E: 

 
PRIMERO: NO ADMITIR la presente demanda ejecutiva. 
 
SEGUNDO: Se concede un término de cinco (5) días a la parte actora para que proceda a 
subsanarla, so pena de ser rechazada, conforme lo dispone el artículo 90 del  Código General del 
Proceso. 
 
N O T I F Í Q U E S E. 
 
El   Juez, 
 

 
MAURICIO ABADIA FERNANDEZ DE SOTO 

(760014003032-2021-00284-00) 

03.  
 

 JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 
SECRETARIA 

 

En Estado No. ___82_____ de hoy se notifica a las partes 
el auto anterior. 

Fecha: MAYO 18 DE 2021 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
 

                              PROCESO : EJECUTIVO  
                                           DTE.           : BANCO COOMEVA S.A. - BANCOOMEVA 
                                           DDO.          : ALEJANDRO MICHAEL PUSTOWKA REYES        
                                            

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1067 
 

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Santiago de Cali – Valle, mayo catorces (14) de dos mil veintiuno (2.021). 

               
Presentada la demanda con arreglo a la ley (artículo 82 del Código de Procedimiento Civil), y como el documento 
arrimado a recaudo, reúne los requisitos de los artículos 422 ibídem, 621 y 709 del Código del Comercio, el 
Juzgado, 
                               

R E S U E L V E: 
                  
PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva contra el señor ALEJANDRO MICHAEL 
PUSTOWKA REYES, para que dentro del término de cinco (5) días, contados a partir de la notificación personal 
de éste auto, PAGUE a favor del BANCO COOMEVA S.A “BANCOOMEVA”, las siguientes sumas de dinero: 
 
1.- QUINCE MILLONES OCHOCIENTOS CINCO MIL OCHOCIENTOS TREINTA PESOS M/CTE. 
($15.805.830,oo), por concepto de capital, contenida en el pagaré No. 00000210737. 
 
1.1.- DOS MILLONES CUATROCIENTOS CUARENTA Y NUEVE MIL NOVECIENTOS VEINTINUEVE PESOS 
M/CTE ($2.449.929,oo), por concepto de intereses de plazo, causados desde el 25 de julio de 2020 al 13 de 
marzo de 2021, liquidados a la tasa máxima legal vigente autorizada por la Superintendencia Financiera de 
acuerdo a sus fluctuaciones mes a mes. 
 
1.2.- POR LOS INTERESES DE MORA, liquidados sobre el capital citado en el numeral “1” desde el 14 de 
marzo de 2021 hasta el pago total de la obligación, a la tasa máxima legal vigente autorizada por la 
Superintendencia Financiera de acuerdo a sus fluctuaciones mes a mes. 
 
1.3.- QUINIENTOS TREINTA Y NUEVE MIL DIECINUEVE PESOS M/CTE ($539.019,oo), por concepto de otros 
determinados en el pagare No. 00000210737. 
 
2.- QUINCE MILLONES OCHOCIENTOS CUARENTA Y CINCO MIL QUINIENTOS CUARENTA Y TRES 
PESOS M/CTE. ($15.845.543,oo), por concepto de capital, contenida en el pagaré No. 00000270110. 
 
2.1.- TRES MILLONES SETECIENTOS VEINTICCINCO MIL CIENTO SESENTA Y UN PESOS M/CTE 
($3.725.161,oo), por concepto de intereses de plazo, causados desde el 25 de julio de 2020 al 13 de marzo de 
2021, liquidados a la tasa máxima legal vigente autorizada por la Superintendencia Financiera de acuerdo a sus 
fluctuaciones mes a mes. 
 
2.2.- POR LOS INTERESES DE MORA, liquidados sobre el capital citado en el numeral “2” desde el 14 de 
marzo de 2021 hasta el pago total de la obligación, a la tasa máxima legal vigente autorizada por la 
Superintendencia Financiera de acuerdo a sus fluctuaciones mes a mes. 
 
2.3.- OCHOCIENTOS DIECIOCHO MIL SETECIENTOS TREINTA Y DOS PESOS M/CTE ($818.732,oo), por 
concepto de otros determinados en el pagare No. 00000270110. 
 
3.- POR LAS COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO, Las cuales tasara el despacho en su debida oportunidad. 
 
SEGUNDO: NOTIFÍQUESE personalmente este auto a la parte demandada, para lo cual deberá la parte actora 
remitirle con la notificación copia de la demanda, sus anexos y del auto(s) que se le notifica(n) para surtir el 
traslado. 
 

TERCERO: RECONOCER personería al Doctor JAIME SUAREZ ESCAMILLA, portador de la tarjeta profesional 
de abogado No. 63.217 del C.S., para actuar como apoderado judicial de la entidad demandante. 

 

N O T I F Í Q U E S E. 
 
El Juez, 
                               
 
              MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO 
                        (760014003032-2021-00287-00) 
03 

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 
SECRETARIA 

En Estado No. ___82_____ de hoy se notifica a 
las partes el auto anterior. 

Fecha: MAYO 18 DE 2021 

 

 

ALVARO TROCHEZ ROSALES 

El Secretario 



 
RAD. 760014003032-2021-00292-00 

  REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
 PROCESO:       EJECUTIVO                                   
DEMANDANTE: LUZ CARIME RESTREPO MAYORGA 
DEMANDADO:   FABIO QUINCHUA GUAQUEZ  
 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1069 
  

 JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL 
Cali, mayo catorce (14) de dos mil veintiuno (2.021). 

               

Revisada la presente demanda ejecutiva, se observa que presenta los siguientes defectos:  
 
1.-  Adicionar los hechos de la demanda, en los términos del artículo 245 del Código General 
del Proceso, manifestando expresamente si el original del título valor objeto de este 
proceso, se encuentra en su poder y la causa justificada por la que no fue aportado a las 
presentes diligencias.   
 
2.- No se da estricto cumplimiento a lo previsto en el artículo 82 numeral 2 del Código 
General del Proceso, dado que: a.- No se indica el domicilio de demandante ni el del 
demandado. 
 
3.- No se da estricto cumplimiento a lo previsto en el artículo 82 numeral 10 del Código 
General del Proceso, dado que no se indica el lugar a que corresponde la dirección física 
que indica en el acápite de NOTIFICACIONES donde el demandado las recibirá. 
 
4.- No se aporta el certificado de tradición del bien objeto de la medida cautelar al cual hace 
mención en el acápite de ANEXOS.  
 
5.- En la copia de la letra de cambio aportada como base de ejecución, no figura el nombre 
de la persona a la cual debe hacerse el pago de la misma. 
 
En consecuencia, y de conformidad con lo preceptuado en el artículo 90 del Código General 
del Proceso y el decreto 806 de 2020, el Despacho,  

 
R E S U E L V E: 

 
PRIMERO: NO ADMITIR la presente demanda ejecutiva. 
 
SEGUNDO: Se concede un término de cinco (5) días a la parte actora para que proceda a 
subsanarla, so pena de ser rechazada, conforme lo dispone el artículo 90 del  Código 
General del Proceso. 
 
TERCERO: RECONOCER personería a la Dra. LUZ  CARIME RESTREPO MAYORGA, 
portadora de la L.T  No. 29.929 del C. S. de la J., para actuar en su propio nombre.  
 
N O T I F Í Q U E S E. 
 
El Juez, 
 

 
MAURICIO ABADIA FERNANDEZ DE SOTO 

(760014003032-2021-00292-00) 
04.  
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RAD. No. 760014003032-2021-00294-00 

  REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
                                    PROCESO       : EJECUTIVO  
                                    DEMANDANTE: INMOBILIARIA JUSTIN LTDA 
                                    DEMANDADOS: DIEGO PEDRO EDUARDO GOSSO y 
                                                                 BLEY HESSEN BECERRA HERRERA 
  

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1070 
  

 JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL 
Cali, mayo catorce (14) de dos mil veintiuno (2.021). 

               
Revisada la presente demanda ejecutiva, se observa que presenta los siguientes defectos:  
 
1.- El poder otorgado no cumple estrictamente con lo dispuesto en el artículo 5º del Decreto 
806 de 2020, dado que no se indica expresamente la dirección de correo electrónico del 
apoderado, la cual deberá coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados”,  
por lo que debe presentar un nuevo poder en el que se subsane tal falencia. 
 
2.- En los hechos de la demanda que son los que sirven de fundamento a las pretensiones 
debe: 
 
a.- indicar si el contrato base de ejecución a la fecha de vencimiento inicial se prorrogó y de 
ser así el valor del canon de arrendamiento durante cada una de sus prorrogas. 
 
b.- Cuanto abono el demandado por concepto del canon de arrendamiento del mes de 
octubre de 2020, sobre el cual se cobra un saldo, y en qué fecha.  
 
En  consecuencia, y de conformidad con lo preceptuado en el artículo 90 del Código General 
del Proceso y el decreto 806 de 2020, el Despacho, R E S U E L V E: 
 
PRIMERO: NO ADMITIR la presente demanda ejecutiva. 
 
SEGUNDO: Se concede un término de cinco (5) días a la parte actora para que proceda a 
subsanarla, so pena de ser rechazada, conforme lo dispone el artículo 90 del  Código 
General del Proceso. 
 
N O T I F Í Q U E S E. 
 
El   Juez, 
 

 
MAURICIO ABADIA FERNANDEZ DE SOTO 

(760014003032-2021-00294-00) 
03.  
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