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Vista la constancia secretarial que antecede, y revisado como corresponde el presente
proceso el despacho observa que el dia 30/06/2022, el apoderado judicial de la parte
demandada UGPP abogado VICTOR HUGO BECERRA HERMIDA, Inconforme con la decision,
interpone RECURSO DE REPOSICION y en subsidio de APELACION contra el auto No.1203 del
28/06/2022, Notificado en Estado No.87 del 29/06/2022, el cual En cumplimiento a lo dispuesto
por el Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali Sala Laboral en Auto Interlocutorio
No.130 del 16/09/2021, CONFIRMO el Auto Interlocutorio No. 1736 del 25/08/2020 proferida por
el Juzgado Tercero Laboral del Circuito de Cali, que decretd medida cautelar crdenando el
embargo y retenciéon de los dineros de la UGPP. por considerarlas excesivas, basado en los
siguientes hechos:

El articulo 366 del Cédigo General del Proceso, sefiala: "ARTICULO 366. LIQUIDACION.

Las costas y agencias en derecho seran liquidadas de manera concentrada en el juzgado que
haya conocido del proceso en primera o Unica instancia, inmediatamente quede ejecutoriada la
providencia que le ponga fin al proceso o notificado el auto de obedecimiento a lo dispuesto por el
superior, con sujecion a las siguientes reglas:(...)5. La liquidacion de las expensas y el monto de
las agencias en derecho solo podran controvertirse mediante los recursos de reposicion y apelacion
contra el auto que apruebe la liquidacion de costas. La apelacion se concedera en el efecto
diferido, pero si no existiere actuacion pendiente, se concedera en el suspensivo.” (..)

En este sentido es menester precisar que, el objeto de las costas y agencias en derecho, es
sufragar los gastos de defensa judicial de la parte victoriosa, a cargo de quien pierda el
proceso, las tarifas correspondientes a estas costas judiciales o agencias de derecho,
estan fijadas por el Consejo Superior de la Judicatura, que en el Acuerdo No. PSAA16 —10554
de 05 de agosto de 2016, establecio:

“ARTICULO 2°. CRITERIOS. Para la fijacion de agencias en derecho el funcionario judicial tendra en cuenta, dentro
del rango de las tarifas minimas y maximas establecidas por este acuerdo, la naturaleza, la calidad y la duracién
de la gestion realizada por el apoderadoo la parte que litigdé personalmente, la cuantia del proceso y
demas circunstancias especiales directamente relacionadas con dicha actividad, que permitan valorar la
labor juridica desarrollada, sin que en ningln caso se puedan desconocer los referidos limites.(...)
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ARTICULO 5°. TARIFAS. Las tarifas de agencias en derecho son:(...)

7. RECURSOS CONTRA AUTOS. Entre 1/2y 4 SMM.LV.(...)"

Aterrizando al caso en concreto, se tiene que, en segunda instancia, el Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Cali —Sala Laboral, mediante Auto No. 130 de 16 de septiembre de
2021,notificado a través de estado publicado el 17 de septiembre de 2021,confirm6 el
Auto Interlocutorio No. 1736 de 25 de agosto de 2020, proferido por el Juzgado Tercero
Laboral del Circuito de Cali, que decret6 una medida cautelar dentro del proceso de
referencia; condenando en costas a la UGPP, fijando como agencias en derecho la suma de 1
SMLMV.

No obstante, el valor liquidado por concepto de costas en segunda instancia a cargo de la
UGPP fue de —($1.000.000) M/CTE-el cual resulta superior a la suma correspondiente al
salario minimo legal mensual vigente establecido para el afo en que se profirio y cobré
ejecutoria la providencia, esto es 2021, el cual asciende al valor de ($908.526) M/CTE.

Argumento no valido ni atendible en un profesional del derecho, basta con entender el
significado de la palabra  VIGENTE.

Dado lo anterior, mal haria esta operadora judicial, en modificar dicho valor para atender el
pedimento del Peticionario, si se tiene en cuenta ademds que el Honorable Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Cali, en ningun momento resalté que EL SALARIO MUNIMO LEGAL
MENSUAL VIGENTE, era al momento de la aludida providencia, (2021) por lo tanto entendid Y
ACATO este despacho que la vigencia era al momento en que el Juzgado estd liquidando las
costas, que para el caso que nos ocupa es el ano 2022, y el SMLMV es de $1.000.000.00. No
siendo de recibo para esta agencia judicial los argumentos esbozados por el apoderado de la
parte demandada UGPP, el despacho mantiene su posicién y en consecuencia NO REPONDRA
el auto atacado, concediendo el RECURSO DE APELACION en el efecto DEVOLUTIVO, por
ante el HONORABLE TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI — SALA LABORAL;
Aunado a lo anterior, se conminard al apoderado judicial de la UGPP, para que en lo sucesivo
se dbstenga de poner en funcionamiento el aparato judicial de manera descomedida vy
desconsiderada, si se tiene en cuenta la congestion por la que atraviesa la Justicia.

Por lo expuesto, la Jueza Tercera Laboral del Circuito de Santiago de Cali.

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER para revocar el Auto Interlocutorio No.1203 del 28/06/2022, por las
razones esbozadas con precedencia.

SEGUNDO: CONMINAR al apoderado judicial de la parte ejecutada UGPP, para que en lo
sucesivo se abstenga de poner en funcionamiento el aparato judicial de manera descomedida
y desconsiderada, si se tiene en cuenta la congestion por la que atraviesa la Justicia.
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TERCERO: CONCEDER EN EL EFECTO DEVOLUTIVO el recurso de APELACION, interpuesto contra
el Auto Interlocutorio No.1203 del 28/06/2022, por ante la Sala Laboral del Honorable Tribunal
Superior- Distrito Judicial de Cdli.

CUARTO: REMITIR el expediente a la SALA LABORAL del HONORABLE TRIBUNAL SUPERIOR DEL
DISTRITO JUDICIAL DE CALI, a fin de que se surta el recurso de alzada.

QUINTO: PUBLICAR la presente decision a través de los Estados Electrénicos en el portal Web
de la Rama Judicial, de conformidad con lo dispuesto por el CSJ entre otros y mds
recientemente en Acuerdo PCSJA20-11567 del 05 de junio de 2020.

NOTIFIQUESE
La Jueza.,

YENNY LORENA IDROBO LUNA
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