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SECRETARIA. A despacho de la Señora Juez el presente proceso con radicación 76001-31-
05- 003-2023-00063-00 que se encuentra pendiente de pronunciamiento respecto de 
la contestación de la demanda. Sírvase proveer. Santiago de Cali, 10 de abril de 2023. 
 

JHEIVER ROMERO BLANCO 
Secretario 

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JURISDICCIONAL 
 
 
 

 
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE SANTIAGO DE CALI 

 
AUTO INTERLOCUTORIO N° 762 

 
Santiago de Cali, Diez (10) de abril de Dos Mil Veintitrés (2023) 

 
PROCESO: ORDINARIO LABORAL 
DEMANDANTE: CARMEN ELISA JIMENEZ MORENO  C.C.31.968.789 
 
DEMANDADO: 

MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI, HOY DISTRITO ESPECIAL, 
DEPORTIVO, CULTURAL, TURISTICO, EMPREARIAL Y DE SERICIOS 
DE SANTIAGO DE CALI 

VINCULADO: SINDICATO DE TRABAJADORES OFICIALES DEL MUNICIPIO DE 
SANTIAGO DE CALI 

RADICACIÓN: 76001-31-05-003-2023-00063-00 
 

 
Revisado el expediente se observa que en el ID N° 05 obra contestación de demanda 
por parte de la entidad integrada en Litis SINDICATO DE TRABAJADORES OFICIALES DEL 
MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI, la que una vez revisada, encuentra el despacho 
que fue contestada por su Representante Legal señor MARIO ACUÑA DOMINGUEZ, 
quien no tiene derecho de postulación, por cuanto no es abogado, o al menos no se 
logró acreditar dicha calidad con las pruebas aportadas en la contestación de la 
demanda, si bien en cierto se acreditó su calidad de Representante Legal del 
Sindicato, debe ser representado a través de apoderado judicial teniendo en cuanta 
que el proceso de autos, es un proceso de mayor cuantía.  Por lo anterior, se procede 
a inadmitir la contestación de la demanda por parte de dicha entidad. 
 
Por otro lado, a ID No.06 obra contestación de demanda por parte del MUNICIPIO DE 
SANTIAGO DE CALI, HOY DISTRITO ESPECIAL, DEPORTIVO, CULTURAL, TURISTICO, 
EMPREARIAL Y DE SERICIOS DE SANTIAGO DE CALI, la cual al revisar como se debe, se 
observa que en el memorial poder menciona unos ANEXOS enumerados del 1º. al 5º., 
los cuales no fueron aportados en la contestación de la demanda, igualmente en la 
contestación de la demanda, en el acápite de ANEXOS menciona en los numerales 
2º.  Copia del acta parcial de escrutinios y en el numeral 3º.  Copia del acta de 
posesión del señor alcalde, los cuales tampoco fueron aportados con la contestación 
de la demanda. Por lo anterior, se procede a inadmitir la contestación de la 
demanda por parte de dicha entidad. 
 
En tal virtud el Juzgado, 

DISPONE: 
 

PRIMERO: INADMITIR la presente contestación de demanda por parte de SINDICATO 
DE TRABAJADORES OFICIALES DEL MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI  y en 
consecuencia CONCEDER el termino de cinco (5) días, para que subsane la falencia, 
so pena de tenerse por no contestada la demanda. 
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SEGUNDO: INADMITIR la presente contestación de demanda por parte de MUNICIPIO 
DE SANTIAGO DE CALI, HOY DISTRITO ESPECIAL, DEPORTIVO, CULTURAL, TURISTICO, 
EMPREARIAL Y DE SERICIOS DE SANTIAGO DE CALI  y en consecuencia CONCEDER el 
termino de cinco (5) días, para que subsane la falencia, so pena de tenerse por no 
contestada la demanda. 
 
 

 
N O T I F I Q U E S E 

La Juez, 
 
 

 
 

YENNY LORENA IDROBO LUNA 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

ESTADO 
 

LA PROVIDENCIA QUE ANTECEDE SE NOTIFICO  
 

HOY _________________ EN EL ESTADO No._______ 
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