INFo
Mforp, éngEolsEcRETARIAL‘ Al Despacho del sefior Juez va este .asunto
Present o ° que el Presente proceso obra memorial a folio 101
fje fec POr la apoderada de la parte demandante, solicitando que se
Tabajo y dara audiencia ordenada en el articulo 77 del codigo Procesal del
¢la Seguridad social. Sirvase proveer.
La Secfetaria,

%ROSALBA VELASQUEZ MOSQUERA

REPUBLICA DE COLOMBIA

SANTIAGO DE CALI
JUZGADO CUARTO LABORAL DEL CIRCUITO

REF: ORDINARIO DE PRIMERA INSTANCIA
DTE: MARTHA CECILIA CAMPO MONTANO
DDO: GERSON VALENCIA CHACON y OTRA
RAD: 2019-00465-00

Santiago de Cali, 13 FEB 201
AUTO No.190

Visto el informe secretarial que antecede, y toda vez a folio
101 obra memorial presentado por la apoderada judicial de la parte
demandante solicitando, que se fije fecha para llevar a cabo la audiencia
obligatoria de conciliacién, decision de excepciones previas, saneamiento,
fijacién del litigio y decreto de pruebas de que trata el Art. 77 del CPTSS
mod. por el Art. 39 de la Ley 712 de 2001.

Procede el despacho a revisar el presente proceso y encuentra que

mediante auto No.2552 dell4 de noviembre de 2.019 se admitié demanda

ordinaria interpuesta por MARTHA CECILIA CAMPO MONTANO contra

GERSON VALENCIA CHACON y GLADYS BERRIO DE VALENCIA, ahora
bien obra a folios 83 y 85 del expediente constancia de notificacién a los

dos demandados, que obra a folio 88 poder que otorga la demandada
- sefiora GLADYS BERRIO DE VALENCIA a la doctora OLGA PATRICIA
 FRANCO GALVIS, la misma que se notifica personalmente de la demanda
% a folio 89 y dando respuesta a la misma dentro del término.

Por otro lado con respecto al demandado GERSON VALENCIA

; sar de habérsele enviado comunicacion de la demanda Hor
CHACON;ﬁaﬁgdo a la fecha no se ha realizado la notificacion personal [del
COITED g;do por lo que el despacho requerira a la demandante vy ala

Ede{neu'l GLADYS BERRIO DE VALENCIA, con el fin de dar impulso
gefnora viar aviso al mismo, para que informen sj es de su
W&ocesal_ y envs L ' ' o s C
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e] CPTSS modificado por el articy,
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dos en €l articulo 31. d

requisitos exigi
18 de la Ley 712 de 2001.

las sefnoras MARTHA CECILIA CAMp(

E VALENCIA, .para que informen gj ¢

SEGUNDO: REQUERIR 2
a notificar al demandaq,

MONTANO y GLADYS BERRIO D
de su conocimiento direccion en la que S€ pued

GERSON VALENCIA CHACON.

NOTIFIQUESE,

El Juez,
Seeo

JORGE HUGO GRANJA TORRES
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En estado NC'G_)'.Q"’OY notifico a las partes el auto ue
antecede (Art. 295 del C.G.P.).
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Santiago de Calj, 19 tes an

INFORME SECREI‘ARIAL:
>€ encuentra pendiente para

Al Despachg del sefi

g or Juez va este r i 4
fifar fecha de audiend Proceso informéandoje gue

a. Sirvase proveer,

§R05ALBA VELASQUEZ MOSQUERA

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO CUARTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

!iEF: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCI

DTE: LUZ EDILMA BONILLA CUELLAR

| !
| DDO: UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL-UGPP |
| RAD: 76001310500420160054500 .

Auto Sust. No. 172

Santiago de Cali, 1207 A4 G\ 19 by a0

Visto el informe secretarial que antecede, y constatadas las_ acmacion'es
procesales, se observa que el proceso de la referencia se encuentra pendiente de fijar
fecha para llevar a cabo la audiencia de Juzgamiento, por tanto, el Juzgado DISPONE:

PRIMERO: CITAR a las partes y a sus apoderados judiciales para llevar a cabo la
audiencia de JUZGAMIENTO.

SEGUNDO: FIJAR como fecha y hora para llevar a cabo la audia;clz-iavrg;ncwni‘c;
en el numeral anterior, el dia DIECIOCHO (18) DE M-gzonMl))E DOS NTIU
(2021) a las OCHO Y TREINTA DE LA MANANA (8: )

NOTIFIQUESE

EL Juez,

JORGE HUGO JA TORR

Q/L)Q i \
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Santiago de Calj, 19 ftt A

INFORME SECRETARIAL: _
Io pertinente. Al despacho del sefior Juez va este proceso para

Sirvase proveer.

—

é\ROSALBA ELASQUEZ MOSQUERA
\ SECRETARIA

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

ﬂ:;’;g%\":
JUZGADO CUARTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

'REF : ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
' DTES: SANDRA PATRICIA MARIN GARCIA
' DDO: COLPENSIONES

' RAD Nos: 76001310500420180050500

Auto Sust. No. 174
Santiago de Cali, 15 Ft8 1
Teniendo en cuenta que Colpensiones ha dado respuesta a lo solicitado en el
oficio decretado en audiencia celebrada el 14 de octubre de 2020, este
Despacho debera fijar fecha para la celebracion de la audiencia de tramite y
juzgamiento.
En tal virtud, el Juzgado DISPONE:

PRIMERO: CITAR a las partes y a sus apoderados judiciales para llevar a
cabo la audiencia de TRAMITE Y JUZGAMIENTO.

SEGUNDO: SENALASE para llevar a cabo la AUDIENCIA DE TRAMITE Y

JUZGAMIENTO el dia DIEZ (10) DE MARZO DE DOS MIL VEINTIUNO
(2021) A LAS DIEZ DE LA MANANA (10:00 AM).

NOTIFIQUESE, /

NZGADO CUARTO LABORAL DEL
CIRCUETO DE CALT

l Juez, Uy etado 0 Cn() v robfhes 4 ks
Hrm s At e wtaak (Gt R O
P
JORGE HUGO )nmq the (M, ”i 2 (‘ﬁ \
- La wcrer wia,
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efe"e i SECRET ; ; Wior Juez que el pProt 050 ae Id
Nc ARIAL: informo al Senor JueZ
ol LIZba "e0resado del H(Err\‘olraagleedjl?ribunal superior del Distrito Jgdlclnl d("s“C (II'(I‘II
AUto N Oqaora" quien dispuso declarar la NULIDAD parcial de todo lo a¢ uado a par ~
del 6 de abril de 2018. Sirvase proveer.

NOSALBA VELASQUEZ MOSQU:ERIA
Secretarla
A\ .

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO CUARTO LABORAL DEL CIRCUITO

REF: PROCESO ORDINARIO DE PRIMERA INSTANCIA

DTE: MARIA FER
NANDA SARRIA ORTIZ
DDO: COLPENSIONES

RAD: 2017 - 00137

Auto Sust. No. 111
Santiago de Cali, 15 Hy A

. Visto Y constatado el anterior informe de Secretaria, y en cumplimiento al auto £
lnterlpcutorlo No. 063 del 13 de octubre de 2020, de la Sala Laboral del Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Cali, M.P. ANTONIO JOSE VALENCIA MANZANO, que dispuso declarar
la NULIDAD parcial de todo lo actuado a partir del auto interlocutorio N°0482 del
06 de abril de 2018 proferido por este Juzgado, y en consecuencia, ORDENO Notificar en
debida forma al auto admisorio de la demanda a los Litisconsortes GLORIA PATRICIA
MENDOZA y su menor hijo JEAN PAUL POLANCO MENDOZA SANDOVAL, requiriendo a la
parte demandada COLPENSIONES para que suministre la direccién de notificacion de los
mismos, toda vez que los Litisconsortes se encuentran dentro de su némina de pensionados.

Por lo anterior este despacho DISPONE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR, lo resuelto por EL HONORABLE
TRIBUNAL sJI;_E_R_IaR— DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI — SALA LABORAL que
dispuso declarar la NULIDAD parcial de todo lo actuado a partir del auto interlocutorio
N°0482 del 06 de abril de 2018 proferido por este Juzgado, y en co.nfsecuencia, ORDENO
Notificar en debida forma el auto admisorio de la demanda a los Litisconsortes GLORIA
PATRICIA MENDOZA y su menor hijo JEAN PAUL POLANCO ME_NDOZA SANDOVAL,
requiriendo a la parte demandada COLPENSION.ES para que suministre la direccion de
notificacion de los mismos, toda vez que los Litisconsortes se encuentran dentro de su

némina de pensionados.

demandada COLPENSIONES para que

. SOLICITAR a la parte R »

suministre al p%recci’én de notificacion de Iosi Litisconsortes, toda vez que los
ados.

mismos se encuentran dentro de su némina de pension

do en el numeral que antecede se
JERCERO: ge aporte 10 solicita
U;;::!Z traslgdo de la demanda a los vinculados como Litis
gﬁi::te’:gcr:;i;Azorefgrmmo legal de diez (10) dias habiles, entregandole para tal fin,
: - ol CPT.ydelas. s
copia de la demanda tal como lo ordena el articulo 74 d y 5. S
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NOTIFIQUESE,

El Juez,

NWIZGADO CLUARTO LABORAL DEL |
CIRCUITO DE CALIL ’

920 .

En oestado HNo. Y T oy ratifico 3 las

partes el auto gue artdecsck (St 321 okl
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Santiago de Cal, | [, 7~ 55" 0L o, 3
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La secretaria, / H

SQUEZ MOSQUERA
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Santiago de Cali, 12 de febrero de 2021

INFORME SECRETARIAL: Al despacho del Seror Juez el preser)te, infor[néndolg que
obra memorial en donde la parte demandante presenta la liquidacion del credito. Sirvase

proveer.
ROSALBA VELASQUEZ MOSQUERA
Secretaria
REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL
vﬁ*\
JUZGADO CUARTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI
REF: ORDINARIO DE PRIMERA INSTANCIA
DEMANDANTE: MARIA NUBIA SAA TRUJILLO Y OTRO
DEMANDADO: COLPENSIONES
RAD.: 2019 — 00099

Auto Sust. No. 205
Santiago de Cali, 12 de febrero de 2021

Visto el informe secretarial que antecede, constatadas las actuaciones surtidas
dentro del presente proceso, se tiene que en virtud a lo dispuesto en el auto 3161 del 16
de diciembre de 2019 (f. 42 c. ejecutivo), los apoderados judiciales de la parte ejecutante
presentaron liquidacion del crédito obrantes a folios 43 y 55 del expediente, por lo que en
principio resulta pertinente correr traslado a la parte ejecutada de la mismas, sin embargo,
advierte este Despacho Judicial que la apoderada judicial de la actora YOLANDA MINA
CANTILLO, presentd solicitud de correccién por error puramente aritmético (f. 197, 198 c.
ordinario), contra la sentencia 226 del 31 de mayo de 2018 proferida por el Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cali — Sala Laboral.

Por lo anterior, al resultar entonces que, dicha solicitud esta dirigida a corregir un
error aritmético en la sentencia proferida por la Sala Laboral del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Cali, M.P. Elcy Alcira Segura Diaz, misma que sirve como titulo
ejecutivo dentro del presente proceso, se hace necesario remitir el expediente ante el
superior para lo pertinente.

Ahora bien, teniendo en cuenta que, la decision sobre la correccion aritmética
puede alterar las resultas del actual proceso ejecutivo, habré de suspenderse el mismo,
hasta tanto el Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali, decida el asunto.
Por lo expuesto en precedencia, y de conformidad con lo dispuesto en el articulo 286 del
Codigo General del Proceso, aplicable por analogia al procedimiento laboral, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: REMITIR el presente proceso ante la Sala Laboral del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cali, M.P. Elsy Alcira Segura Diaz en aras de que procedan
resolver la solicitud elevada por la sefiora YOLANDA MINA CANTILLO incoada a través
de apoderada judicial, obrante a folio 197 y 198 del proceso ordinario.

. $EGUNDO: SUSPENDER el presente proceso ejecutivo, hasta tanto el Superior
Jerarquico resuelva de la solitud presentada.

/ JUZGADO CUARTO LABORAL DEL \
CIRCUITO DE CALI

NOTIFIQUESE,

El Juez,
En estado No. __O'IO hoy notifico a las partes el

auto que antecede

/V'-"".
—_ N\ Santiago de Cali, /(- TLLJ 7Cfl|
/-’jﬁﬁ’/ff) La secretaria,

JORGE HUGO GRANJA TORRES A

I
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2020-347

Santiago de Cali, febrero 12 de 2021

INFORME SECRETARIAL: Al despacho del sefior Juez va este proceso,
informando que el acto r solicitdé el amparo de pobreza. Sirvase proveer.
La Secretaria,

ROSALBA VELASQUEZ MOSQUERA
REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL

JUZGADO CUARTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Auto Interlocutorio No. 187

Santiago de Cali, febrero doce de dos mil veintiuno

Ref. SOLICITUD AMPARO DE POBREZA PARA INICIAR PROCESO
ORDINARIO

Dte: DUVERNEY ROCHE LOPEZ

Ddo: JAVIER PALACIOS MARTINEZ

RAD. 2020-347

Visto el informe secretarial que antecede y como el peticionario solicita el amparo
de pobreza previo a resolver, se CONSIDERA:

Naturaleza del amparo de pobreza

La figura del amparo de pobreza esta regulada en los articulos 151 a 158 DEL
CGP aplicable por analogia al procedimiento laboral conforme lo establece el
articulo 145 ibidem,

El articulo 151 establece:

“Se concedera el amparo de pobreza a quien no se halle en capacidad de
atender los gastos del proceso sin menoscabo de lo necesario para su
propia subsistencia y la de las personas a quienes por ley debe alimentos,
salvo cuando pretenda hacer valer un derecho litigioso adquirido a titulo oneroso’.
(Negrillas propias).

El beneficio del amparo de pobreza tiene como propésito garantizar el derecho de
acudir a la administracion de justicia para hacer valer los intereses de quien no
cuenta con los recursos suficientes para asumir los gastos de un proceso (art. 229
C.P.), ademas constituye un desarrollo del derecho a la igualdad de las partes, de
conformidad con los articulos 13 C.N.y 4° del C.P.C.

El amparo de pobreza tiene como finalidad exonerar a una de las partes en este
caso al actor, de los gastos del proceso cuando no se halle en capacidad de
sufragarlos, pues, es deber del Estado asegurar a los pobres la defensa de sus
derechos, colocandolos en condiciones de accesibilidad a la justicia; éste opera a
peticién de parte y puede solicitarse por el demandante antes de la presentacion
de la demanda o por cualquiera de las partes durante el curso del proceso. (art.
152 CGP).



2020-347

La ley consagra en los articulos 160! y 161 del CGP el amparo de pobreza como
figura de proteccion de los derechos de las personas que no puedan sufragar los
gastos en procesos judiciales por incapacidad econémica.

Y el articulo 163 ibidem preceptia los efectos de dicha figura juridica, de tal
manera que la persona beneficiada del amparo de pobreza no esta obligada a
prestar cauciones, procesales ni a pagar expensas, honorarios de auxiliares de la
justicia, u otros gastos de actuacion, y no sera condenado en costas; beneficios
gue gozara desde la presentacion de la solicitud de amparo de pobreza.

Ahora bien, en cuanto a la oportunidad procesal para solicitar el amparo de
pobreza, se tiene que el articulo 152 DEL CGP, prevé que el amparo podra
solicitarse por el presunto demandante, antes de la presentacion de la demanda,
0 por cualquiera de las partes durante el curso del proceso.

En cuanto a la oportunidad procesal para la solicitud se tiene que el peticionario
DUVERNEY ROCHE LOPEZ, igualmente la hizo en término.

El argumento de su peticion radica en que no se encuentra en capacidad de
sufragar los costos que conlleva la actuacion dentro del proceso, porque sus
recursos econdémicos no permiten el pago de un abogado que se encargue de
iniciar el proceso ordinario laboral, habida cuenta que el Unico medio de
subsistencia era su salario, y actualmente no devenga ningun salario o ingreso
economico.

Que los gastos que demanda la subsistencia tanto propia como de las personas
bajo su cargo superan el valor de un salario minimo legal mensual vigente.

Que en la actualidad, se encuentra desempleado, con las complicaciones
propias generadas por su diagndstico de linfedema en su pierna, sin ningiin medio
de subsistencia para su nucleo familiar (esposa e hija menor). De igual forma
no cuenta con acceso a la atencion en salud y riesgos laborales dada la
desvinculacion laboral que sufrié y sin posibilidad de acceso al mercado laboral,
generandose un perjuicio irremediable en sus derechos fundamentales. A ello se
suma la situacion actual de emergencia sanitaria y la crisis econémica como
consecuencia de la pandemia del COVID 19, momento en el cual no cuenta con
su ingreso laboral que le hubiera permitido subsistir dignamente, como
consecuencia de los despidos ilegales del que ha sido victima.

Aporta como pruebas documentales la sentencia de accion de tutela que ordend el
reintegro, copia de recibos de servicios publicos, comprobantes de egreso y carta
gque comunica no continuar con los servicios porque la medida transitoria ya
finalizd y no presento demanda.

Razén por la cual y encontrdndose ajustada a derecho su peticién, se accedera
a ello, conforme lo establece el art. 154 del CGP., nombrando en consecuencia a
la Dra. DIANA MARIA GARCES OSPINA CC. 43.614.102 de Medellin T.P. 97.674
del C. S de la J a quien se le puede notificar en el correo electronico
contacto@consultoresenpensiones.com Teléfono 3147937832

1 ARTICULO 160. PROCEDENCIA. Articulo modificado por el articulo 1, numeral 88 del Decreto
2282 de 1989. Se concedera el amparo de pobreza a quien no se halle en capacidad de atender
los gastos del proceso sin menoscabo de lo necesario para su propia subsistencia y la de las
personas a quienes por ley debe alimentos, salvo cuando pretenda hacer valer un derecho litigioso
adquirido a titulo oneroso.
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Adviértasele a la Auxiliar de la Justicia antes mencionada que la designacion es de
obligatoria aceptacion dentro de los cinco (5) dias siguientes al envio de la
comunicacién correspondiente, so pena de la aplicaciébn de las sanciones
previstas en el numeral 7 del articulo 48 de la referida ley.

Pues de conformidad con el Dcto. 196/71, el presente proceso de tramitarse a
través de apoderado judicial por que por su naturaleza debe ser de primera
instancia.

Por lo anterior el Despacho RESUELVE:

1) CONCEDER EL AMPARO DE POBREZA solicitado por la actora. En
consecuencia,

2) NOMBRAR a la Dra. DIANA MARIA GARCES OSPINA CC. 43.614.102 de
Medellin T.P. 97.674 del C. S de la J a quien se le puede notificar en el correo
electronico contacto@consultoresenpensiones.com Teléfono 3147937832.

3) Adviértasele a la Auxiliar de la Justicia antes mencionado, que la designacion
es de obligatoria aceptacion dentro de los cinco (5) dias siguientes al envio de
la comunicacion correspondiente, so pena de la aplicacion de las sanciones
previstas en el numeral 7 del articulo 48 de la referida ley.

NOTIFIQUESE.
El Juez,

N

-

JORGE HUGO GRANJA TORRES

/ JUZGADO CUARTO LABORAL DEL \

CIRCUITO DE CALI

En estado No. _20 hoy notifico a las
partes el auto que antecede

Santiago de Cali, FEBRERO 16 DE 2021

A

La secretaria,

\_

)




Santiago de Cali, febrero 15 de 2021
INFORME SECRETARIAL: Al despacho del sefior Juez va este proceso,
informando que la demanda de la referencia se encuentra pendiente para decidir.

Sirvase proveer.

La Secretaria,
ROSALBA VELASQUEZ MOSQUERA
REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
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JUZGADO CUARTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Auto Interlocutorio No. 184

Santiago de Cali, febrero quince de dos mil veintiuno

Ref. Ord. Primera Instancia

DTE: RAMIRO RODRIGUEZ GONZALEZ

VS. COLPENSIONES Y GOOD YEAR DE COLOMBIA S.A
Tema. PENSION ESPECIAL DE VEJEZ

Rad. 76001-31-0-004-2020- 341-00

Visto el informe secretarial y como la demanda de la referencia reune los
requisitos del Art. 25 del CPT Y SS, asi como el Dcto. 806 de 2020, la misma
debe ser ADMITIDA,

Por lo anterior el Despacho RESUELVE:

1.-)RECONOCER PERSONERIA amplia y suficiente para actuar a la Dra LILI
ESCOBAR VELASQUEZ, abogada titulada con TP No. 216.198, del C.S. de la J.,
como apoderada judicial del actor en los términos del memorial poder que se
considera.

2.) ADMITIR la demanda ordinaria laboral de primera instancia instaurada por
RAMIRO RODRIGUEZ GONZALEZ VS. ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES- COLPENSIONES -, representada legamente por el Dr. JUAN
MIGUEL VILLA LORA, o quien haga sus veces y contra GOOD YEARD DE
COLOMBIA S.A., representada legamente por FABIOLA VALENCIA ORDONEZ, o
quien haga sus veces.

3) Désele a la presente demanda el tramite que trata la ley 1149/07.



4) En consecuencia, notifiquese y corrase traslado de la demanda al
representante legal de la demandada, o quien haga sus veces, por el término
legal de Diez (10) dias habiles entregandole para tal fin copia de la demanda tal
como lo ordena el Art. 74 del cédigo en cita.

S5) De igual manera y con el fin de dar cumplimiento a lo dispuesto en el inciso 6
del articulo 612 de la ley 1564 de 2012 y la parte final de los incisos Sy 6 de la
misma norma (CGP), que obliga a notificar las demandas que se tramitan ante
cualquier jurisdiccion contra entidades publicas, se ordena NOTIFICAR de la
demanda a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por
correo electronico. Adviértase a la citada entidad, que los términos para hacerse
parte en este proceso correran conforme lo establece expresamente el art. 41 del
CPL, y no como lo establece el CGP.

6). NOTIFICAR y correr traslado al AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO por el
termino de diez (10) dias habiles entregandole copia de la demanda tal como lo
establecen los articulos 16y 74 d el DEL CPTY SS.

DESELE a la presente demanda el tramite de que trata la ley 1149 de 2007.

NOTIFIQUESE.
El Juez,
gasmr— %

JORGE HUGO GRANJA TORRES

: N

JUZGADO CUARTO LABORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

En estado No. _20 hoy notifico a las

partes el auto que antecede
Santiago de Cali, FEBRERO 16 DE 2021

La secretaria,

ROSALBA VELASQUEZ MOSQUERA

\_ /




Santiago de Cali, febrero 15 de 2021
INFORME SECRETARIAL: Al despacho del sefior Juez va este proceso,
informando que la demanda de la referencia se encuentra pendiente para decidir.

Sirvase proveer.

La Secretaria,
ROSALBA VELASQUEZ MOSQUERA
REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
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JUZGADO CUARTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Auto Interlocutorio No. 185

Santiago de Cali, febrero quince de dos mil veintiuno

Ref. Ord. Primera Instancia

DTE: CARMEN ELISA VALENCIA CORTES
VS. COLPENSIONES

Tema. RELIQUDIACION PENSION DE VEJEZ
Rad. 76001-31-0-004-2020- 343-00

Visto el informe secretarial y como la demanda de la referencia reune los
requisitos del Art. 25 del CPT Y SS, asi como el Dcto. 806 de 2020, la misma
debe ser ADMITIDA,

Por lo anterior el Despacho RESUELVE:

1.- RECONOCER PERSONERIA amplia y suficiente para actuar al Dr. CARLOS
EDUARDO GARCIA ECHEVERRY, abogado titulado con TP No. 113.985, del C.S.
de la J., como apoderado judicial de la actora en los términos del memorial poder
que se considera.

2.) ADMITIR la demanda ordinaria laboral de primera instancia instaurada por
CARMEN ELISA VALENCIA CORTES VS. ADMINISTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES- COLPENSIONES-, representada legamente por el Dr. JUAN
MIGUEL VILLA LORA, o quien haga sus veces.

3) Désele a la presente demanda el tramite que trata la ley 1149/07.

4) En consecuencia, notifiquese y corrase traslado de la demanda al
representante legal de la demandada, o quien haga sus veces, por el término



legal de Diez (10) dias habiles entregandole para tal fin copia de la demanda tal
como lo ordena el Art. 74 del codigo en cita.

5) De igual manera y con el fin de dar cumplimiento a lo dispuesto en el inciso 6
del articulo 612 de la ley 1564 de 2012 y la parte final de los incisos 5y 6 de la
misma norma (CGP), que obliga a notificar las demandas que se tramitan ante
cualquier jurisdiccion contra entidades publicas, se ordena NOTIFICAR de la
demanda a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por
correo electronico. Adviértase a la citada entidad, que los términos para hacerse
parte en este proceso correran conforme lo establece expresamente el art. 41 del
CPL, y no como lo establece el CGP.

6). NOTIFICAR y correr traslado al AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO por el
termino de diez (10) dias habiles entregandole copia de la demanda tal como lo

establecen los articulos 16y 74 d el DEL CPTY SS.

DESELE a la presente demanda el tramite de que trata la ley 1149 de 2007.

NOTIFIQUESE.
El Juez,
| ><'\'\:g<*f/tf‘ii>
JORGE HUGO GRANJA TORRES
1',

: N

JUZGADO CUARTO LABORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

En estado No. _20 hoy notifico a las
partes el auto que antecede
Santiago de Cali, FEBRERO 16 DE 2021

La secretaria,

ROSALBA VELASQUEZ MOSQUERA

" )




2020-335

Santiago de Cali, febrero 12 de 2021

INFORME SECRETARIAL: Al despacho del sefior Juez va este proceso,
informando que la demanda se encuentra pendiente para decidir sobre su
admisién o inadmisién.  Sirvase proveer.

La Secretaria,

ROSALBA VELASQUEZ MOSQUERA

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto Interlocutorio No. 181
Santiago de Cali, febrero doce de dos mil veintiuno.

Ref. Ord. Primera Instancia

DTE: CARMENZA ASTUDILLO OROZCO
DDA. COLPENSIONES - PORVENIR S.A.
Rad. 2020 - 335

Tema: Nulidad de traslado

Visto el informe secretarial y revisada la demanda, encuentra esta oficina judicial
gue la misma debe ser INADMITIDA, por no cumplir con los requisitos de que trata
el Art. 25 del CPTSS, modificado por el Art. 12 de la ley 712 de 2001, y del Dcto.
806 de 2020, por adolecer de las siguientes falencias;

1. No aporto prueba de haberse enviado por medio electronico  copia
de la demanday sus anexos a la demandada. (art. 6 del Dcto. 806
de 2020).

2. No aporto el certificado de camara de comercio del fondo privado.
Por lo expuesto, el Juzgado, RESUELVE:
1) INADMITIR la demanda de la referencia.

2) CONCEDER un plazo de cinco (5) dias para que el demandante corrija las
falencias anotadas.

3) EXPRESAR que si el demandante no corrige la demanda en el plazo indicado
en el numeral anterior se RECHAZARA la misma.

4). Ordenar a la parte actora que una vez subsanada la demanda reconstruya la
misma en un solo escrito y de la misma de cumplimiento a las previsiones del
Dcto. 806 de 2020, enviado por correo electronico a la demandada de la copia de
la subsanacion de la demanda.

5) RECONOCER personeria amplia y suficiente para actuar Al Dr. SERGIO
PEREZ BRARVO abogado con TP No. 306.393 del CS..J como apoderado
judicial de la actora, en los términos indicados en el memorial poder que se
considera, el que se ordena glosar al expediente.

NOTIFIQUESE.

1.- Vigente seglin consulta en la pagina web. Rama Judicial — Abogados.
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El Juez,

JORGE/HGGO GRANJA TORRES

R / JUZGADO CUARTO LABORAL DEL \

CIRCUITO DE CALI

En estado No. _20 hoy notifico a las
partes el auto que antecede

Santiago de Cali, FEBRERO 16 DE 2021

k ROSALBA VELASOUEZ MOSOUERA /

La secretaria,

1.- Vigente seglin consulta en la pagina web. Rama Judicial — Abogados.
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Santiago de Cali, febrero 12 de 2021

INFORME SECRETARIAL: Al despacho del sefior Juez va este proceso,
informando que la demanda se encuentra pendiente para decidir sobre su
admisién o inadmisién.  Sirvase proveer.

La Secretaria,

ROSALBA VELASQUEZ MOSQUERA

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto Interlocutorio No. 158
Santiago de Cali, febrero doce de dos mil veintiuno.

Ref. Ord. Primera Instancia

DTE: EINER PERNA BALANTA

DDA. COMUNICACION CELULAR S.A. COMCEL
Rad. 2020 - 323

Tema: RELIQUIDACION PRESTACIONES SOCIALES.

Visto el informe secretarial y revisada la demanda, encuentra esta oficina judicial
que la misma debe ser INADMITIDA, por no cumplir con los requisitos de que trata
el Art. 25 del CPTSS, modificado por el Art. 12 de la ley 712 de 2001, y del Dcto.
806 de 2020, por adolecer de las siguientes falencias;

1. El hecho primero contiene varios hechos.
2. El hecho 9 contiene apreciaciones del apoderado.

3. No aporto los documentos a que alude en su demanda. Menos aun,
aporto el certificado de camara de comercio de la demandada.

Por lo expuesto, el Juzgado, RESUELVE:
1) INADMITIR la demanda de la referencia.

2) CONCEDER un plazo de cinco (5) dias para que el demandante corrija las
falencias anotadas.

3) EXPRESAR que si el demandante no corrige la demanda en el plazo indicado
en el numeral anterior se RECHAZARA la misma.

4). Ordenar a la parte actora que una vez subsanada la demanda reconstruya la
misma en un solo escrito y de la misma de cumplimiento a las previsiones del
Dcto. 806 de 2020, enviado por correo electronico a la demandada de la copia de
la subsanacion de la demanda.

5) RECONOCER personeria amplia y suficiente para actuar al Dr. JANER
COLLAZOS VIAFARA, abogado titulado con TP No. 184.381 del CS.J como
apoderada judicial del actor, en los términos indicados en el memorial poder que
se considera, el que se ordena glosar al expediente.

1.- Vigente segun consulta en la pagina web. Rama Judicial — Abogados.
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NOTIFIQUESE.
El Juez,
QS S
JORGE HUGO GRANJA TORRES
R.

a N

JUZGADO CUARTO LABORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

En estado No. _20 hoy notifico a las
partes el auto que antecede
Santiago de Cali, FEBRERO 16 DE 2021

La secretaria,

ROSALBA VELASQUEZ MOSQUERA

" )

1.- Vigente segun consulta en la pagina web. Rama Judicial — Abogados.
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Santiago de Cali, febrero 12 de 2021

INFORME SECRETARIAL: Al despacho del sefior Juez va este proceso,
informando que la demanda se encuentra pendiente para decidir sobre su
admisién o inadmisién.  Sirvase proveer.

La Secretaria,

ROSALBA VELASQUEZ MOSQUERA

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto Interlocutorio No. 159
Santiago de Cali, febrero doce de dos mil veintiuno.

Ref. Ord. Primera Instancia

DTE: MARIA YESID TORO PARDO

DDA. COLPENSIONES Y PORVENIR S.A
RAD. 2020-331

Tema: Nulidad de traslado

Visto el informe secretarial y revisada la demanda, encuentra esta oficina judicial
gue la misma debe ser INADMITIDA, por no cumplir con los requisitos de que trata
el Art. 25 del CPTSS, modificado por el Art. 12 de la ley 712 de 2001, y del Dcto.
806 de 2020, por adolecer de las siguientes falencias;

1. No aport6 prueba de haberse enviado por medio electrénico  copia
de la demanday sus anexos a la demandada. (art. 6 del Dcto. 806
de 2020).

2. El nombre de la demandada citado en el poder ADMINISTRADORA
DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR, no
coincide con el indicado en la demanda: SOCIEDAD
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS
PORVENIR S.A., amén de que no aport6 el certificado de camara de
comercio para su comparacion.

Por lo expuesto, el Juzgado, RESUELVE:
1) INADMITIR la demanda de la referencia.

2) CONCEDER un plazo de cinco (5) dias para que el demandante corrija las
falencias anotadas.

3) EXPRESAR que si el demandante no corrige la demanda en el plazo indicado
en el numeral anterior se RECHAZARA la misma.

4). Ordenar a la parte actora que una vez subsanada la demanda reconstruya la
misma en un solo escrito y de la misma de cumplimiento a las previsiones del
Dcto. 806 de 2020, enviado por correo electronico a la demandada de la copia de
la subsanacion de la demanda.

5) RECONOCER personeria amplia y suficiente para actuar al Dr. RUBEN
DADRIO RORIGUEZ GARCIA, como apoderado judicial de la parte actora, en los

1.- Vigente segun consulta en la pagina web. Rama Judicial — Abogados.
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términos indicados en el memorial poder que se considera, el que se ordena
glosar al expediente.

NOTIF[QUESE_
El Juez,
e W,
JORGE HUGO GRANJA TORRES
R

- N

JUZGADO CUARTO LABORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

En estado No. _20 hoy notifico a las
partes el auto que antecede
Santiago de Cali, FEBRERO 16 DE 2021

La secretaria,

ROSALBA VELASQUEZ MOSQUERA

- /

1.- Vigente segun consulta en la pagina web. Rama Judicial — Abogados.



2020 -333

Santiago de Cali, febrero 12 de 2021

INFORME SECRETARIAL: Al despacho del sefior Juez va este proceso,
informando que la demanda se encuentra pendiente para decidir sobre su
admisién o inadmisién.  Sirvase proveer.

La Secretaria,

ROSALBA VELASQUEZ MOSQUERA

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto Interlocutorio No. 160
Santiago de Cali, febrero doce de dos mil veintiuno.

Ref. Ord. Primera Instancia

DTE: ELIHUT MERCADO SANCHEZ

DDA. COLPENSIONES - PORVENIR S.A. Y COLFONDOS S.A. PENSIONES Y
CESANTIAS.

Rad. 2020 - 333

Tema: Nulidad de traslado

Visto el informe secretarial y revisada la demanda, encuentra esta oficina judicial
gue la misma debe ser INADMITIDA, por no cumplir con los requisitos de que trata
el Art. 25 del CPTSS, modificado por el Art. 12 de la ley 712 de 2001, y del Dcto.
806 de 2020, por adolecer de las siguientes falencias;

1. No aport6 prueba de haberse enviado por medio electrénico  copia
de la demanday sus anexos a la demandada. (art. 6 del Dcto. 806
de 2020).

Por lo expuesto, el Juzgado, RESUELVE:
1) INADMITIR la demanda de la referencia.

2) CONCEDER un plazo de cinco (5) dias para que el demandante corrija las
falencias anotadas.

3) EXPRESAR que si el demandante no corrige la demanda en el plazo indicado
en el numeral anterior se RECHAZARA la misma.

4). Ordenar a la parte actora que una vez subsanada la demanda reconstruya la
misma en un solo escrito y de la misma de cumplimiento a las previsiones del
Dcto. 806 de 2020, enviado por correo electronico a la demandada de la copia de
la subsanacion de la demanda.

5) RECONOCER personeria amplia y suficiente para actuar a las Dras. LINDA
KATERINE VASQUEZ Y CLARA ESTHER VASQUEZ abogadas con TP No.
265.589 y 163.491 del CS.J como apoderada judicial de la actora, en los términos
indicados en el memorial poder que se considera, el que se ordena glosar al
expediente.

NOTIFIQUESE.

1.- Vigente segun consulta en la pagina web. Rama Judicial — Abogados.
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El Juez,

. 7//»”//<\_/, CT:V/// [ \)) >
JORGE HUGO GRANJA TORRES

. : N

JUZGADO CUARTO LABORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

En estado No. _20 hoy notifico a las
partes el auto que antecede
Santiago de Cali, FEBRERO 16 DE 2021

La secretaria,

ROSALBA VELASQUEZ MOSQUERA

\_ /

1.- Vigente segun consulta en la pagina web. Rama Judicial — Abogados.
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Santiago de Cali, febrero 12 de 2021

INFORME SECRETARIAL: Al despacho del sefior Juez va este proceso,
informando que la demanda se encuentra pendiente para decidir sobre su
admision o inadmision.  Sirvase proveer.

La Secretaria,

ROSALBA VELASQUEZ MOSQUERA

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto Interlocutorio No. 182
Santiago de Cali, febrero doce de dos mil veintiuno.

Ref. Ord. Primera Instancia

DTE: MARTHA PATRICIA MONTANEZ VARGAS

DDA. COLPENSIONES - PORVENIR S.A. PROTECCION SA.
Rad. 2020 - 337

Tema: Nulidad de traslado

Visto el informe secretarial y revisada la demanda, encuentra esta oficina judicial
gue la misma debe ser INADMITIDA, por no cumplir con los requisitos de que trata
el Art. 25 del CPTSS, modificado por el Art. 12 de la ley 712 de 2001, y del Dcto.
806 de 2020, por adolecer de las siguientes falencias;

1. No aportd prueba de haberse enviado por medio electrénico copia de la
demanda y sus anexos a la demandada. (art. 6 del Dcto. 806 de 2020).

Por lo expuesto, el Juzgado, RESUELVE:
1) INADMITIR la demanda de la referencia.

2) CONCEDER un plazo de cinco (5) dias para que el demandante corrija las
falencias anotadas.

3) EXPRESAR que si el demandante no corrige la demanda en el plazo indicado
en el numeral anterior se  RECHAZARA la misma.

4). Ordenar a la parte actora que una vez subsanada la demanda reconstruya la
misma en un solo escrito y de la misma de cumplimiento a las previsiones del
Dcto. 806 de 2020, enviado por correo electrénico a la demandada de la copia de
la subsanacion de la demanda.

5) RECONOCER personeria amplia y suficiente para actuar al Dr. MARTIN
ARTURO CAMARGO como apoderado judicial de la actora, en los términos
indicados en el memorial poder que se considera, el que se ordena glosar al
expediente.

NOTIFIQUESE.

El Juez,

1.- Vigente seglin consulta en la pagina web. Rama Judicial — Abogados.
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JORGE HUGéjéRANJA TORRES

/ JUZGADO CUARTO LABORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

En estado No. _20 hoy notifico a las
partes el auto que antecede

Santiago de Cali, FEBRERO 16 DE 2021

k-

k ROSALBA VELASOUEZ MOSOUERA

La secretaria,

~

/

1.- Vigente seglin consulta en la pagina web. Rama Judicial — Abogados.



Santiago de Cali, febrero 12 de 2021

INFORME SECRETARIAL: Al despacho del sefior Juez va este proceso,
informando que la demanda se encuentra pendiente para decidir sobre su
admision o inadmision.  Sirvase proveer.

La Secretaria,

ROSALBA VELASQUEZ MOSQUERA

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Auto Interlocutorio No. 183

Santiago de Cali, febrero doce de dos mil veintiuno.

Ref. Ord. Primera Instancia
DTE: CIELO PIEDAD CHAVEZ RAMQS
DDAS. COLFONDOS S.A. - COMPANIA DE SEGUROS BOLIVAR SA.

LITISCONSORTE: MARIA ELENA COLLAZOS RIOS.
CAUSANTE: MANUEL ASCENSIO TELLO GONZALEZ.
Tema. PENSION DE SOBREVIVIENTES.

Rad. 2020 - 339

Visto el informe secretarial y revisada la demanda, encuentra esta oficina judicial
gue la misma debe ser INADMITIDA, por no cumplir con los requisitos de que trata
el Art. 25 del CPTSS, modificado por el Art. 12 de la ley 712 de 2001, y del Dcto.
806 de 2020, por adolecer de las siguientes falencias;

1. No aport6 prueba de haberse enviado por medio electrénico copia de la
demanda y sus anexos a la demandada. (art. 6 del Dcto. 806 de 2020).

2. No aport6 el certificado de camara de comercio de la CIA. DE SEGUROS
BOLIVAR SA.

3. No aporto el poder, pese a indicar en su demanda en el acapite de medios
probatorios, omitié hacerlo.

4, Como pretende la vinculacion como tercero interviniente de la sefiora
MARIA ELENA COLLAZOS RIOS por haberse presentado a reclamar la pension
de sobrevivientes del causante, se solicitard aportar direccion electrénica de
aguella para efectos de notificarla en caso de admitirse la demanda.



Es de notar que para asuntos como éste, debe acudirse por analogia (art 145 del
CPL) al C.G.P., debiendo aplicar en consecuencia el articulo 74 del Cdédigo
General del Proceso que en su inciso pertinente reza: “En los poderes
especiales los asuntos deberan estar determinados y claramente
identificados ...”

Es de esta manera que el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali — Sala
Laboral, al decidir sobre un recurso de apelacion contra el rechazo de la demanda
de este despacho, en audiencia No. 176 del 06 de junio de 2018, en proceso de
radicacion No. 2017-00587, M.P. Dr. ANTONIO JOSE VALENCIA MANZANO,
establecio que:

“Para lo que interesa a la Sala, el art. 74 del C.G.P. senala: "Los poderes
generales para toda clase de procesos so6lo podran conferirse por escritura
publica. ElI poder especial para uno o varios procesos podran conferirse por
documento privado. En los poderes especiales los asuntos deberan estar
determinados y claramente definidos.(...)" (negrillas fuera de texto).

Bajo esta premisa normativa, y entendiendo que el poder es el medio por el cual el
apoderado adquiere las facultades para actuar en representacion de su
poderdante; cuando este corresponde a uno de caracter especial, debera indicar
con detalle no solo el nombre y datos de individualizacion de su mandante, y a
quien se dirige; sino también, los asuntos a tratar, es decir, el objeto del poder, el
que incluye la clase de proceso mediante el cual se va a tramitar el asunto, y
justamente lo que se pretende demandar de manera clara y determinada. Y esto
es asi, porque el poder como medio por el cual se acreditan el lus postulandi, es el
gue determina las facultades otorgadas por el mandante y su limitacién, razon por
la cual la norma exige que los asuntos deben estar determinados y claramente
definidos, de forma que no se preste a confusion ni a equivocos con lo que se
reclama.

En el caso concreto, del contenido del nuevo poder con el cual el apoderado de la
parte actora pretende subsanar la demanda, solo se desprende las partes que
componen la litis, la indicacién del proceso y la facultades propias del tramite que
intenta iniciar, sin que en €l se especifiquen los asuntos a tratar, esto es, lo que se
pretende de manera clara y precisa. Y es que, aunque no se exija una formalidad
ad substantiam actus, de como se debe indicar los asuntos en el poder, lo cierto
es que al establecer la norma que estos deberan estar determinados y claramente
identificados, debe entenderse que hace alusién a la inclusion de forma precisa
sobre lo que se pretende reclamar, pues esto constituye en ultimas el mandato
principal; lo cual deja sin piso el argumento del recurrente, segun el cual, al
habérsele facultado para reclamar, ésta debe entenderse que comprende las
pretensiones de la demanda, pues tal postura no se acompasa a la teleologia ya
explicada del art. 74 del C.G.P., que no es otra que se determine con detalle los
asuntos a demandar para que no se presten a confusion ni a equivocos.



En este escenario, resulta acertado el rechazo de la demanda, por cuenta de su
falta de subsanacion, razén por la cual se confirmara la decision apelada’.

Por lo expuesto, el Juzgado, RESUELVE:
1) INADMITIR la demanda de la referencia.

2) CONCEDER un plazo de cinco (5) dias para que el demandante corrija las
falencias anotadas.

3) EXPRESAR que si el demandante no corrige la demanda en el plazo indicado
en el numeral anterior se RECHAZARA la misma.

4) Admitida la demanda, se resolvera sobre la intervencion de la sefiora MARIA
ELENA COLLAOS RIOS, solicitAndose a la parte actora se sirva aportar correo
electrénico de aquella para efectos de notificarla.

5) RECONOCER personeria amplia y suficiente para actuar a la Dra.
MERCEDES BOLANOS FERNANDEZ, abogada tituladla con TP No. 123.249 del
CS.J como apoderada judicial de la actora, como apoderada judicial de la
actora, en los términos indicados en el memorial poder que se considera, el que se
ordena glosar al expediente.

NOTIFIQUESE.
El Juez,
><\'Q‘}/“’ e ‘)
JORGE HUGO GRANJA TORRES
R.

JUZGADO CUARTO LABORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

En estado No. _20 hoy notifico a las
partes el auto que antecede
Santiago de Cali, FEBRERO 16 DE 2021

La secretaria,

ROSALBA VELASQUEZ MOSQUERA

\_ )




Santiago de Cali, febrero 15 de 2021

INFORME SECRETARIAL: Al despacho del sefior Juez va este proceso,
informando que la demanda se encuentra pendiente para decidir sobre su
admisién o inadmisién.  Sirvase proveer.

La Secretaria,

ROSALBA VELASQUEZ MOSQUERA

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Auto Interlocutorio No. 186

Santiago de Cali, febrero quince de dos mil veintiuno.

Ref. Ord. Primera Instancia

DTE: DIANA CARLINA BURBANO GASPAR

DDA. LISTOS S.A.S. Y DISTRIBUIDORA AVIDESA DE OCCIDENTE SA.
Rad. 2020 - 345

Tema: ESTABILIDAD LABORAL REFORZADA

Visto el informe secretarial y revisada la demanda, encuentra esta oficina
judicial que la misma debe ser INADMITIDA, por no cumplir con los requisitos
de que trata el Art. 25 del CPTSS, modificado por el Art. 12 de la ley 712 de
2001, y del Dcto. 806 de 2020, por adolecer de las siguientes falencias;

1.- Carece de poder expreso para reclamar indemnizacién por mora del art.
65 del CST. (Pretension No. 7), aportes a la seguridad social (pretension No.
8) y como pretensiones subsidiarias la indemnizacion por despido injusto (art.
64 del CST.)

Es de notar que para asuntos como éste, debe acudirse por analogia (art 145
del CPL) al C.G.P., debiendo aplicar en consecuencia el articulo 74 del Cadigo
General del Proceso que en su inciso pertinente reza: “En los poderes
especiales los asuntos deberdn estar determinados y claramente
identificados ...”

Es de esta manera que el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali —
Sala Laboral, al decidir sobre un recurso de apelacion contra el rechazo de la
demanda de este despacho, en audiencia No. 176 del 06 de junio de 2018, en
proceso de radicacién No. 2017-00587, M.P. Dr. ANTONIO JOSE VALENCIA
MANZANO, establecié que:



“Para lo que interesa a la Sala, el art. 74 del C.G.P. sefiala: "Los poderes
generales para toda clase de procesos so6lo podran conferirse por escritura
publica. El poder especial para uno o varios procesos podran conferirse por
documento privado. En los poderes especiales los asuntos deberan estar
determinados y claramente definidos.(...)" (negrillas fuera de texto).

Bajo esta premisa normativa, y entendiendo que el poder es el medio por
el cual el apoderado adquiere las facultades para actuar en
representacién de su poderdante; cuando este corresponde a uno de
caracter especial, debera indicar con detalle no solo el nombre y datos de
individualizacién de su mandante, y a quien se dirige; sino también, los
asuntos a tratar, es decir, el objeto del poder, el que incluye la clase de
proceso mediante el cual se va a tramitar el asunto, y justamente lo que
se pretende demandar de manera clara y determinada. Y esto es asi,
porque el poder como medio por el cual se acreditan el lus postulandi, es
el que determina las facultades otorgadas por el mandante y su
limitacién, razén por la cual la norma exige que los asuntos deben estar
determinados y claramente definidos, de forma que no se preste a
confusion ni a equivocos con lo que se reclama.

En el caso concreto, del contenido del nuevo poder con el cual el
apoderado de la parte actora pretende subsanar la demanda, solo se
desprende las partes que componen la litis, la indicacion del proceso y la
facultades propias del tramite que intenta iniciar, sin que en él se
especifiqguen los asuntos a tratar, esto es, lo que se pretende de manera
clara y precisa. Y es que, aunque no se exija una formalidad ad
substantiam actus, de como se debe indicar los asuntos en el poder, lo
cierto es que al establecer la norma que estos deberan estar
determinados y claramente identificados, debe entenderse que hace
alusion a la inclusién de forma precisa sobre lo que se pretende reclamar,
pues esto constituye en ultimas el mandato principal; lo cual deja sin piso
el argumento del recurrente, segun el cual, al habérsele facultado para
reclamar, ésta debe entenderse que comprende las pretensiones de la
demanda, pues tal postura no se acompasa a la teleologia ya explicada
del art. 74 del C.G.P., que no es otra que se determine con detalle los
asuntos a demandar para que no se presten a confusion ni a equivocos.

En este escenario, resulta acertado el rechazo de la demanda, por
cuenta de su falta de subsanacién, razon por la cual se confirmara la
decision apelada’.

2.- Noindica el lugar de prestacion de servicios de la actora, atendiendo que el
domicilio de la demandada AVIDESA SA., es en Tulud Valle y de la otra
demandada, no indica la ciudad de su domicilio para determinar la
competencia. No basta con el correo electronico.

Por lo expuesto, el Juzgado, RESUELVE:



1) INADMITIR la demanda de la referencia.

2) CONCEDER un plazo de cinco (5) dias para que el demandante corrija las
falencias anotadas.

3) Ordenar a la parte actora que una vez subsanada la demanda reconstruya la
misma en un solo escrito y de la misma de cumplimiento a las previsiones del
Dcto. 806 de 2020, enviado por correo electronico a la demandada de la copia de
la subsanacion.

4) EXPRESAR que si el demandante no corrige la demanda en el plazo indicado
en el numeral anterior se  RECHAZARA la misma.

5) RECONOCER personeria amplia y suficiente para actuar a la Dra. MARIA DEL
PILAR GIRALDO HERNANDEZ abogada titulada con TP No. 163.204 del
Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada judicial del actor, en los
términos indicados en el memorial poder que se considera, el que se ordena
glosar al expediente.

NOTIFIQUESE.
El Juez,
- (//Q&S_/Q}///r \‘j -
Y B
JORGE HUGO GRANJA TORRES
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JUZGADO CUARTO LABORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

En estado No. _20 hoy notifico a las
partes el auto que antecede
Santiago de Cali, FEBRERO 16 DE 2021

La secretaria,

ROSALBA VELASQUEZ MOSQUERA

" )




Santiago de Cali, febrero 15 de 2021

INFORME SECRETARIAL: Al despacho del sefior Juez va este proceso,
informando que la demanda se encuentra pendiente para decidir sobre su
admisién o inadmisién.  Sirvase proveer.

La Secretaria,

ROSALBA VELASQUEZ MOSQUERA

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Auto Interlocutorio No. 188

Santiago de Cali, febrero quince de dos mil veintiuno.

Ref. Ord. Primera Instancia

DTE: DIEGO CANIZALEZ ESCOBAR

DDA. COLGATE PALMOLIVE COMPANIA Y COLABORAMOS MAG SAS
Rad. 2020 - 348

Tema: ESTABILIDAD LABORAL REFORZADA E INTERMEDIACION
LABORAL.

Visto el informe secretarial y revisada la demanda, encuentra esta oficina judicial
gue la misma debe ser INADMITIDA, por no cumplir con los requisitos de que trata
el Art. 25 del CPTSS, modificado por el Art. 12 de la ley 712 de 2001, y del Dcto.
806 de 2020, por adolecer de las siguientes falencias;

1.- Carece de poder expreso para reclamar prima de vacaciones, prima de
navidad y subsidio de transporte.

Es de notar que para asuntos como éste, debe acudirse por analogia (art 145 del
CPL) al C.G.P., debiendo aplicar en consecuencia el articulo 74 del Cdédigo
General del Proceso que en su inciso pertinente reza: “En los poderes
especiales los asuntos deberan estar determinados y claramente
identificados ...”

Es de esta manera que el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali — Sala
Laboral, al decidir sobre un recurso de apelacién contra el rechazo de la demanda
de este despacho, en audiencia No. 176 del 06 de junio de 2018, en proceso de
radicacion No. 2017-00587, M.P. Dr. ANTONIO JOSE VALENCIA MANZANO,
establecio que:



“Para lo que interesa a la Sala, el art. 74 del C.G.P. senala: "Los poderes
generales para toda clase de procesos solo podran conferirse por escritura
publica. El poder especial para uno o varios procesos podran conferirse por
documento privado. En los poderes especiales los asuntos deberan estar
determinados y claramente definidos.(...)" (negrillas fuera de texto).

Bajo esta premisa normativa, y entendiendo que el poder es el medio por el
cual el apoderado adquiere las facultades para actuar en representacion de
su poderdante; cuando este corresponde a uno de caracter especial, debera
indicar con detalle no solo el nombre y datos de individualizacién de su
mandante, y a quien se dirige; sino también, los asuntos a tratar, es decir, el
objeto del poder, el que incluye la clase de proceso mediante el cual se va a
tramitar el asunto, y justamente lo que se pretende demandar de manera
clara y determinada. Y esto es asi, porque el poder como medio por el cual
se acreditan el lus postulandi, es el que determina las facultades otorgadas
por el mandante y su limitacion, razén por la cual la norma exige que los
asuntos deben estar determinados y claramente definidos, de forma que no
se preste a confusién ni a equivocos con lo que se reclama.

En el caso concreto, del contenido del nuevo poder con el cual el apoderado
de la parte actora pretende subsanar la demanda, solo se desprende las
partes que componen la litis, la indicacion del proceso y la facultades propias
del trdmite que intenta iniciar, sin que en €l se especifiquen los asuntos a
tratar, esto es, lo que se pretende de manera clara y precisa. Y es que,
aungue no se exija una formalidad ad substantiam actus, de como se debe
indicar los asuntos en el poder, lo cierto es que al establecer la norma que
estos deberan estar determinados y claramente identificados, debe
entenderse que hace alusion a la inclusién de forma precisa sobre lo que se
pretende reclamar, pues esto constituye en ultimas el mandato principal; lo
cual deja sin piso el argumento del recurrente, segun el cual, al habérsele
facultado para reclamar, ésta debe entenderse que comprende las
pretensiones de la demanda, pues tal postura no se acompasa a la
teleologia ya explicada del art. 74 del C.G.P., que no es otra que se
determine con detalle los asuntos a demandar para que no se presten a
confusién ni a equivocos.

En este escenario, resulta acertado el rechazo de la demanda, por cuenta de
su falta de subsanacion, razon por la cual se confirmara la decision apelada’.

Por lo expuesto, el Juzgado, RESUELVE:
1) INADMITIR la demanda de la referencia.

2) CONCEDER un plazo de cinco (5) dias para que el demandante corrija las
falencias anotadas.



3) Ordenar a la parte actora que una vez subsanada la demanda reconstruya la
misma en un solo escrito y de la misma de cumplimiento a las previsiones del
Dcto. 806 de 2020, enviado por correo electronico a la demandada de la copia de
la subsanacion.

4) EXPRESAR que si el demandante no corrige la demanda en el plazo indicado
en el numeral anterior se RECHAZARA la misma.

5) RECONOCER personeria amplia y suficiente para actuar al Dr. JAVIER
ANDRES CHINGUAL abogado titulado con TP No. del Consejo Superior de
la Judicatura, como apoderada judicial del actor, en los términos indicados en
el memorial poder que se considera, el que se ordena glosar al expediente.

NOTIFIQUESE.

El Juez,

‘ ><o&*)“ -

JORGE HUGO GRANJA TORRES
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JUZGADO CUARTO LABORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

En estado No. _20 hoy notifico a las
partes el auto que antecede
Santiago de Cali, FEBRERO 16 DE 2021

La secretaria,

ROSALBA VELASQUEZ MOSQUERA

" )




