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INFORME SECRETARIAL: A Despacho de la señora juez el presente proceso con solicitud de 

medidas cautelares. Sírvase proveer. Santiago de Cali, 29 de junio de 2022.   

 

 
JANETH LIZETH CARVAJAL OLIVEROS 

Secretaria 

 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

 

 

 

 

JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

Ref. Proceso ejecutivo laboral. LAUREANO GONZALEZ DAVALOS vs. ADMINISTRADORA 

COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES. Rad. 2013-00556- 00.           

 

INTERLOCUTORIO No. 711 

 

                        Santiago de Cali, veintinueve (29) de junio de dos mil veintidós (2022) 

 

Mediante escrito que obra en el expediente virtual la apoderada de la parte actora 

solicita se decrete el embargo de los dineros que posea la demandada en las entidades 

señaladas en el memorial por las costas del proceso ordinario y ejecutivo toda vez la 

ejecutada no ha realizado el pago por este concepto, manifestando bajo la gravedad 

de juramento que los mismos son de propiedad de Colpensiones. 

 

Para resolver se considera,  

 

Sea lo primero advertir que conforme a la Ley 1151 de 2007, Colpensiones es una empresa 

industrial y comercial del estado del orden nacional, con personería jurídica, autonomía 

administrativa y patrimonio independiente, vinculada al Ministerio de la Protección Social, 

cuyo objeto consiste en la administración estatal del régimen de prima media con 

Prestación Definida, para efectos tributarios la entidad goza de una naturaleza 

eminentemente pública. 

 

Establecido lo anterior, corresponde ahora examinar la naturaleza del fondo pensional.  

 

La Corte Constitucional en sentencia C-378 de 1998 estableció:  

 

“En el régimen de prima media con prestación definida, según la definición que 

de él hace la propia Ley 100 de 1993, es aquel “mediante el cual los afiliados o 

sus beneficiarios obtienen una pensión de vejez, de invalidez o de sobrevivientes, 

o una indemnización, previamente definidas” (artículo 31 de la ley 100 de 1993). 

En éste, los aportes de los trabajadores y empleadores, constituyen un fondo 

común, del cual se extraen los recursos necesarios para cubrir la pensión, si el 

afiliado cumple los requisitos para acceder a ella. 

(…) Los dineros que aportan trabajadores y empleadores al sistema de seguridad 

social, por sus características, son recursos de carácter parafiscal, pues 

responden a las características con que la Constitución, la ley y la jurisprudencia 

han definido esta clase de rentas.  

(...) en tratándose del régimen de prima media con prestación definida, cuya 

administración corresponde al Instituto de Seguros Sociales “empresa industrial y 

comercial del Estado, del orden nacional, con personería jurídica, autonomía 

administrativa y patrimonio independiente . . . “ según el artículo 275 de la ley 100 

de 1993, no es válido afirmar que por la naturaleza jurídica de este Instituto o por 

su vinculación al Ministerio del Trabajo y Seguridad Social, los recursos que 

administra por concepto de los aportes que realizan sus afiliados y empleadores, 

hacen parte de su patrimonio o puedan catalogarse como ingresos de la 



 

Nación, como parece entenderlo el demandante. Pues, como fue explicado, los 

aportes que administra el Instituto, así como sus rendimientos, en razón a su 

naturaleza parafiscal no pueden reputarse de propiedad ni del ente 

administrador ni del estado. 

Corolario de lo anterior, es que la definición que hace el literal b) del artículo 32 

acusado, según la cual, en el régimen solidario con prestación definida “Los 

aportes de los afiliados y sus rendimientos, constituyen un fondo común de 

naturaleza pública” no puede entenderse en el sentido que lo hace el actor. 

Pues esa característica, por la naturaleza misma de los aportes que lo integran, 

en ningún momento, puede implicar que la Nación pueda apropiarse de estos 

recursos ni mucho menos, que puedan recibir el tratamiento que se da a los 

ingresos ordinarios del Estado.  

Dentro de este contexto, no encuentra la Corte cómo el aparte acusado del 

literal b) del artículo 32 de la ley 100, pueden violar los derechos a la seguridad 

social, pues como fue explicado, los recursos por concepto de los aportes al 

sistema de seguridad social no pueden reputarse como de propiedad de las 

entidades administradores ni de la Nación. Igualmente, este derecho se 

encuentra garantizado, pues en ningún caso, la definición de “público” que 

hace la norma parcialmente acusada, desconoce las prerrogativas que 

constitucional y legalmente poseen los afiliados al régimen de prima media con 

prestación definida”  

 

En cuanto al principio de inembargabilidad del Presupuesto General de la Nación, en 

sentencia C-192 de 2005, la Corte Constitucional, precisó: 

 

“En efecto, de acuerdo con el ordenamiento jurídico colombiano, únicamente 

la autoridad judicial competente, que expidió la orden de embargo dentro del 

proceso del cual conoce, es quien una vez obre en el expediente la constancia 

sobre la naturaleza de los recursos, determinará si procede el desembargo, o si 

continúa con el mismo, o si decide ordenar el desembargo, por la sencilla razón 

de que el juez del caso es quien conoce si, no obstante que se está ante 

recursos (del Presupuesto General de la Nación), la situación objeto de su 

decisión se enmarca dentro de las excepciones al principio general de 

inembargabilidad del Presupuesto, de acuerdo con la jurisprudencia de la Corte 

Constitucional, a la que se ha hecho alusión”. 

 

La jurisprudencia constitucional de manera enfática ha dicho que el principio de 

inembargabilidad no es absoluto, debido a que tiene una excepción cuando se trata de 

salvaguardar el mínimo vital, vida digna y pago oportuno de la pensión del ejecutante. En 

sentencia C-546/92, que vale traer a cuento en esta ocasión, dijo que: 

 

“La inembargabilidad absoluta de los recursos del Presupuesto General de la 

Nación afecta particularmente el derecho que tienen las personas al pago de 

las pensiones legales. En este sentido el inciso tercero del artículo 53 de la 

Constitución establece: ‘El Estado garantiza el derecho al pago oportuno y al 

reajuste periódico de las pensiones legales’ y en el inciso final del propio artículo 

53 agrega: ‘La Ley . . .  no puede menoscabar . . . los derechos de los 

trabajadores.  

Incluso los decretos con fuerza de ley dictados en los estados de excepción 

constitucional tampoco pueden menoscabar dichos derechos, de conformidad 

con el artículo 241.2 de la Carta. Y uno de tales derechos, de orden 

constitucional – que es norma de normas, según el artículo 4º.-, es precisamente 

el derecho al pago oportuno de las pensiones.  

 

. . . Por lo demás, la inembargabilidad de los recursos del presupuesto frente a las 

demandas laborales hace particularmente inefectivos los derechos de los 

pensionados, por la especial circunstancia de hallarse en una edad en la que 

difícilmente pueden proveerse de otros medios de subsistencia. De ahí que tal 

situación de contera comporte desconocimiento de los derechos denominados 

“de la tercera edad”, los cuales, paradójicamente, fueron muy caros al 

Constituyente”.  (subrayado fuera del texto) 

 



 

Por otra parte, se debe resaltar que la suscrita tiene la obligación constitucional de 

garantizar el efectivo cumplimiento de las decisiones judiciales y hacer efectivo el acceso 

a la administración de justicia del demandante (art. 48, 93, 94 y 229 de la C.P.), 

procurando la materialización de un derecho adquirido, cuyo pago no ha sido efectuado 

por la demandada. 

 

En este orden de ideas, en atención a que esta ejecución se adelanta para el pago de 

un derecho derivado de la seguridad social, se inaplicará el principio de 

inembargabilidad y se accederá a lo solicitado, limitándose la medida en la suma de 

$1.914.050.oo. 

 

En mérito de lo anterior, el Juzgado Quinto Laboral del Circuito de Cali, 

 

DISPONE: 

 

1.-Inaplicar el principio de inembargabilidad de las cuentas de Colpensiones.  

 

2.-DECRETAR el embargo de los dineros que posee la demandada Administradora 

Colombiana de Pensiones Colpensiones en los siguientes bancos: Av Villas, Sudameris, 

Occidente y Popular. Limitándose la medida en la suma de $1.914.050.oo. Líbrese los 

oficios 1respectivos. 

 

NOTIFÍQUESE 
 

Firmado Por:

 

Angela Maria Victoria Muñoz

Juez

Juzgado De Circuito

Laboral 005

Cali - Valle Del Cauca

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

 

 

Código de verificación: e62b7327d9f89dae7f3099723478d1a5e61c03f96221b8a0fa8effd1752e5638
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INFORME SECRETARIA. Al despacho de la señora Juez va este proceso informando que se 

encuentra pendiente para proferir fallo de consulta. Sírvase proveer. 

 

Santiago de Cali, 28 de junio del 2.022, la secretaria, 

 

 
Janeth Lizeth Carvajal Oliveros 

 

REPUBLICA DE COLOMBIA – RAMA JUDICIAL 

JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

Ref. Proceso ordinario laboral de única instancia. Fauistino Diaz Zamudio vs. Colpensiones. 

Rad. 76001410500320160094801 

 

INTERLOCUTORIO No. 1809 

 

Santiago de Cali, 28 de junio del 2.022 

 

Conforme lo dispuesto por la Honorable Corte Constitucional en Sentencia C-424del 8 de julio 

de 2015 en concordancia con lo establecido en el artículo 82 del CPTSS, se admitirá la consulta 

del fallo proferido en el presente asunto, se correrá traslado a las partes por 5 días a cada una, 

para que presenten sus alegatos, vencido el mismo, se fijará la fecha de publicación de la 

sentencia escritural.  

 

Por lo expuesto el Juzgado Quinto Laboral del Circuito de Cali, 

 

DISPONE: 

 

PRIMERO: ADMÍTASE la consulta de la sentencia proferida dentro del presente asunto 

 

SEGUNDO: CONCÉDASE a la parte actora el término cinco (5) días, contados a partir de la 

notificación de este auto por estado, para que mediante memorial dirigido al correo 

j05lccali@cendoj.ramajudicial.gov.co presente sus alegatos, vencido el mismo, corren los cinco 

(5) días para el demandado. Finalizado el término, se señala la fecha de publicación de la 

sentencia escritural. 

 

TERCERO: SEÑÁLESE fecha para el día (25) DE JULIO DE 2022 a las 2:00 p.m., para publicar la 

sentencia escritural que decidirá la consulta, a través de la página web de la Rama Judicial – 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-005-laboral-de- Cali. 

 

CUARTO: PUBLIQUESE la presente decisión a través de los Estados Electrónicos en el portal Web 

de la Rama Judicial, de conformidad con lo dispuesto por el Consejo Superior de la Judicatura 

mediante acuerdos, y más recientemente en el PCSJA20-11567 de junio 05 de 2020. 

NOTIFIQUESE 
 

Firmado Por:

 

Angela Maria Victoria Muñoz

Juez

Juzgado De Circuito

Laboral 005

Cali - Valle Del Cauca

 



Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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INFORME SECRETARIA. Al despacho de la señora Juez va este proceso informando que se 

encuentra pendiente para proferir fallo de consulta. Sírvase proveer. 

 

Santiago de Cali, 28 de junio del 2.022, la secretaria, 

 

 
Janeth Lizeth Carvajal Oliveros 

 

REPUBLICA DE COLOMBIA – RAMA JUDICIAL 

JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

Ref. Proceso ordinario laboral de única instancia. Guillermo Antonio Noreña Arias vs. 

Colpensiones. Rad. 76001410500320160098701 

 

INTERLOCUTORIO No. 1807 

 

Santiago de Cali, 28 de junio del 2.022 

 

Conforme lo dispuesto por la Honorable Corte Constitucional en Sentencia C-424del 8 de julio 

de 2015 en concordancia con lo establecido en el artículo 82 del CPTSS, se admitirá la consulta 

del fallo proferido en el presente asunto, se correrá traslado a las partes por 5 días a cada una, 

para que presenten sus alegatos, vencido el mismo, se fijará la fecha de publicación de la 

sentencia escritural.  

 

Por lo expuesto el Juzgado Quinto Laboral del Circuito de Cali, 

 

DISPONE: 

 

PRIMERO: ADMÍTASE la consulta de la sentencia proferida dentro del presente asunto 

 

SEGUNDO: CONCÉDASE a la parte actora el término cinco (5) días, contados a partir de la 

notificación de este auto por estado, para que mediante memorial dirigido al correo 

j05lccali@cendoj.ramajudicial.gov.co presente sus alegatos, vencido el mismo, corren los cinco 

(5) días para el demandado. Finalizado el término, se señala la fecha de publicación de la 

sentencia escritural. 

 

TERCERO: SEÑÁLESE fecha para el día (22) DE JULIO DE 2022 a las 9:00 a.m., para publicar la 

sentencia escritural que decidirá la consulta, a través de la página web de la Rama Judicial – 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-005-laboral-de- Cali. 

 

CUARTO: PUBLIQUESE la presente decisión a través de los Estados Electrónicos en el portal Web 

de la Rama Judicial, de conformidad con lo dispuesto por el Consejo Superior de la Judicatura 

mediante acuerdos, y más recientemente en el PCSJA20-11567 de junio 05 de 2020. 

NOTIFIQUESE 
 

Firmado Por:

 

Angela Maria Victoria Muñoz

Juez

Juzgado De Circuito

Laboral 005

Cali - Valle Del Cauca

 



Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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INFORME SECRETARIAL: A Despacho de la señora juez el presente asunto, pendiente de fijar 

fecha para realizar la segunda audiencia de trámite y juzgamiento, que se tenía 

programada para el día de hoy 29 de junio de 2022, y por problemas de conexión se 

requiere una nueva reprogramación. Sírvase proveer.  

Santiago de Cali, 29 de junio de 2022 

 

 

 

JANETH LIZETH CARVAJAL OLVEROS  

Secretaria 

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL 

 

 

 

 

JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI- VALLE DEL CAUCA 

 

Referencia: ORDINARIO LABORAL Demandante: JOSE ALBERTO MOSQUERA RIVAS 

Demandado: BAYERDE COLOMBIA S.A. ANDINA DE SEGURIDAD DEL VALLE Radicación: 

760013105005-2017-263-00 

 

AUTO DE SUSTANCIACIÓN No. 986 

 

Santiago de Cali, veintinueve (29) de junio de dos mil veintidós (2022) 

 

 

Visto el informe secretarial, el despacho procede a fijar fecha para el día 6 de julio de 2022, 

a las 10:30 a.m. para realizar la segunda audiencia de trámite y juzgamiento. 

 

Se requiere a las partes y sus apoderados, presten la colaboración necesaria para el cabal 

desarrollo de la audiencia y se ajusten al protocolo que debe seguirse para la realización de 

las audiencias virtuales, allegando con antelación sus correos electrónicos y números de 

contacto al correo j05lccali@cendoj.ramajudicial.gov.co. Oportunamente se les enviará a 

través del correo aportado o que obre en el expediente, el link de acceso a la diligencia y 

vínculo para consultar el expediente. 

 

 

Por anterior, la Juez Quinta Laboral del Circuito de Cali. 

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: FIJAR fecha para el 6 de julio de 2022, a las 10:30 a.m.  Donde se realizará la 2 

audiencia de trámite y juzgamiento. 

 

SEGUNDO: Se requiere a las partes y sus apoderados, presten la colaboración necesaria 

para el cabal desarrollo de la audiencia y se ajusten al protocolo que debe seguirse para la 

realización de las audiencias virtuales, allegando con antelación sus correos electrónicos y 

números de contacto al correo j05lccali@cendoj.ramajudicial.gov.co. Oportunamente se les 

enviará a través del correo aportado o que obre en el expediente, el link de acceso a la 

diligencia y vínculo para consultar el expediente 
dbch 

NOTIFÍQUESE 
 

Firmado Por:

 

Angela Maria Victoria Muñoz



Juez

Juzgado De Circuito

Laboral 005

Cali - Valle Del Cauca
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conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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INFORME SECRETARIAL: A Despacho de la señora juez el presente asunto, pendiente de fijar 

fecha para realizar la segunda audiencia de trámite y juzgamiento Sírvase proveer.  

Santiago de Cali, 29 de junio de 2022 

 

 

 

JANETH LIZETH CARVAJAL OLVEROS  

Secretaria 

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL 

 

 

 

 

JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI- VALLE DEL CAUCA 

 

Referencia: ORDINARIO LABORAL Demandante: KAREN SHIRLEY MEJIA YANGUAS 

Demandado: KATHERIN TORO FLOREZ Radicación: 760013105005-2017-268-00 

 

AUTO DE SUSTANCIACIÓN No. 985 

 

Santiago de Cali, veintinueve (29) de junio de dos mil veintidós (2022) 

 

 

Visto el informe secretarial, el despacho procede a fijar fecha para el día 06 de julio de 2022, 

a la 9:00 p.m. para realizar la segunda audiencia de trámite y juzgamiento. 

 

Se requiere a las partes y sus apoderados, presten la colaboración necesaria para el cabal 

desarrollo de la audiencia y se ajusten al protocolo que debe seguirse para la realización de 

las audiencias virtuales, allegando con antelación sus correos electrónicos y números de 

contacto al correo j05lccali@cendoj.ramajudicial.gov.co. Oportunamente se les enviará a 

través del correo aportado o que obre en el expediente, el link de acceso a la diligencia y 

vínculo para consultar el expediente. 

 

 

Por anterior, la Juez Quinta Laboral del Circuito de Cali. 

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: FIJAR fecha para el día 06 de julio de 2022, a las 9:00 a. m.  Donde se realizará la 2 

audiencia de trámite y juzgamiento. 

 

SEGUNDO: Se requiere a las partes y sus apoderados, presten la colaboración necesaria 

para el cabal desarrollo de la audiencia y se ajusten al protocolo que debe seguirse para la 

realización de las audiencias virtuales, allegando con antelación sus correos electrónicos y 

números de contacto al correo j05lccali@cendoj.ramajudicial.gov.co. Oportunamente se les 

enviará a través del correo aportado o que obre en el expediente, el link de acceso a la 

diligencia y vínculo para consultar el expediente 
dbch 

NOTIFÍQUESE 
 

Firmado Por:

 

Angela Maria Victoria Muñoz

Juez

Juzgado De Circuito



Laboral 005

Cali - Valle Del Cauca

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,
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INFORME SECRETARIA. Al despacho de la señora Juez va este proceso informando que se 

encuentra pendiente para proferir fallo de consulta. Sírvase proveer. 

 

Santiago de Cali, 28 de junio del 2.022, la secretaria, 

 

 
Janeth Lizeth Carvajal Oliveros 

 

REPUBLICA DE COLOMBIA – RAMA JUDICIAL 

JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

Ref. Proceso ordinario laboral de única instancia. Arbey Benzo vs. Colpensiones. Rad. 

76001410500320170034401 

 

INTERLOCUTORIO No. 1811 

 

Santiago de Cali, 28 de junio del 2.022 

 

Conforme lo dispuesto por la Honorable Corte Constitucional en Sentencia C-424del 8 de julio 

de 2015 en concordancia con lo establecido en el artículo 82 del CPTSS, se admitirá la consulta 

del fallo proferido en el presente asunto, se correrá traslado a las partes por 5 días a cada una, 

para que presenten sus alegatos, vencido el mismo, se fijará la fecha de publicación de la 

sentencia escritural.  

 

Por lo expuesto el Juzgado Quinto Laboral del Circuito de Cali, 

 

DISPONE: 

 

PRIMERO: ADMÍTASE la consulta de la sentencia proferida dentro del presente asunto 

 

SEGUNDO: CONCÉDASE a la parte actora el término cinco (5) días, contados a partir de la 

notificación de este auto por estado, para que mediante memorial dirigido al correo 

j05lccali@cendoj.ramajudicial.gov.co presente sus alegatos, vencido el mismo, corren los cinco 

(5) días para el demandado. Finalizado el término, se señala la fecha de publicación de la 

sentencia escritural. 

 

TERCERO: SEÑÁLESE fecha para el día (25) DE JULIO DE 2022 a las 2:00 p.m., para publicar la 

sentencia escritural que decidirá la consulta, a través de la página web de la Rama Judicial – 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-005-laboral-de- Cali. 

 

CUARTO: PUBLIQUESE la presente decisión a través de los Estados Electrónicos en el portal Web 

de la Rama Judicial, de conformidad con lo dispuesto por el Consejo Superior de la Judicatura 

mediante acuerdos, y más recientemente en el PCSJA20-11567 de junio 05 de 2020. 

NOTIFIQUESE 
 

Firmado Por:

 

Angela Maria Victoria Muñoz

Juez

Juzgado De Circuito

Laboral 005

Cali - Valle Del Cauca



 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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INFORME SECRETARIA. Al despacho de la señora Juez va este proceso informando que se encuentra 

pendiente para proferir fallo de consulta. Sírvase proveer. 

 

Santiago de Cali, 28 de junio del 2.022, la secretaria, 

 

 
Janeth Lizeth Carvajal Oliveros 

 

REPUBLICA DE COLOMBIA – RAMA JUDICIAL 

JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

Ref. Proceso ordinario laboral de única instancia. Orlando Castaño Gallego vs. Colpensiones. Rad. 

76001410500320180061401 

 

INTERLOCUTORIO No. 1804 

 

Santiago de Cali, 28 de junio del 2.022 

 

Conforme lo dispuesto por la Honorable Corte Constitucional en Sentencia C-424del 8 de julio de 2015 en 

concordancia con lo establecido en el artículo 82 del CPTSS, se admitirá la consulta del fallo proferido en 

el presente asunto, se correrá traslado a las partes por 5 días a cada una, para que presenten sus alegatos, 

vencido el mismo, se fijará la fecha de publicación de la sentencia escritural.  

 

Por lo expuesto el Juzgado Quinto Laboral del Circuito de Cali, 

 

DISPONE: 

 

PRIMERO: ADMÍTASE la consulta de la sentencia proferida dentro del presente asunto 

 

SEGUNDO: CONCÉDASE a la parte actora el término cinco (5) días, contados a partir de la notificación de 

este auto por estado, para que mediante memorial dirigido al correo 

j05lccali@cendoj.ramajudicial.gov.co presente sus alegatos, vencido el mismo, corren los cinco (5) días 

para el demandado. Finalizado el término, se señala la fecha de publicación de la sentencia escritural. 

 

TERCERO: SEÑÁLESE fecha para el día (22) DE JULIO DE 2022 a las 9:00 a.m., para publicar la sentencia 

escritural que decidirá la consulta, a través de la página web de la Rama Judicial – 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-005-laboral-de- Cali. 

 

CUARTO: PUBLIQUESE la presente decisión a través de los Estados Electrónicos en el portal Web de la Rama 

Judicial, de conformidad con lo dispuesto por el Consejo Superior de la Judicatura mediante acuerdos, y 

más recientemente en el PCSJA20-11567 de junio 05 de 2020. 

NOTIFIQUESE 
 

Firmado Por:

 

Angela Maria Victoria Muñoz

Juez

Juzgado De Circuito

Laboral 005

Cali - Valle Del Cauca

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JURISDICCIONAL                                                                                                                                                                

  
JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE SANTIAGO DE CALI 

 

 

PROCESO ORDINARIO 

DEMANDANTE VICTOR HUGO MURILLO CORDOBA 

DEMANDADO COLPENSIONES Y PORVENIR SA 

RADICACIÓN 76001-31-05-005-2019-00135-00 

 

SECRETARIA: Pasa al Despacho de la señora Juez el presente proceso con la 

liquidación de las Costas y Agencias en Derecho, para los fines de la regla primera 

del artículo 366 del C. G. P. 

 

Liquidación de Costas: En cumplimiento a lo dispuesto en la Sentencia 024 del 17 

de febrero de 2022, dictada por el Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial 

de Cali Sala Laboral, quien CONFIRMA la sentencia No. 186 del 19 de julio de 2021, 

proferida por el Juzgado Quinto Laboral del Circuito de Cali. Se procede a efectuar 

la liquidación de las costas de primera y segunda instancia: 

 

Agencias en derecho fijadas en Primera Instancia a 

cargo de PORVENIR S.A. y a favor de la parte 

actora  

$3.634.104.oo 

 

Agencias en derecho fijadas en Segunda Instancia 

a COLPENSIONES y PORVENIR SA y a favor de la parte 

actora  

$2.000.000.oo 

$2.000.000.oo 

Total Agencias en Derecho $7.634.104.oo 

 

SON: CINCO MILLONES SEISCIENTOS TREINTA Y CUATRO MIL CIENTO CUATRO PESOS 

MCTE ($5.634.104.oo) a cargo de la parte demandada  PORVENIR S.A. y a favor de 

la parte actora.   

 

SON: DOS MILLONES DE PESOS MCTE ($2.000.000.oo) a cargo de la parte 

demandada COLPENSIONES. y a favor de la parte actora.   

 

Santiago de Cali, 28 de junio de 2022 

 

Pasa al despacho de la Señora Juez. 

 

 

 

JANET LIZETH CARVAJAL OLIVEROS 

Secretaria 
 

 

 
  

Jrjs 
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SECRETARIA. AL despacho de la señora Juez el presente proceso que regresó 

del Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali, pendiente de 

aprobar las costas. Sírvase proveer.  

Santiago de Cali, junio 28 de 2022.   

 

 

JANET LIZETH CARVAJAL OLIVEROS 

Secretaria 

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JURISDICCIONAL                                                                                                                                                                

  
JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE SANTIAGO DE CALI 

 

PROCESO ORDINARIO 

DEMANDANTE VICTOR HUGO MURILLO CORDOBA 

DEMANDADO COLPENSIONES Y PORVENIR SA 

RADICACIÓN 76001-31-05-005-2019-00135-00 

 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1801 

 

Santiago de Cali, junio veintiocho (28) de dos mil veintidós (2022) 

 

Atendiendo el informe secretarial que antecede, y en cumplimiento a lo 

dispuesto en la Sentencia 024 del 17 de febrero de 2022, dictada por el 

Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali Sala Laboral, quien 

CONFIRMA la sentencia No. 186 del 19 de julio de 2021, proferida por el 

Juzgado Quinto Laboral del Circuito de Cali, se procederá a efectuar la 

liquidación de las costas de primera y segunda instancia. 

  

Así las cosas, y dado que la liquidación previamente efectuada se 

encuentra ajustada a derecho, se procedió a aprobarla de conformidad 

con lo dispuesto en la regla primera del artículo 366 del C. G. P. 

 

En mérito de lo anterior, la Juez Quinta Laboral del Circuito de Santiago de 

Cali. 

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: OBEDECER y CUMPLIR lo resuelto por la Honorable Tribunal Superior 

del Distrito Judicial de Cali Sala Laboral, mediante Sentencia 024 del 17 de 

febrero de 2022.   

 

SEGUNDO: APROBAR la liquidación de costas elaborada por la Secretaría en 

el presente trámite. 

  

TERCERO: ORDENAR el archivo del presente proceso, previa EJECUTORIA de 

la aprobación de costas, procediéndose con la cancelación de su 

radicación en el libro respectivo.  

 

CUARTO: PUBLIQUESE la presente decisión a través de los Estados Electrónicos 

en el portal Web de la Rama Judicial, de conformidad con lo dispuesto por 
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el Consejo Superior de la Judicatura mediante acuerdos, y más 

recientemente en el PCSJA20-11567 de junio 05 de 2020.  

 

NOTIFÍQUESE 
 

 

 

Firmado Por:

 

Angela Maria Victoria Muñoz

Juez

Juzgado De Circuito

Laboral 005

Cali - Valle Del Cauca

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

 

 

Código de verificación: 0e2a6255510fbf2937908de053b2122a16e3d9b3790086334ebc4145a78309c3

Documento generado en 28/06/2022 02:03:36 PM
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INFORME SECRETARIA. Al despacho de la señora Juez va este proceso informando que se 

encuentra pendiente para proferir fallo de consulta. Sírvase proveer. 

 

Santiago de Cali, 28 de junio del 2.022, la secretaria, 

 

 
Janeth Lizeth Carvajal Oliveros 

 

REPUBLICA DE COLOMBIA – RAMA JUDICIAL 

JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

Ref. Proceso ordinario laboral de única instancia. Eligidio Antonio Paez Aparicio vs. 

Colpensiones. Rad. 76001410500320190033301 

 

INTERLOCUTORIO No. 1806 

 

Santiago de Cali, 28 de junio del 2.022 

 

Conforme lo dispuesto por la Honorable Corte Constitucional en Sentencia C-424del 8 de julio de 

2015 en concordancia con lo establecido en el artículo 82 del CPTSS, se admitirá la consulta del 

fallo proferido en el presente asunto, se correrá traslado a las partes por 5 días a cada una, para 

que presenten sus alegatos, vencido el mismo, se fijará la fecha de publicación de la sentencia 

escritural.  

 

Por lo expuesto el Juzgado Quinto Laboral del Circuito de Cali, 

 

DISPONE: 

 

PRIMERO: ADMÍTASE la consulta de la sentencia proferida dentro del presente asunto 

 

SEGUNDO: CONCÉDASE a la parte actora el término cinco (5) días, contados a partir de la 

notificación de este auto por estado, para que mediante memorial dirigido al correo 

j05lccali@cendoj.ramajudicial.gov.co presente sus alegatos, vencido el mismo, corren los cinco 

(5) días para el demandado. Finalizado el término, se señala la fecha de publicación de la 

sentencia escritural. 

 

TERCERO: SEÑÁLESE fecha para el día (22) DE JULIO DE 2022 a las 9:00 a.m., para publicar la 

sentencia escritural que decidirá la consulta, a través de la página web de la Rama Judicial – 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-005-laboral-de- Cali. 

 

CUARTO: PUBLIQUESE la presente decisión a través de los Estados Electrónicos en el portal Web 

de la Rama Judicial, de conformidad con lo dispuesto por el Consejo Superior de la Judicatura 

mediante acuerdos, y más recientemente en el PCSJA20-11567 de junio 05 de 2020. 

 

NOTIFIQUESE 
 

 

Firmado Por:

 

Angela Maria Victoria Muñoz



Juez

Juzgado De Circuito

Laboral 005

Cali - Valle Del Cauca

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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INFORME SECRETARIA. Al despacho de la señora Juez va este proceso informando que se 

encuentra pendiente para proferir fallo de consulta. Sírvase proveer. 

 

Santiago de Cali, 28 de junio del 2.022, la secretaria, 

 

 
Janeth Lizeth Carvajal Oliveros 

 

REPUBLICA DE COLOMBIA – RAMA JUDICIAL 

JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

Ref. Proceso ordinario laboral de única instancia. Jairo Córdoba vs. Colpensiones. Rad. 

76001410500320190042301 

 

INTERLOCUTORIO No. 1808 

 

Santiago de Cali, 28 de junio del 2.022 

 

Conforme lo dispuesto por la Honorable Corte Constitucional en Sentencia C-424del 8 de julio 

de 2015 en concordancia con lo establecido en el artículo 82 del CPTSS, se admitirá la consulta 

del fallo proferido en el presente asunto, se correrá traslado a las partes por 5 días a cada una, 

para que presenten sus alegatos, vencido el mismo, se fijará la fecha de publicación de la 

sentencia escritural.  

 

Por lo expuesto el Juzgado Quinto Laboral del Circuito de Cali, 

 

DISPONE: 

 

PRIMERO: ADMÍTASE la consulta de la sentencia proferida dentro del presente asunto 

 

SEGUNDO: CONCÉDASE a la parte actora el término cinco (5) días, contados a partir de la 

notificación de este auto por estado, para que mediante memorial dirigido al correo 

j05lccali@cendoj.ramajudicial.gov.co presente sus alegatos, vencido el mismo, corren los cinco 

(5) días para el demandado. Finalizado el término, se señala la fecha de publicación de la 

sentencia escritural. 

 

TERCERO: SEÑÁLESE fecha para el día (22) DE JULIO DE 2022 a las 9:00 a.m., para publicar la 

sentencia escritural que decidirá la consulta, a través de la página web de la Rama Judicial – 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-005-laboral-de- Cali. 

 

CUARTO: PUBLIQUESE la presente decisión a través de los Estados Electrónicos en el portal Web 

de la Rama Judicial, de conformidad con lo dispuesto por el Consejo Superior de la Judicatura 

mediante acuerdos, y más recientemente en el PCSJA20-11567 de junio 05 de 2020. 

NOTIFIQUESE 
 

Firmado Por:

 

Angela Maria Victoria Muñoz

Juez



Juzgado De Circuito

Laboral 005

Cali - Valle Del Cauca

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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INFORME SECRETARIA. Al despacho de la señora Juez va este proceso informando que se 

encuentra pendiente para proferir fallo de consulta. Sírvase proveer. 

 

Santiago de Cali, 28 de junio del 2.022, la secretaria, 

 

 
Janeth Lizeth Carvajal Oliveros 

 

REPUBLICA DE COLOMBIA – RAMA JUDICIAL 

JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

Ref. Proceso ordinario laboral de única instancia. Nicolas Ruiz Melendez vs. Colpensiones. Rad. 

76001410500320190045001 

 

INTERLOCUTORIO No. 1812 

 

Santiago de Cali, 28 de junio del 2.022 

 

Conforme lo dispuesto por la Honorable Corte Constitucional en Sentencia C-424del 8 de julio 

de 2015 en concordancia con lo establecido en el artículo 82 del CPTSS, se admitirá la consulta 

del fallo proferido en el presente asunto, se correrá traslado a las partes por 5 días a cada una, 

para que presenten sus alegatos, vencido el mismo, se fijará la fecha de publicación de la 

sentencia escritural.  

 

Por lo expuesto el Juzgado Quinto Laboral del Circuito de Cali, 

 

DISPONE: 

 

PRIMERO: ADMÍTASE la consulta de la sentencia proferida dentro del presente asunto 

 

SEGUNDO: CONCÉDASE a la parte actora el término cinco (5) días, contados a partir de la 

notificación de este auto por estado, para que mediante memorial dirigido al correo 

j05lccali@cendoj.ramajudicial.gov.co presente sus alegatos, vencido el mismo, corren los cinco 

(5) días para el demandado. Finalizado el término, se señala la fecha de publicación de la 

sentencia escritural. 

 

TERCERO: SEÑÁLESE fecha para el día (25) DE JULIO DE 2022 a las 2:00 p.m., para publicar la 

sentencia escritural que decidirá la consulta, a través de la página web de la Rama Judicial – 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-005-laboral-de- Cali. 

 

CUARTO: PUBLIQUESE la presente decisión a través de los Estados Electrónicos en el portal Web 

de la Rama Judicial, de conformidad con lo dispuesto por el Consejo Superior de la Judicatura 

mediante acuerdos, y más recientemente en el PCSJA20-11567 de junio 05 de 2020. 

NOTIFIQUESE 
 

Firmado Por:

 

Angela Maria Victoria Muñoz

Juez

Juzgado De Circuito

Laboral 005

Cali - Valle Del Cauca

 



Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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INFORME SECRETARIA. A despacho de la señora Juez el presente asunto, pendiente por 

reprogramar la audiencia. Sírvase proveer. Santiago de Cali, 22 de junio del 2.022, la 

secretaria, 

 

 
Janeth Lizeth Carvajal Oliveros 

 

 

REPUBLICA DE COLOMBIA – RAMA JUDICIAL 

 

 

JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

Ref. Proceso ordinario laboral de primera instancia. VICTORIA GONZALEZ vs. COLPENSIONES 

Rad.760013105005-20200014300 

 

 

AUTO DE SUSTANCIACION No 974 

 

Santiago de Cali, (28) de junio dos mil veintidós (2022) 

 

Considerando que no se realizó la audiencia señalada en auto que antecede, se fija fecha 

para el día 18 de Julio del 2.022 a la 09:00 a.m. como nueva fecha para realizar la audiencia 

de la audiencia de trámite y fallo; la que se efectuará vía LIFESIZE, plataforma elegida por el 

Juzgado y puesta a disposición por el Centro de Documentación Judicial CENDOJ. 

 

Se requiere a las partes y sus apoderados, presten la colaboración necesaria para el cabal 

desarrollo de la audiencia y se ajusten al protocolo que debe seguirse para la realización 

de las audiencias virtuales, allegando oportunamente sus correos electrónicos y números de 

contacto al correo j05lccali@cendoj.ramajudicial.gov.co. Oportunamente se les enviará a 

través del correo aportado o que obre en el expediente, el link de acceso a la diligencia y 

vínculo para consultar el expediente. 

 

Igualmente se envía notificación del presente auto de manera virtual a los apoderados 

judiciales por correo electrónico. 

 

 

NOTIFIQUESE 

 

 

Firmado Por:

 

Angela Maria Victoria Muñoz

Juez

Juzgado De Circuito

Laboral 005

Cali - Valle Del Cauca

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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INFORME SECRETARIA. A despacho de la señora Juez el presente asunto, informándole que de 

conformidad al acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero del 2.022, se creó unos cargos de 

descongestión, que presente proceso se trata de un proceso con radicación del año 2020 y se 

encuentra pendiente de fallo. Sírvase a Proveer. 

La secretaria, 

 

 
Janeth Lizeth Carvajal Oliveros 

 

REPUBLICA DE COLOMBIA – RAMA JUDICIAL 

 

 

JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

Ref.  Proceso ordinario laboral de primera instancia. ALFREDO HOYOS vs.  Hospital Universitario 

del Valle. Rad. 2020-00208-00. 

  

AUTO DE SUSTANCIACION No 975 

 

Santiago de Cali, veintiocho (28) de Junio de dos mil veintidós (2022) 

 

Considerando que en el presente proceso se había fijado fecha el mes de mayo del presente año,  y 

revisado el mismo se observa que se trata de un proceso radicado del año 2.020 y toda vez que de 

concordad al acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero del 2.022, que creo unos cargos 

transitorios de descongestión, a efecto de garantizar el funcionamiento, la oportuna y eficiente 

administración de justicia en los Tribunales y Juzgados de la rama judicial, esta agencia judicial, 

adelantara dicha audiencia, con el fin de darle celeridad al trámite del proceso, reprogramando 

nuevamente la audiencia fijada en el auto que antecede para que tenga lugar el día 29 de Julio 

del 2.022 a las 10: 00 a.m. como nueva fecha para realizar la audiencia de del artículo 77 ibidem 

y de ser posible continuar con la de trámite y fallo; la que se efectuará vía LIFESISE, plataforma 

elegida por el Juzgado y puesta a disposición por el Centro de Documentación Judicial CENDOJ. 

 

Se requiere a las partes y sus apoderados, presten la colaboración necesaria para el cabal 

desarrollo de la audiencia y se ajusten al protocolo que debe seguirse para la realización de las 

audiencias virtuales, allegando oportunamente sus correos electrónicos y números de contacto 

al correo j05lccali@cendoj.ramajudicial.gov.co. Oportunamente se les enviará a través del correo 

aportado o que obre en el expediente, el link de acceso a la diligencia y vínculo para consultar el 

expediente. 

 

NOTIFIQUESE 
 

Firmado Por:

 

Angela Maria Victoria Muñoz

Juez

Juzgado De Circuito

Laboral 005

mailto:j05lccali@cendoj.ramajudicial.gov.co


Cali - Valle Del Cauca
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INFORME SECRETARIAL: A despacho de la señora Juez los anteriores escritos y su 

respectivo asunto, sírvase proveer. Santiago de Cali, 13 de junio del 2022.  La 

secretaria,  

 

 

Janeth Lizeth Carvajal Oliveros 

 

 

REPUBLICA DE COLOMBIA – RAMA JUDICIAL 

 

 
 

JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

Ref. Proceso ordinario laboral de primera instancia. LENID GONZALEZ GARCIA vs.  

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES- COLPENSIONES Rad 2020-283-00. 

 

INTERLOCUTORIO No.1814 

 

Santiago de Cali, 28 de junio del 2.022. 

 

se observa que la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES.  se 

notificó de la demanda y dentro del término de ley, a través de apoderada judicial, 

descorrió el traslado; así las cosas, observándose que el escrito cumple con los 

presupuestos del artículo 31 del CPTSS se tendrá por contestada la demanda y se fijará 

fecha y hora para realizar la audiencia del artículo 77 ibidem y de ser posible continuar 

con la de trámite y fallo; audiencia que se efectuará virtualmente a través de la 

plataforma LIFESIZE. 

 

En virtud de lo expuesto el Juzgado  

 

DISPONE: 

 

1.-Tengase por contestada la demanda por la parte de las demandadas 

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES. 

 

2.- Tener por no reformada la demanda. 

3- Tener por no contestada la demanda por parte de la Agencia Nacional de 

Defensa Jurídica del Estado. 

4.-Señalase el día TRECE (13) DE JULIO DE 2.022 A LAS 01:00 PM., para la realización de 

la audiencia obligatoria de Conciliación, Decisión de excepciones previas, de 

Saneamiento y Fijación del litigio con la nueva demandada, INSTANDO a las partes y 

a sus apoderados judiciales para que comparezcan anotando que en virtud de los 

principios de celeridad y economía procesal que gobiernan en el procedimiento 

laboral, el despacho, a continuación de la audiencia aludida, se puede constituir en 

AUDIENCIA DE TRAMITE Y JUZGAMIENTO del Artículo 80 ibidem, a efecto de practicar 

las pruebas decretadas y proferir la sentencia correspondiente a la instancia que se 

surte; audiencia que se realizará virtualmente vía LIFESIZE, plataforma puesta a 

disposición por el Centro de Documentación Judicial CENDOJ.  

 

La inasistencia injustificada dará lugar a que se produzcan las consecuencias 

procesales previstas en el artículo 77 del C.P.T.S.S. modificado por el artículo 11 de la 

Ley 1149 de 2007, cuales son:  

 



1.-Si se trata del demandante se presumirán ciertos los hechos susceptibles de 

confesión contenidos en la contestación de la demanda y en las excepciones de 

mérito.  

2.-Si se trata del demandado, se presumirán ciertos los hechos de la demanda 

susceptibles de confesión.  

3.-Las mismas consecuencias se aplicarán a la demanda de reconvención.  

4.-Cuando los hechos no admitan prueba de confesión, la no comparecencia de 

las partes se apreciará como indicio grave en su contra.  

5.-En el caso del inciso quinto de este artículo, la ausencia injustificada de 

cualquiera de los apoderados dará lugar a la imposición de una multa a favor del 

Consejo Superior de la Judicatura, equivalente a un (1) salario mínimo mensual 

vigente.  

 

5.-Se requiere a las partes y sus apoderados, presten la colaboración necesaria para 

el cabal desarrollo de la audiencia y se ajusten al protocolo que debe seguirse para 

la realización de las audiencias virtuales, allegando con antelación sus correos 

electrónicos y números de contacto al correo 

j05lccali@cendoj.ramajudicial.gov.co. Oportunamente se les enviará a través del 

correo aportado o que obre en el expediente, el link de acceso a la diligencia y 

vínculo para consultar el expediente.  

 

6.--Reconocer personería a la Abogada María Juliana Mejía Giraldo, identificada con 

la C.C.1144041976 y con T.P. 258258 del CSJ para que actúe como apoderada 

principal de Colpensiones y a Victoria Eugenia Valencia Martínez, identificada con la 

CC 1113662581 y con TP 295531 del CSJ, para que actúe como apoderada sustituta 

de la entidad.  
 

NOTIFIQUESE 
 

Firmado Por:

 

Angela Maria Victoria Muñoz

Juez

Juzgado De Circuito

Laboral 005

Cali - Valle Del Cauca
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INFORME SECRETARIAL: Pasa a despacho de la señora juez los anteriores escritos y su 

respectivo asunto, para proveer. Santiago de Cali, 13 de junio de 2022. La Secretaria,  

 

 

Janeth Lizeth Carvajal Oliveros 

 

 

REPUBLICA DE COLOMBIA – RAMA JUDICIAL 

 

 
 

JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

Ref. Proceso ordinario laboral de primera instancia. Luz Dary Gutiérrez vs. Emcali EICE 

ESP. Rad. 2020-00391-00. 

 

INTERLOCUTORIO No. 1823 

 

Santiago de Cali, 01 JULIO  de dos mil veintidós (2022) 

 

Revisado el presente expediente, se observa que la parte pasiva subsanó la 

contestación en debida forma y dentro del término de ley, motivo por el cual se 

tendrá por descorrido el traslado y continuando con el trámite del proceso se fijará 

fecha y hora para realizar la audiencia del artículo 77 ibidem y de ser posible continuar 

con la de trámite y fallo; audiencia que se efectuará virtualmente a través de las 

plataformas dispuestas por éste y conforme a lo estipulado en el Decreto 806 de 2020, 

expedido por el Gobierno Nacional.  

 

En virtud de lo expuesto el Juzgado  

 

DISPONE: 

 

1.-Tengase por subsanada la demanda por parte de EMCALI EICE ESP.  

 

2.-Tengase por contestada la demanda por la parte pasiva.  

 

3.-Señalase el día PRIMERO (01) AGOSTO 2022 HORA 09:00 AM, para efectuar la 

audiencia obligatoria de Conciliación, Decisión de excepciones previas, de 

Saneamiento y Fijación del litigio con la nueva demandada, INSTANDO a las partes y 

a sus apoderados judiciales para que comparezcan anotando que en virtud de los 

principios de celeridad y economía procesal que gobiernan en el procedimiento 

laboral, el despacho, a continuación de la audiencia aludida, se puede constituir en 

AUDIENCIA DE TRAMITE Y JUZGAMIENTO del Artículo 80 ibidem, a efecto de practicar 

las pruebas decretadas y proferir la sentencia correspondiente a la instancia que se 

surte; audiencia que se realizará virtualmente vía  LIFESIZE, plataforma puesta a 

disposición por el Centro de Documentación Judicial CENDOJ.  

 

La inasistencia injustificada dará lugar a que se produzcan las consecuencias 

procesales previstas en el artículo 77 del C.P.T.S.S. modificado por el artículo 11 de la 

Ley 1149 de 2007, cuales son:  

 

1.-Si se trata del demandante se presumirán ciertos los hechos susceptibles de 

confesión contenidos en la contestación de la demanda y en las excepciones de 

mérito.  

2.-Si se trata del demandado, se presumirán ciertos los hechos de la demanda 

susceptibles de confesión.  

3.-Las mismas consecuencias se aplicarán a la demanda de reconvención.  



4.-Cuando los hechos no admitan prueba de confesión, la no comparecencia de las 

partes se apreciará como indicio grave en su contra.  

5.-En el caso del inciso quinto de este artículo, la ausencia injustificada de cualquiera 

de los apoderados dará lugar a la imposición de una multa a favor del Consejo 

Superior de la Judicatura, equivalente a un (1) salario mínimo mensual vigente.  

 

4.-Se requiere a las partes y sus apoderados, presten la colaboración necesaria para 

el cabal desarrollo de la audiencia y se ajusten al protocolo que debe seguirse para 

la realización de las audiencias virtuales, allegando con antelación sus correos 

electrónicos y números de contacto al correo j05lccali@cendoj.ramajudicial.gov.co. 

Oportunamente se les enviará a través del correo aportado o que obre en el 

expediente, el link de acceso a la diligencia y vínculo para consultar el expediente.  

 

5.-Reconócese personería al Abogado Andrés Eduardo Duque Martínez, identificado 

con la CC. 94456658 y con TP.  286569 del CSJ para que actúe como apoderado de 

la parte pasiva.  
 

NOTIFIQUESE 
 

Firmado Por:

 

Angela Maria Victoria Muñoz

Juez

Juzgado De Circuito

Laboral 005

Cali - Valle Del Cauca
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INFORME SECRETARIAL: A despacho de la señora Juez los anteriores escritos y su 

respectivo asunto, sírvase proveer. Santiago de Cali, 13 de junio del 2022.  La 

secretaria,  

 

 

Janeth Lizeth Carvajal Oliveros 

 

 

REPUBLICA DE COLOMBIA – RAMA JUDICIAL 

 

 
 

JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

Ref. Proceso ordinario laboral de primera instancia. BRENDA LOURDES DE OSSA vs.  

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES- COLPENSIONES Rad 2020-398-00. 

 

INTERLOCUTORIO No.1815 

 

Santiago de Cali, 28 de junio del 2.022. 

 

se observa que la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES.  se 

notificó de la demanda y dentro del término de ley, a través de apoderada judicial, 

descorrió el traslado; así las cosas, observándose que el escrito cumple con los 

presupuestos del artículo 31 del CPTSS se tendrá por contestada la demanda y se fijará 

fecha y hora para realizar la audiencia del artículo 77 ibidem y de ser posible continuar 

con la de trámite y fallo; audiencia que se efectuará virtualmente a través de la 

plataforma LIFESIZE. 

 

En virtud de lo expuesto el Juzgado  

 

DISPONE: 

 

1.-Tengase por contestada la demanda por la parte de las demandadas 

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES. 

 

2.- Tener por no reformada la demanda. 

3- Tener por no contestada la demanda por parte de la Agencia Nacional de 

Defensa Jurídica del Estado. 

4.-Señalase el día QUINCE (15) DE JULIO DE 2.022 A LAS 09:00., para la realización de 

la audiencia obligatoria de Conciliación, Decisión de excepciones previas, de 

Saneamiento y Fijación del litigio con la nueva demandada, INSTANDO a las partes y 

a sus apoderados judiciales para que comparezcan anotando que en virtud de los 

principios de celeridad y economía procesal que gobiernan en el procedimiento 

laboral, el despacho, a continuación de la audiencia aludida, se puede constituir en 

AUDIENCIA DE TRAMITE Y JUZGAMIENTO del Artículo 80 ibidem, a efecto de practicar 

las pruebas decretadas y proferir la sentencia correspondiente a la instancia que se 

surte; audiencia que se realizará virtualmente vía LIFESIZE, plataforma puesta a 

disposición por el Centro de Documentación Judicial CENDOJ.  

 

La inasistencia injustificada dará lugar a que se produzcan las consecuencias 

procesales previstas en el artículo 77 del C.P.T.S.S. modificado por el artículo 11 de la 

Ley 1149 de 2007, cuales son:  

 



1.-Si se trata del demandante se presumirán ciertos los hechos susceptibles de 

confesión contenidos en la contestación de la demanda y en las excepciones de 

mérito.  

2.-Si se trata del demandado, se presumirán ciertos los hechos de la demanda 

susceptibles de confesión.  

3.-Las mismas consecuencias se aplicarán a la demanda de reconvención.  

4.-Cuando los hechos no admitan prueba de confesión, la no comparecencia de 

las partes se apreciará como indicio grave en su contra.  

5.-En el caso del inciso quinto de este artículo, la ausencia injustificada de 

cualquiera de los apoderados dará lugar a la imposición de una multa a favor del 

Consejo Superior de la Judicatura, equivalente a un (1) salario mínimo mensual 

vigente.  

 

5.-Se requiere a las partes y sus apoderados, presten la colaboración necesaria para 

el cabal desarrollo de la audiencia y se ajusten al protocolo que debe seguirse para 

la realización de las audiencias virtuales, allegando con antelación sus correos 

electrónicos y números de contacto al correo 

j05lccali@cendoj.ramajudicial.gov.co. Oportunamente se les enviará a través del 

correo aportado o que obre en el expediente, el link de acceso a la diligencia y 

vínculo para consultar el expediente.  

 

6.--Reconocer personería a la Abogada María Juliana Mejía Giraldo, identificada con 

la C.C.1144041976 y con T.P. 258258 del CSJ para que actúe como apoderada 

principal de Colpensiones y a Victoria Eugenia Valencia Martínez, identificada con la 

CC 1113662581 y con TP 295531 del CSJ, para que actúe como apoderada sustituta 

de la entidad.  
 

NOTIFIQUESE 
 

Firmado Por:

 

Angela Maria Victoria Muñoz

Juez

Juzgado De Circuito

Laboral 005

Cali - Valle Del Cauca
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INFORME SECRETARIAL: A despacho de la señora Juez los anteriores escritos y su 

respectivo asunto, sírvase proveer. Santiago de Cali, 13 de junio del 2022.  La 

secretaria,  

 

 

Janeth Lizeth Carvajal Oliveros 

 

 

REPUBLICA DE COLOMBIA – RAMA JUDICIAL 

 

 
 

JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

Ref. Proceso ordinario laboral de primera instancia. EMMA MARIA PISTALA vs.  

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES- COLPENSIONES Rad 2021-056-00. 

 

INTERLOCUTORIO No.1813 

 

Santiago de Cali, 28 de junio del 2.022. 

 

se observa que la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES.  se 

notificó de la demanda y dentro del término de ley, a través de apoderada judicial, 

descorrió el traslado; así las cosas, observándose que el escrito cumple con los 

presupuestos del artículo 31 del CPTSS se tendrá por contestada la demanda y se fijará 

fecha y hora para realizar la audiencia del artículo 77 ibidem y de ser posible continuar 

con la de trámite y fallo; audiencia que se efectuará virtualmente a través de la 

plataforma LIFESIZE. 

 

En virtud de lo expuesto el Juzgado  

 

DISPONE: 

 

1.-Tengase por contestada la demanda por la parte de las demandadas 

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES. 

 

2.- Tener por no reformada la demanda. 

3- Tener por no contestada la demanda por parte de la Agencia Nacional de 

Defensa Jurídica del Estado. 

4.-Señalase el día TRECE (13) DE JULIO DE 2.022 A LAS 09:00 A.M., para la realización de 

la audiencia obligatoria de Conciliación, Decisión de excepciones previas, de 

Saneamiento y Fijación del litigio con la nueva demandada, INSTANDO a las partes y 

a sus apoderados judiciales para que comparezcan anotando que en virtud de los 

principios de celeridad y economía procesal que gobiernan en el procedimiento 

laboral, el despacho, a continuación de la audiencia aludida, se puede constituir en 

AUDIENCIA DE TRAMITE Y JUZGAMIENTO del Artículo 80 ibidem, a efecto de practicar 

las pruebas decretadas y proferir la sentencia correspondiente a la instancia que se 

surte; audiencia que se realizará virtualmente vía LIFESIZE, plataforma puesta a 

disposición por el Centro de Documentación Judicial CENDOJ.  

 

La inasistencia injustificada dará lugar a que se produzcan las consecuencias 

procesales previstas en el artículo 77 del C.P.T.S.S. modificado por el artículo 11 de la 

Ley 1149 de 2007, cuales son:  

 



1.-Si se trata del demandante se presumirán ciertos los hechos susceptibles de 

confesión contenidos en la contestación de la demanda y en las excepciones de 

mérito.  

2.-Si se trata del demandado, se presumirán ciertos los hechos de la demanda 

susceptibles de confesión.  

3.-Las mismas consecuencias se aplicarán a la demanda de reconvención.  

4.-Cuando los hechos no admitan prueba de confesión, la no comparecencia de 

las partes se apreciará como indicio grave en su contra.  

5.-En el caso del inciso quinto de este artículo, la ausencia injustificada de 

cualquiera de los apoderados dará lugar a la imposición de una multa a favor del 

Consejo Superior de la Judicatura, equivalente a un (1) salario mínimo mensual 

vigente.  

 

5.-Se requiere a las partes y sus apoderados, presten la colaboración necesaria para 

el cabal desarrollo de la audiencia y se ajusten al protocolo que debe seguirse para 

la realización de las audiencias virtuales, allegando con antelación sus correos 

electrónicos y números de contacto al correo 

j05lccali@cendoj.ramajudicial.gov.co. Oportunamente se les enviará a través del 

correo aportado o que obre en el expediente, el link de acceso a la diligencia y 

vínculo para consultar el expediente.  

 

6.--Reconocer personería a la Abogada María Juliana Mejía Giraldo, identificada con 

la C.C.1144041976 y con T.P. 258258 del CSJ para que actúe como apoderada 

principal de Colpensiones y a Victoria Eugenia Valencia Martínez, identificada con la 

CC 1113662581 y con TP 295531 del CSJ, para que actúe como apoderada sustituta 

de la entidad.  
 

NOTIFIQUESE 
 

Firmado Por:

 

Angela Maria Victoria Muñoz

Juez

Juzgado De Circuito

Laboral 005

Cali - Valle Del Cauca
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INFORME SECRETARIAL: A despacho de la señora Juez los anteriores escritos y su 

respectivo asunto, sírvase proveer. Santiago de Cali, 13 de junio del 2022.  La 

secretaria,  

 

 

Janeth Lizeth Carvajal Oliveros 

 

 

REPUBLICA DE COLOMBIA – RAMA JUDICIAL 

 

 
 

JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

Ref. Proceso ordinario laboral de primera instancia. MARIA ADELAIDA UPEGUI vs.  

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES- COLPENSIONES Rad 2021-139-00. 

 

INTERLOCUTORIO No.1816 

 

Santiago de Cali, 28 de junio del 2.022. 

 

se observa que LA UNIVERSIDAD SANTIAGO DE CALI SUBSANO la demanda dentro del 

término; así las cosas, observándose que el escrito cumple con los presupuestos del 

artículo 31 del CPTSS se tendrá por contestada la demanda y se fijará fecha y hora 

para realizar la audiencia del artículo 77 ibidem y de ser posible continuar con la de 

trámite y fallo; audiencia que se efectuará virtualmente a través de la plataforma 

LIFESIZE. 

 

En virtud de lo expuesto el Juzgado  

 

DISPONE: 

 

1.-Tengase por contestada la demanda por la parte de LA UNIVERSIDAD SANTIAGO 

DE CALI. 

 

2.- Tener por no contestada la demanda por parte de la Agencia Nacional de 

Defensa Jurídica del Estado. 

 

3.-Señalase el día DIECIOCHO (18) DE JULIO DE 2.022 A LAS 10:30 AM, para la 

realización de la audiencia obligatoria de Conciliación, Decisión de excepciones 

previas, de Saneamiento y Fijación del litigio con la nueva demandada, INSTANDO a 

las partes y a sus apoderados judiciales para que comparezcan anotando que en 

virtud de los principios de celeridad y economía procesal que gobiernan en el 

procedimiento laboral, el despacho, a continuación de la audiencia aludida, se 

puede constituir en AUDIENCIA DE TRAMITE Y JUZGAMIENTO del Artículo 80 ibidem, a 

efecto de practicar las pruebas decretadas y proferir la sentencia correspondiente a 

la instancia que se surte; audiencia que se realizará virtualmente vía LIFESIZE, 

plataforma puesta a disposición por el Centro de Documentación Judicial CENDOJ.  

 

La inasistencia injustificada dará lugar a que se produzcan las consecuencias 

procesales previstas en el artículo 77 del C.P.T.S.S. modificado por el artículo 11 de la 

Ley 1149 de 2007, cuales son:  

 

1.-Si se trata del demandante se presumirán ciertos los hechos susceptibles de 

confesión contenidos en la contestación de la demanda y en las excepciones de 

mérito.  



2.-Si se trata del demandado, se presumirán ciertos los hechos de la demanda 

susceptibles de confesión.  

3.-Las mismas consecuencias se aplicarán a la demanda de reconvención.  

4.-Cuando los hechos no admitan prueba de confesión, la no comparecencia de 

las partes se apreciará como indicio grave en su contra.  

5.-En el caso del inciso quinto de este artículo, la ausencia injustificada de 

cualquiera de los apoderados dará lugar a la imposición de una multa a favor del 

Consejo Superior de la Judicatura, equivalente a un (1) salario mínimo mensual 

vigente.  

 

5.-Se requiere a las partes y sus apoderados, presten la colaboración necesaria para 

el cabal desarrollo de la audiencia y se ajusten al protocolo que debe seguirse para 

la realización de las audiencias virtuales, allegando con antelación sus correos 

electrónicos y números de contacto al correo 

j05lccali@cendoj.ramajudicial.gov.co. Oportunamente se les enviará a través del 

correo aportado o que obre en el expediente, el link de acceso a la diligencia y 

vínculo para consultar el expediente.  

 

6.--Reconocer personería a la Abogada Linda Johanna Silva Canizales, identificada 

con la C.C. 31571130 de Cali y con T.P. 194392 del CSJ para que actúe como 

apoderada judicial de la demandada universidad SANTIAGO DE CALI. 

 
 

NOTIFIQUESE 
 

Firmado Por:

 

Angela Maria Victoria Muñoz

Juez

Juzgado De Circuito

Laboral 005

Cali - Valle Del Cauca
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INFORME SECRETARIAL: Pasa a despacho de la señora Juez el presente proceso ejecutivo, que se 

encuentra pendiente por resolver. Sírvase Proveer. Santiago de Cali, 29 de junio de 2022.  

 

 
JANETH LIZETH CARVAJAL OLIVEROS 

Secretaria 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

 

 

 

 

JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

Ref. Proceso ejecutivo laboral. AURORA MADROÑERO VALDÉS vs. ADMINISTRADORA COLOMBIANA 

DE PENSIONES COLPENSIONES. Rad. 2022-00133 

 

INTERLOCUTORIO No. 1740 

 

     Santiago de Cali, veintinueve (29) de junio de dos mil veintidós (2022). 

 

 

Se encuentra el presente proceso al despacho para pronunciarse sobre las excepciones 

propuestas por Colpensiones. 

 

Dentro del presente proceso a la Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones se le 

notificó de la demanda por estado del 06 de abril de 2022, el auto interlocutorio No. 896 del 05 de 

abril de 2022, que libra mandamiento de pago, quien, a través de apoderada judicial, presentó 

contra dicho mandamiento, las excepciones de mérito, que denominó INEXIGIBILIDAD DEL TÍTULO, 

BUENA FE e INEMBARGABILIDAD DE LAS RENTA Y BIENES DE COLPENSIONES. Así las cosas, el 

Despacho procede a tener por notificada a la entidad ejecutada. 

 

 

Para resolver se considera: 

 

1.- El artículo 422 del Código General del Proceso, aplicable por analogía en materia laboral, 

dispone: 

 

“Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en 

documentos que provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él, 

o las que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier 

jurisdicción, o de otra providencia judicial, . . . “ 

 

Por otra parte, el artículo 442 en su numeral 2 estipula: 

 

“Cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en una providencia, 

conciliación o transacción aprobada por quien ejerza función jurisdiccional, sólo 

podrán alegarse las excepciones de pago, compensación, novación, remisión, 

prescripción o transacción, siempre que se basen en hechos posteriores a la 

respectiva providencia, la de nulidad por indebida representación o falta de 

notificación o emplazamiento y la pérdida de la cosa debida”. (resaltado fuera del 

texto). 

 

En este orden de ideas, teniendo en cuenta que las excepciones propuestas por COLPENSIONES 

no están dentro de las señaladas por la normatividad en cita, procederá el despacho a rechazar 

de plano las mismas.  

 

2.- En cuanto al segundo requerimiento hecho por la parte pasiva y que hace referencia a negar 

temporalmente el mandamiento de pago a fin de ajustar los lineamientos en relación al pago y 

posterior ingreso en nómina y se abstenga el Despacho de decretar  medidas previas de 

embargo y retención sobre los dineros que maneja la Institución, tenemos que por mandato 

expreso de ley la condena objeto de ejecución impone obligatoriamente a la parte vencida en 

juicio, sin que la situación coyuntural que atraviesa la demandada implique que las obligaciones 

que tenga que asumir la misma en virtud de una condena judicial se extingan ante dicha 

circunstancia, siendo por lo tanto improcedente la solicitud impetrada en tal sentido, aunado a lo 



 

anterior, revisado el expediente se observa, aún no se decreta embargo alguno contra la 

ejecutada. 
 
3.- Por otra parte, la profesional de Colpensiones mediante escrito del 19 mayo de 2022 solicita la 

terminación del proceso por pago de la obligación, y para ello anexa la resolución Sub 182186 del 

26 de agosto de 2020, situación que se pondrá en conocimiento a la parte actora para que 

indique si dichos rubros le fueron cancelados o no; y de manifestar inconformidad alguna deberá 

expresarla de manera detallada, para lo cual se concede un término de cinco (05) días, razón por 

la cual no se accederá a lo solicitado por la parte ejecutada. 

 

 

En mérito de lo anterior el Juzgado 

 

DISPONE: 

 

1.- Rechazar de plano el escrito de excepciones de mérito presentado a través de apoderada 

judicial por COLPENSIONES.  

 

2.-Seguir adelante con esta ejecución contra COLPENSIONES, para llevar a cabo el cumplimiento 

de las obligaciones decretadas a su cargo en el mandamiento de pago. 

 

3.-Requerir a las partes alleguen la liquidación del crédito, conforme lo previsto en el artículo 446 

del C.G.P. aplicable por analogía en materia laboral.  

 

4.-No acceder a lo solicitado por la apoderada de Colpensiones, por las razones expuestas en la 

parte motiva de este auto. 

 

5.-Poner en conocimiento a la parte actora sobre la resolución allegada por la apoderada de 

Colpensiones, para que indique si dichos rubros le fueron cancelados o no y de manifestar 

inconformidad, deberá expresarla de manera detallada, para lo cual se concede un término de 

cinco (05) días. 

 

6.-Reconocer personería a la Abogada María Juliana Mejía Giraldo, identificada con C.C. No. 

1.144.041.976 y portadora de la T. P. 258.258 del C.S.J., para que actúe como apoderada de 

Colpensiones, conforme al mandato conferido. 

 

7.- Aceptar la sustitución que del poder efectúa la Dra. María Juliana Mejía Giraldo a la abogada 

Johanna Andrea Casallas Guerrero, identificada con C.C. No. 1.113.641.015 y portadora de la T.P. 

No. 239.596 del C.S.J., conforme al poder de sustitución. 

 

NOTIFIQUESE 
 

Firmado Por:

 

Angela Maria Victoria Muñoz

Juez

Juzgado De Circuito

Laboral 005

Cali - Valle Del Cauca

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JlCf 

INFORME SECRETARIAL: : Despacho de la señora Jueza la presente demanda radicada bajo el No.76001-31-

05-005-2022-00235-00 que se encuentra pendiente de pronunciamiento respecto a su admisión.  

Sírvase proveer.  

Santiago de Cali, junio 28  de 2022 

 
JANETH LIZETH CARVAJAL OLIVEROS 

             Secretaria 

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL 

 

 

 

 

 

JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI- VALLE DEL CAUCA 

  

RADICACION 76001-31-05-005-2022-00235-00 

DEMANDANTE  JHON JAIRO MURIEL ENRIQUEZ  

DEMANDADO SUMMAR PROCESOS S.A.S. Y CEMENTOS SAN MARCOS S.A.S. 

PROCESO ORDINARIO LABORAL  

 

AUTO  INTERLOCUTORIO No. 1802 

 

Santiago de Cali, veintiocho (28) de junio de dos mil veintidòs (2022) 

 

Visto el informe secretarial y teniendo en cuenta que el apoderado judicial de la parte actora se 

atemperó a lo ordenado por este despacho en auto interlocutorio No. 1536  de fecha 06/06/2022 

notificado en Estado del día 14/06/2022, que INADMITIÓ la presente demanda,  subsanando en tiempo 

oportuno y en debida forma las falencias presentadas, esta agencia judicial concluye que la misma 

cumple con los requisitos exigidos por los artículos 25, 25 A y 26 del Código Procesal del Trabajo y de la 

Seguridad Social.  

 

Por lo expuesto el Juzgado Quinto Laboral del Circuito de Cali, 

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: TENER POR SUBSANADA  y  en consecuencia ADMITIR la presente demanda ORDINARIA LABORAL 

DE PRIMERA INSTANCIA instaurada a través de apoderado judicial por el  señor JHON JAIRO MURIEL 

ENIRQUEZ  contra SUMMAR PROCESOS S.A.S.  representada legalmente por el señor JUAN CARLOS 

HINCAPIE MEJIA o quien haga sus veces, Y CEMENTOS SAN MARCOS  S.A.S., representada legalmente por 

el señor FERNANDO DE FRANCISCO o quien haga sus veces.  

 

SEGUNDO: NOTIFICAR de esta providencia a la parte demandada, tal y como se ordenan los artìculos 41 y 

74 del C.P.T.S.S., con las modificaciones dispuestas en la Ley 712 de 2001 y CORRASE traslado por el tèrmino 

de diez (10) dìas, entregàndole para tal fin copia del lìbelo.  

 

TERCERO: RECONOCER PERSONERIA para actuar como apoderado judicial de la parte actora dentro del 

proceso de la referencia al  doctor CARLOS ANDRES RODRIGUEZ QUINTANA  abogado en ejercicio 

portador de la T.P. No. 162128  del C. S. de la J.  

 

CUARTO: PUBLIQUESE la presente decisión a través de los Estados Electrónicos en el portal Web de la Rama 

Judicial, de conformidad con lo dispuesto por el Consejo Superior de la Judicatura mediante acuerdos, y 

más recientemente en el PCSJA20-11567 de junio 05 de 2020.  

 

NOTIFIQUESE 

 
 

 

Firmado Por:



 

Angela Maria Victoria Muñoz

Juez

Juzgado De Circuito

Laboral 005

Cali - Valle Del Cauca

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA RAMA JUDICIAL                                     

 

 
                                                                                                                         

  JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO  

Carrera 10 # 12 – 15 Piso 8  

Correo electrónico: j05lccali@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Palacio de Justicia  

Cali- Valle 

 
OFICIO No. 747 

 

Santiago de Cali, 28 de junio de 2022  

 

 

Señores: 

ASOFONDOS  

notificaciones@asofondos.org.co 

Calle 72  No.8-24  oficina 901 

BOGOTA D.C.  

 

 

  

RADICACION 76001-31-05-005-2022-00247-00 

DEMANDANTE  GLADYS FABIOLA ANGULO ARELLANO  

DEMANDADO COLPENSIONES Y AFP PORVENIR S.A.  

PROCESO ORDINARIO LABORAL  

 

 

Por medio del presente, me permito comunicarle que a través de auto interlocutorio No. 1803 del 28 de 

junio de 2022, se admitió la demanda y se ordenó requerirlos con el fin de que alleguen a este Despacho 

Reporte o Certificado de Afiliación al Sistema de pensiones (SIAFP) de la demandante GLADYS FABIOLA 

ANGULO ARELLANO  quien se identifica con cèdula de ciudadanía No. 59.665.576. 

 

Para tales efectos se ha fijado la espera de los documentos en el correo electrónico del Juzgado 

j05lccali@cendoj.ramajudicial.gov.co dentro de los cinco (5) días siguientes de la notificación de este 

proveído por estados, so pena de sanción. 

 

 

Atentamente, 

 

 
JANETH LIZETH CARVAJAL OLIVEROS 

Secretaria 

 

 

 

 

 
 
JlCf 
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JlCf 

INFORME SECRETARIAL: Despacho de la señora Jueza la presente demanda radicada bajo el No.76001-31-

05-005-2022-00247-00 que se encuentra pendiente de pronunciamiento respecto a su admisión. Sírvase 

proveer.  

Santiago de Cali, junio 28 de 2022 

 
JANETH LIZETH CARVAJAL OLIVEROS 

             Secretaria 

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL 

 

 

 

 

 

JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI- VALLE DEL CAUCA 

  

RADICACION 76001-31-05-005-2022-00247-00 

DEMANDANTE  GLADYS FABIOLA ANGULO ARELLANO  

DEMANDADO COLPENSIONES Y AFP PORVENIR S.A.  

PROCESO ORDINARIO LABORAL  

 

AUTO  INTERLOCUTORIO No. 1803 

 

Santiago de Cali, veintiocho  (28) de junio de dos mil veintidòs (2022) 

 

Visto el informe secretarial y teniendo en cuenta que el apoderado judicial de la parte actora se 

atemperó a lo ordenado por este despacho en auto interlocutorio No. 1615  de fecha 13/06/2022 

notificado en Estado del día 14 de junio del presente año, que se INADMITIÓ la presente demanda,  

subsanando en tiempo oportuno y en debida forma las falencias presentadas, esta agencia judicial 

concluye que la misma cumple con los requisitos exigidos por los artículos 25, 25 A y 26 del Código Procesal 

del Trabajo y de la Seguridad Social.  

 

Por lo expuesto el Juzgado Quinto Laboral del Circuito de Cali, 

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: TENER POR SUBSANADA  y  en consecuencia ADMITIR la presente demanda ORDINARIA LABORAL 

DE PRIMERA INSTANCIA instaurada a través de apoderado judicial por la señora GLADYS FABIOLA ANGULO 

ARELLANO contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES, representada 

legalmente por el señor JUAN MIGUEL VILLA LORA o quien haga sus veces, y la SOCIEDAD 

ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTÍAS PORVENIR S.A. representada legalmente por el 

señor MIGUEL LARGACHA MARTÍNEZ o quien haga sus veces.  

 

SEGUNDO: NOTIFICAR de esta providencia a la parte demandada, tal y como se ordenan los artìculos 41 y 

74 del C.P.T.S.S., con las modificaciones dispuestas en la Ley 712 de 2001 y CORRASE traslado por el tèrmino 

de diez (10) dìas, entregàndole para tal fin copia del lìbelo.  

 

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente al representante legal de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA 

JURÍDICA DEL ESTADO, el presente auto, a través de mensaje dirigido al buzón electrónico para 

notificaciones judiciales en la página de internet www.defensajuridica.gov.co Lo anterior, con el fin de dar 

cumplimiento a lo ordenado en la ley 1564 de julio 12 de 2012, en sus artículos 610 y 612. 

 

CUARTO: COMUNIQUESE a la Procuraduría Delegada ante los Juzgados Laborales sobre la admisión de la 

demanda. 

 

QUINTO: RECONOCER PERSONERIA para actuar como apoderado judicial de la parte actora dentro del 

proceso de la referencia al doctor MANUEL LATORRE NARVAEZ  abogado en ejercicio portador de la T.P. 

No. 229739  del C. S. de la J.  

 

http://www.defensajuridica.gov.co/


 

SEXTO: REQUERIR a  ASOFONDOS con el fin de que alleguen a este Despacho Reporte o Certificado de 

Afiliación al Sistema de pensiones (SIAFP) de la demandante GLADYS FABIOLA ANGULO ARELLANO  quien 

se identifica con cèdula de ciudadanía No. 59.665.576. 

 

SEPTIMO: PUBLIQUESE la presente decisión a través de los Estados Electrónicos en el portal Web de la Rama 

Judicial, de conformidad con lo dispuesto por el Consejo Superior de la Judicatura mediante acuerdos, y 

más recientemente en el PCSJA20-11567 de junio 05 de 2020.  

 

NOTIFIQUESE 

 

 

Firmado Por:

 

Angela Maria Victoria Muñoz

Juez

Juzgado De Circuito

Laboral 005

Cali - Valle Del Cauca

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JlCf 

INFORME SECRETARIAL: A Despacho de la señora Jueza la presente demanda radicada 

bajo el No.76001-31-05-005-2022-00259-00 que se encuentra pendiente de 

pronunciamiento respecto a su admisión. Sírvase proveer.  

Santiago de Cali, junio 28  de 2022 

 
JANETH LIZETH CARVAJAL OLIVEROS 

             Secretaria 

 

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL 

 

 

 

 

JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI- VALLE DEL CAUCA 

  

RADICACION 76001-31-05-005-2022-00259-00 

DEMANDANTE  ALEXANDRA MILENA JARAMILLO PUERTA  

DEMANDADO SYNERJOY BPO S.A.S.  

PROCESO ORDINARIO LABORAL  

 

AUTO  INTERLOCUTORIO No. 1813 

 

Santiago de Cali, veintiocho (28) de junio de dos mil veintidòs (2022) 

 

Visto el informe secretarial  y dado que la señora ALEXANDRA MILENA JARAMILLO 

PUERTA a través de apoderado judicial, instaura demanda ordinaria laboral de primera 

instancia en contra de la sociedad SYNERJOY BPO S.A.S., la que una vez revisada para 

su admisión, encuentra esta instancia judicial que adolece de las siguientes falencias:  

 

 

1. Carece de poder el profesional del derecho para reclamar todas y cada una de 

las pretensiones enunciadas en el texto de la demanda.  

 

2. Con la demanda no se aporta ningún documento que permita evidenciar que 

conjuntamente se envió por medio electrónico traslado de ella y de sus anexos al 

demandado, por lo cual no es posible concluir que se haya cumplido con lo 

estipulado en el artículo 6 de la ley 2213 de 2022. 

 

Por las razones expuestas se procederá a la inadmisión de la demanda, concediendo 

a la parte actora un término de cinco (05) días hábiles contados a partir del día 

siguiente a la notificación del presente auto, para que sean subsanadas las falencias 

indicadas, con la advertencia que de no hacerlo se procederá a su rechazo.  

 

Por lo expuesto el Juzgado Quinto Laboral del Circuito de Cali, 

 

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: INADMITIR la demanda Ordinaria Laboral, propuesta por la señora 

ALEXANDRA MILENA JARAMILLO PUERTA en contra de la sociedad SYNERJOY BPO S.A.S., 

por los motivos expuestos.  

 

SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante el término de cinco (5) días hábiles para 

que subsane las falencias de que adolece la demanda, so pena de su rechazo.  

 



 

TERCERO: PUBLIQUESE la presente decisión a través de los Estados Electrónicos en el 

portal Web de la Rama Judicial, de conformidad con lo dispuesto por el Consejo 

Superior de la Judicatura mediante acuerdos, y más recientemente en el PCSJA20-

11567 de junio 05 de 2020.  

 

NOTIFIQUESE 

 

 
 

Firmado Por:

 

Angela Maria Victoria Muñoz

Juez

Juzgado De Circuito

Laboral 005

Cali - Valle Del Cauca

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JlCf 

INFORME SECRETARIAL: A Despacho de la señora Jueza la presente demanda radicada 

bajo el No.76001-31-05-005-2022-00262-00 que se encuentra pendiente de 

pronunciamiento respecto a su admisión. Sírvase proveer.  

Santiago de Cali, junio 28  de 2022 

 
JANETH LIZETH CARVAJAL OLIVEROS 

             Secretaria 

 

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL 

 

 

 

 

JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI- VALLE DEL CAUCA 

  

RADICACION 76001-31-05-005-2022-00262-00 

DEMANDANTE  LUZ DARY OSPINA RESTREPO ACTUANDO EN CALIDAD DE APOYO DE 

LEONARDO LEON OSPINA RESTREPO 

DEMANDADO COLPENSIONES Y JUNTA NACIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ  

PROCESO ORDINARIO LABORAL  

 

AUTO  INTERLOCUTORIO No. 1819 

 

Santiago de Cali, veintiocho (28) de junio de dos mil veintidòs (2022) 

 

Visto el informe secretarial  y dado que la señora LUZ DARY OSPINA RESPTREPO  

actuando en calidad de APOYO de LEONARDO LEON OSPINA RESTREPO  a través de 

apoderado judicial, instaura demanda ordinaria laboral de primera instancia en contra 

de la ADMINSTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES-, y JUNTA 

NACIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ., la que una vez revisada para su admisión, 

encuentra esta instancia judicial que adolece de las siguientes falencias:  

 

 

1. Carece de poder el profesional del derecho para reclamar todas y cada una de 

las pretensiones enunciadas en el texto de la demanda.  

 

2. No se aporto copia del dictamen No. 94378430-3504 de fecha 13/06/2019. El cual 

se encuentra relacionado en el acápite de pruebas documentales.  

 

Por las razones expuestas se procederá a la inadmisión de la demanda, concediendo 

a la parte actora un término de cinco (05) días hábiles contados a partir del día 

siguiente a la notificación del presente auto, para que sean subsanadas las falencias 

indicadas, con la advertencia que de no hacerlo se procederá a su rechazo.  

 

Por lo expuesto el Juzgado Quinto Laboral del Circuito de Cali, 

 

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: INADMITIR la demanda Ordinaria Laboral, propuesta por la señora LUZ DARY 

OSPINA RESPTREPO  actuando en calidad de APOYO de LEONARDO LEON OSPINA 

RESTREPO en contra de la ADMINSTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-

COLPENSIONES-, y JUNTA NACIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ., por los motivos 

expuestos.  

 



 

SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante el término de cinco (5) días hábiles para 

que subsane las falencias de que adolece la demanda, so pena de su rechazo.  

 

TERCERO: PUBLIQUESE la presente decisión a través de los Estados Electrónicos en el 

portal Web de la Rama Judicial, de conformidad con lo dispuesto por el Consejo 

Superior de la Judicatura mediante acuerdos, y más recientemente en el PCSJA20-

11567 de junio 05 de 2020.  

 

NOTIFIQUESE 

 

 
 

Firmado Por:

 

Angela Maria Victoria Muñoz

Juez

Juzgado De Circuito

Laboral 005

Cali - Valle Del Cauca

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Msp 

INFORME SECRETARIAL: A Despacho de la señora juez el presente proceso 

para proveer. Santiago de Cali, 29 de junio de 2022. 

 

 
JANETH LIZETH CARVAJAL OLIVEROS 

Secretaria 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

 

 

 

 

JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

Ref. Proceso ejecutivo laboral. JHON ALEXANDER MENESES vs. LAS PILAS DE 

GUADALUPE LTDA. hoy LAS PILAS DE GUADALUPE S.A.S.  Rad. 2022-00264 

                             

INTERLOCUTORIO No. 1844 

 

                       Santiago de Cali, veintinueve (29) de junio de dos mil veintidós 

(2022) 

 

A continuación del proceso ordinario laboral de primera instancia propuesto 

por el (la) señor(a) JHON ALEXANDER MENESES vs. LAS PILAS DE GUADALUPE 

LTDA. hoy LAS PILAS DE GUADALUPE S.A.S., a través de apoderado judicial y con 

fundamento en la sentencia No. 019 del 08 de febrero del 2021, proferida por 

este despacho judicial y confirmada por la Sala Laboral del Tribunal Superior de 

Cali, solicita se libre mandamiento por las obligaciones contenidas en el fallo 

objeto de ejecución. 

 

En este orden de ideas y como quiera que se reúnen los requisitos exigidos por 

el artículo 100 del C. P. Laboral y Seguridad Social, en concordancia con el 

artículo 422 del C. G. P, el Juzgado 

 

RESUELVE: 

 

Librar mandamiento de pago en contra de LAS PILAS DE GUADALUPE LTDA. hoy 

LAS PILAS DE GUADALUPE S.A.S., para que a través de su representante legal o 

por quien haga sus veces, y a favor del(a) señor(a) JHON ALEXANDER MENESES, 

por los siguientes conceptos: 

 

1.-  

 

AUXILIO DE 

CESANTIAS 

INTERESES A LAS 

CESANTIAS 

PRIMA DE 

SERVICIOS 

VACACIONES 

$2.482.500 $821.708 $2.482.500 $1.241.250 

 

El valor de las VACACIONES, debidamente indexado al momento de 

efectuarse el pago. 

 

2.  Reconocer y pagar la INDEMNIZACION MORATORIA establecida en el 

artículo 65 del C.S.T., a razón de $30.000 por cada día de mora en el pago de 

las obligaciones, por el periodo comprendido entre el día siguiente a la 

finalización del vínculo laboral, esto es, 19 de octubre de 2014 y hasta el 18 de 

octubre de 2016, fecha en que se cumple el mes 24, la suma de $21.600.000. Y 

a partir del mes 25, esto, 19 de octubre de 2016 en adelante y hasta cuando se 



 

verifique el pago de prestaciones sociales, la parte pasiva deberá pagar al 

demandante los intereses moratorios a la tasa máxima de créditos de libre 

asignación certificados por la Superintendencia Financiera. 

 

3. Reconocer y pagar la suma de $18.120.000 por concepto de SANCION POR 

NO CONSIGNACIÓN OPORTUNA DE LAS CESANTÍAS, establecida en el artículo 

99 de la ley 50 de 1990. Liquidada entre el 15 de febrero de 2013 y el 18 de 

octubre de 2014. 

 

4.- La suma de UN MILLÓN QUINIENTOS MIL PESOS MCTE. ($1.500.000.oo) por 

concepto de costas de primera instancia. 

 

5.- La suma de DOS MILLONES DE PESOS MCTE. ($2.000.000.oo) por concepto de 

costas de segunda instancia 

 

6.- Por las costas que se causen en el proceso ejecutivo. 

 

7.- MEDIDAS CAUTELARES: De conformidad con la manifestación realizada bajo 

la gravedad del juramento del apoderado de la parte ejecutante, ordénese:  

 

a.- Decretar el embargo y posterior secuestro en bloque del establecimiento 

de comercio denominado LAS PILAS DE GUADALUPE LTDA. hoy LAS PILAS DE 

GUADALUPE S.A.S.  identificado con el Nit 900067346-6 y matrícula mercantil No. 

676562-16 de la Cámara de Comercio de Cali, propiedad de la citada 

demandada. Líbrese el oficio respectivo. 

 

8.-Notifíquese el mandamiento de pago a la parte pasiva LAS PILAS DE 

GUADALUPE LTDA. hoy LAS PILAS DE GUADALUPE S.A.S., de conformidad con el 

artículo 306 del Código General del Proceso, personalmente, indicándole que 

cuenta con un término de cinco (5) días para pagar la obligación (art. 431 ib.) 

y de diez (10) para presentar excepciones (art. 442 id.).  

 

 

NOTIFIQUESE 
 

 

 

Firmado Por:

 

Angela Maria Victoria Muñoz

Juez

Juzgado De Circuito

Laboral 005

Cali - Valle Del Cauca

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,
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Msp 

INFORME SECRETARIAL: A Despacho de la señora juez el presente proceso, para 

proveer. Santiago de Cali, 29 de junio de 2022.  

 

 
JANETH LIZETH CARVAJAL OLIVEROS 

Secretaria 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

 

 

 

 

JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

Ref. Proceso ejecutivo laboral de primera instancia. RONI PATRICIA OLAVE 

OCAMPO vs. COLPENSIONES y PORVENIR S.A. Rad. 2022-00265 

 

AUTO INTELOCUTORIO No. 1753 

 

Santiago de Cali, veintinueve (29) de junio de dos mil veintidós (2022) 
 

A continuación del proceso ordinario laboral de primera instancia propuesto 

por la señora RONI PATRICIA OLAVE OCAMPO vs. COLPENSIONES y PORVENIR 

S.A., a través de apoderado judicial y con fundamento en la sentencia No. 215 

del 27 de noviembre de 2020 proferida por este Despacho judicial y 

confirmada por el Tribunal Superior de Cali – Sala Laboral-, solicita se libre 

mandamiento por las obligaciones contenidas en el fallo objeto de ejecución.  

 

De otro lado consultado el portal Web de banco Agrario se observa la 

existencia del título judicial No. 469030002778126 de fecha 17/05/2022 por la 

suma de $3.877.803,oo, consignado por PORVENIR S.A., correspondientes a las 

costas del proceso ordinario, se ordenará su entrega al apoderado de la parte 

actora a quien se le reconocerá personería conforme al poder de sustitución 

con la facultad para recibir. 

 

Respecto a la iniciación del trámite contra la AFP PORVENIR S.A.  SE NIEGA, 

toda vez consultado el portal Web (Certificado de Afiliación) de 

COLPENSIONES, se desprende que la demandante se encuentra válidamente 

afiliada al régimen de prima media. 

 

En este orden de ideas y como quiera que se reúnen los requisitos exigidos por 

el artículo 100 del C. P. Laboral y Seguridad Social, en concordancia con el 

artículo 422 del C. G. P, el Juzgado 

 

RESUELVE: 

 

Librar mandamiento de pago por la vía ejecutiva laboral en contra de   

COLPENSIONES, representada legalmente por el señor Juan Miguel Villa Lora, o 

por quien haga sus veces, y a favor de la señora RONI PATRICIA OLAVE 

OCAMPO, por los siguientes conceptos: 

 

1. La suma de TRES MILLONES DE PESOS MCTE ($3.000.000.oo) a cargo de la 

parte demandada y a favor de la parte actora, por concepto de costas de 

segunda instancia. 

 



 

2. Por las costas que se causen en el proceso ejecutivo. 

 

3. Reconocer personería al Abogado VÍCTOR HUGO GIRALDO GÓMEZ, 

identificado con la C.C. 6.526.925 y T. P. No. 267.826 del Consejo Superior de la 

Judicatura, para que actúe en el proceso como apoderado de la parte 

actora. 

 

4. Ordenar el pago a la parte actora, a través de su apoderado judicial, quien 

tiene facultad para recibir según poder que obra en el expediente, del título 

judicial No. 469030002778126 de fecha 17/05/2022 por la suma de 

$3.877.803,oo, consignado por PORVENIR S.A, correspondientes a las costas del 

proceso ordinario. 

 

5.En cuanto a la iniciación del trámite contra la AFP PORVENIR S.A, SE NIEGA, 

por lo expuesto en la parte motiva de este proveído. 

 

6. Notifíquese el presente auto a la parte demandada COLPENSIONES por 

Estado, conforme el artículo 306 del Código General del Proceso en 

concordancia con el artículo 292 ibídem. 

 

7. Notifíquese el mandamiento de pago a la Agencia Nacional de Defensa 

Jurídica del Estado, Conforme lo dispuesto en el Artículo 612 de la Ley 1564 de 

2012. 

 

8. En firme la liquidación del crédito y costas se decretarán las medidas 

cautelares. 
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Firmado Por:

 

Angela Maria Victoria Muñoz

Juez

Juzgado De Circuito

Laboral 005

Cali - Valle Del Cauca

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

 

 

Código de verificación: 0673c59e605994a24a599d7cb37629c645b217f5a713eb3ef4a1863f7134b6e8

Documento generado en 29/06/2022 01:05:54 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



INFORME SECRETARIA. Al despacho de la señora Juez va este proceso informando que se 

encuentra pendiente para proferir fallo de consulta. Sírvase proveer. 

 

Santiago de Cali, 28 de junio del 2.022, la secretaria, 

 

 
Janeth Lizeth Carvajal Oliveros 

 

REPUBLICA DE COLOMBIA – RAMA JUDICIAL 

JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

Ref. Proceso ordinario laboral de única instancia. Nelson Antonio Estrada vs. Colpensiones. 

Rad. 76001410500320190001001 

 

INTERLOCUTORIO No. 1805 

 

Santiago de Cali, 28 de junio del 2.022 

 

Conforme lo dispuesto por la Honorable Corte Constitucional en Sentencia C-424del 8 de julio 

de 2015 en concordancia con lo establecido en el artículo 82 del CPTSS, se admitirá la consulta 

del fallo proferido en el presente asunto, se correrá traslado a las partes por 5 días a cada una, 

para que presenten sus alegatos, vencido el mismo, se fijará la fecha de publicación de la 

sentencia escritural.  

 

Por lo expuesto el Juzgado Quinto Laboral del Circuito de Cali, 

 

DISPONE: 

 

PRIMERO: ADMÍTASE la consulta de la sentencia proferida dentro del presente asunto 

 

SEGUNDO: CONCÉDASE a la parte actora el término cinco (5) días, contados a partir de la 

notificación de este auto por estado, para que mediante memorial dirigido al correo 

j05lccali@cendoj.ramajudicial.gov.co presente sus alegatos, vencido el mismo, corren los cinco 

(5) días para el demandado. Finalizado el término, se señala la fecha de publicación de la 

sentencia escritural. 

 

TERCERO: SEÑÁLESE fecha para el día (22) DE JULIO DE 2022 a las 9:00 a.m., para publicar la 

sentencia escritural que decidirá la consulta, a través de la página web de la Rama Judicial – 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-005-laboral-de- Cali. 

 

CUARTO: PUBLIQUESE la presente decisión a través de los Estados Electrónicos en el portal Web 

de la Rama Judicial, de conformidad con lo dispuesto por el Consejo Superior de la Judicatura 

mediante acuerdos, y más recientemente en el PCSJA20-11567 de junio 05 de 2020. 

 

NOTIFIQUESE 
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