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INFORME SECRETARIAL: Pasa a despacho de la señora Juez el presente proceso 
ejecutivo, que se encuentra pendiente por resolver. Sírvase Proveer. Santiago 
de Cali, 16 de mayo de 2023.  

 

 
JANETH LIZETH CARVAJAL OLIVEROS 
Secretaria 

REPUBLICA DE COLOMBIA 
 
 
 
 
 

JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 
 

Ref. Proceso ejecutivo laboral. LUIS ALFONSO RODRIGUEZ vs. COLPENSIONES. 
Rad. 2023- 00094 
 

INTERLOCUTORIO No. 1245 
 
     Santiago de Cali, dieciséis (16) de mayo de dos mil veintitrés (2023). 

 
 

Se encuentra el presente proceso al despacho para pronunciarse sobre las 
excepciones propuestas por Colpensiones. 
 

Dentro del presente proceso a la Administradora Colombiana de Pensiones 
Colpensiones se le notificó de la demanda por estado del 10 de marzo de 

2023, el auto interlocutorio No. 620 del 09 de marzo de 2023, que libra 
mandamiento de pago, quien, a través de apoderada judicial, presentó 
contra dicho mandamiento, las excepciones de mérito, que denominó 

INEXIGIBILIDAD DEL TÍTULO, BUENA FE e INEMBARGABILIDAD DE LAS RENTAS Y 
BIENES DE COLPENSIONES y PRESCRIPCION. 

 
 
Para resolver se considera: 

 
1.- El artículo 422 del Código General del Proceso, aplicable por analogía en 

materia laboral, dispone: 
 
“Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y 

exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de su 
causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de una 
sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdicción, o 

de otra providencia judicial, . . . “ 
 

Por otra parte, el artículo 442 en su numeral 2 estipula: 
 

“Cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en una 
providencia, conciliación o transacción aprobada por quien ejerza 
función jurisdiccional, sólo podrán alegarse las excepciones de 
pago, compensación, novación, remisión, prescripción o 
transacción, siempre que se basen en hechos posteriores a la 

respectiva providencia, la de nulidad por indebida representación 

o falta de notificación o emplazamiento y la pérdida de la cosa 
debida”. (resaltado fuera del texto). 



 

 
En este orden de ideas, teniendo en cuenta que las excepciones de 

INEXIGIBILIDAD DEL TÍTULO, BUENA FE e INEMBARGABILIDAD DE LAS RENTAS Y 
BIENES propuestas por COLPENSIONES no están dentro de las señaladas por la 
normatividad en cita, procederá el despacho a rechazar de plano las mismas.  

 
Respecto de la EXCEPCIÓN DE PRESCRIPCIÓN, a juicio de esta juzgadora, no 

amerita que se le dé el trámite que establece el artículo 443 del C.G.P., si bien 
es cierto se encuentra consagradas dentro de aquellas que pueden 
proponerse cuando el título ejecutivo lo constituye sentencia proferidas por la 

jurisdicción, como es el caso de autos, es de anotar que para que ella resulte 
procedente, la normativa es clara en establecer que las mismas deben 

proponerse basada en hechos posteriores a la providencia que constituye el 
título ejecutivo. Se tiene que el argumento expuesto por la ejecutada para 
sustentar las referidas excepciones no es suficiente para entrar a estudiarla de 

fondo, pues no se indican los hechos precisos en que se fundamenta, mucho 
menos se exponen situaciones fácticas acaecidas luego de proferidas las 
sentencias que sirven de recaudo ejecutivo para determinar su efectiva 

configuración.  
 

En igual sentido, el auto que liquida las costas y archiva el proceso ordinario 
data del 17 de febrero de 2023 notificado por estado el 20 del mismo mes y 
año, y la demanda ejecutiva se presentó el 14/02/2023, interregno que no 

supera los cincos años exigidos de conformidad con el artículo 2536 del Código 
Civil. Y aun estando en gracia de discusión tampoco hay lugar a dar 

aplicación al articulado 151del C.P.L. en concordancia con lo establecido en 
el artículo 488 del Código Sustantivo de Trabajo y de la Seguridad Social, tal 
como lo refiere la apoderada de la entidad ejecutada, Por lo anterior, se itera, 

no amerita dar trámite a la misma conforme lo establece el artículo 443 del 
C.G.P. 

 
2.- En cuanto al segundo requerimiento hecho por la parte pasiva y que hace 
referencia a negar temporalmente el mandamiento de pago a fin de ajustar 

los lineamientos en relación al pago y posterior ingreso en nómina y se 
abstenga el Despacho de decretar  medidas previas de embargo y retención 
sobre los dineros que maneja la Institución, tenemos que por mandato expreso 

de ley la condena objeto de ejecución impone obligatoriamente a la parte 
vencida en juicio, sin que la situación coyuntural que atraviesa la demandada 

implique que las obligaciones que tenga que asumir la misma en virtud de una 
condena judicial se extingan ante dicha circunstancia, siendo por lo tanto 
improcedente la solicitud impetrada en tal sentido, aunado a lo anterior, 

revisado el expediente se observa, aún no se decreta embargo alguno contra 
la ejecutada. 

 
 
En mérito de lo anterior el Juzgado 

 
DISPONE: 

 
1.- Rechazar de plano el escrito de excepciones de mérito presentado a través 
de apoderada judicial por COLPENSIONES.  
 
2.-Seguir adelante con esta ejecución contra COLPENSIONES, para llevar a 

cabo el cumplimiento de las obligaciones decretadas a su cargo en el 
mandamiento de pago. 
 



 

3.-Requerir a las partes alleguen la liquidación del crédito, conforme lo previsto 
en el artículo 446 del C.G.P. aplicable por analogía en materia laboral.  

 
4.-Reconocer personería a la Abogada María Juliana Mejía Giraldo, 
identificada con C.C. No. 1.144.041.976 y portadora de la T. P. 258.258 del 

C.S.J., para que actúe como apoderada de Colpensiones, conforme al 
mandato conferido. 

 
5.- Aceptar la sustitución que del poder efectúa la Dra. María Juliana Mejía 
Giraldo a la abogada Johanna Andrea Casallas Guerrero, identificada con 

C.C. No. 1.113.641.015 y portadora de la T.P. No. 239.596 del C.S.J., conforme al 
poder de sustitución. 

 
NOTIFIQUESE 
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Angela Maria Victoria Muñoz

Juez
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INFORME SECRETARIAL: Pasa a despacho de la señora Juez el presente proceso 
ejecutivo, que se encuentra pendiente por resolver. Sírvase Proveer. Santiago de Cali, 
16 de mayo de 2023.  
 

 
JANETH LIZETH CARVAJAL OLIVEROS 
Secretaria 
 

REPUBLICA DE COLOMBIA 
 
 
 
 
 

JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 
 

Ref. Proceso ejecutivo laboral. JULIO CESAR MURILLO CRUZ vs. COLPENSIONES. Rad. 
2023-00096. 

 
INTERLOCUTORIO No. 1031 

 

     Santiago de Cali, dieséis (16) de mayo de dos mil veintitrés (2023). 
 
Encontrándose el proceso de la referencia para resolver sobre la continuidad de la 
ejecución, del contenido de la contestación allegada por COLPENSIONES, se advierte 
que presenta las excepciones de Inexigibilidad del Título, Buena Fe, Inembargabilidad, 
y Prescripción...  

 
De otro lado esta instancia judicial consultó el portal web del banco Agrario 
encontrando que la demandada consignó el valor de las costas del proceso ordinario, 
se ordenará su pago a la parte demandante. 
 
Conforme lo anterior, el despacho procede a pronunciarse sobre la terminación del 

presente proceso, previas las siguientes. 
 
Encontrándose cubiertas las obligaciones por las cuales se libró mandamiento de 
pago, resta resolver la terminación del presente proceso con fundamento en lo 
normado por el artículo 461 del Código General del Proceso, aplicable por analogía al 
proceso laboral que establece: 

 
“ARTÍCULO 461. TERMINACIÓN DEL PROCESO POR PAGO. Si antes de 

iniciada la audiencia de remate, se presentare escrito proveniente del 
ejecutante o de su apoderado con facultad para recibir, que acredite el 
pago de la obligación demandada y las costas, el juez declarará 

terminado el proceso y dispondrá la cancelación de los embargos y 
secuestros, si no estuviere embargado el remanente. (…)” 

 
En caso bajo estudio se cumplen los presupuestos de la norma citada, se dispondrá la 
terminación y el consecuente archivo del proceso contra la demandada, sin lugar al 
levantamiento de medidas cautelares por cuanto no se decretaron. 

 
 
En virtud de lo anterior, el juzgado, 
 

DISPONE 
 
1. Ordenar el pago a la parte actora, a través de su apoderado judicial Dr.  CARLOS 
EDUARDO GARCIA ECHEVERRY, identificado con C.C. No. 10.025.319 y T.P. No. 113.985 
del Consejo Superior de la Judicatura quien tiene facultad para recibir según poder 
que obra en el expediente, del título judicial No. 469030002920071 de fecha 05/05/2023 



 

por valor $400.000.oo, consignado por COLPENSIONES, correspondiente a las costas del 
proceso ordinario, una vez que ejecutoriado el presente proveído. 
 
2. Ordenar la TERMINACIÓN DEL PROCESO POR PAGO TOTAL DE LA OBLIGACIÓN contra 
COLPENSIONES, en los términos del artículo 461 del C.G.P., aplicable por analogía al 
proceso laboral. 
 
3.- Reconocer personería a la Abogada María Juliana Mejía Giraldo, identificada con 
C.C. No. 1.144.041.976 y portadora de la T. P. 258.258 del C.S.J., para que actúe como 
apoderada de COLPENSIONES, conforme al mandato conferido. 

 
4.- Aceptar la sustitución que del poder efectúa la Dra. María Juliana Mejía Giraldo a la 
abogada Johanna Andrea Casallas Guerrero, identificada con C.C. No. 1.113.641.015 y 
portadora de la T.P. No. 239.596 del C.S.J., conforme al poder de sustitución. 
 
5.- Archívese el expediente previa cancelación de su radicación. 

 
NOTIFÍQUESE 
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INFORME SECRETARIAL: Pasa a despacho de la señora Juez el presente proceso 
ejecutivo, pendiente por resolver. Sírvase Proveer. Santiago de Cali, 16 de mayo de 
2023.  
 

 
JANETH LIZETH CARVAJAL OLIVEROS 
Secretaria 

REPUBLICA DE COLOMBIA 
 
 
 
 
 

JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 
 
Ref. Proceso ejecutivo laboral. LUIS EDUARDO MUÑOZ DIAZ vs. COLPENSIONES Rad. 
2023-00182. 
 

INTERLOCUTORIO No. 1225 
 
     Santiago de Cali, dieciséis (16) de mayo de dos mil veintitrés (2023). 

 
 
Encontrándose el proceso de la referencia para notificar la Agencia Nacional de 
Defensa Jurídica del Estado y el Ministerio Público del auto que libró mandamiento de 
pago, esta instancia judicial consultó el portal web del banco Agrario encontrando 
que la demandada consignó el valor de las costas del proceso ordinario. 

 
Conforme lo anterior, el despacho procede a pronunciarse sobre la terminación del 
presente proceso, previas las siguientes: 
 
 

CONSIDERACIONES 
 

El 13 de abril de 2023, el apoderado judicial del demandante presentó solicitud de 
ejecución a continuación de proceso ordinario, solicitando se librara mandamiento de 
pago por las costas judiciales impuestas en la sentencia No. 417 del 20 de septiembre 
de 2022 proferida por este Despacho judicial, modificada y confirmada por el Tribunal 
Superior de Cali – Sala Laboral-.  

  
Así las cosas, el Despacho consultó el portal web del banco Agrario y encontró el 
depósito judicial No. 469030002922785 de fecha 12/05/2023 por valor de $2.500.000.oo, 
consignado por COLPENSIONES, correspondiente a las costas del proceso ordinario, se 
ordenará su entrega a la parte demandante. 

 
Finalmente, encontrándose cubiertas las obligaciones por las cuales se libró 
mandamiento de pago resta resolver la terminación del presente proceso con 
fundamento en lo normado por el artículo 461 del Código General del Proceso, 
aplicable por analogía al proceso laboral que establece: 
 

“ARTÍCULO 461. TERMINACIÓN DEL PROCESO POR PAGO. Si antes de 

iniciada la audiencia de remate, se presentare escrito proveniente del 
ejecutante o de su apoderado con facultad para recibir, que acredite el 
pago de la obligación demandada y las costas, el juez declarará 
terminado el proceso y dispondrá la cancelación de los embargos y 
secuestros, si no estuviere embargado el remanente. (…)” 

 
En caso bajo estudio se cumplen los presupuestos de la norma citada, se dispondrá la 
terminación y el consecuente archivo del proceso contra COLPENSIONES, sin lugar al 
levantamiento de medidas cautelares toda vez no se decretaron. 
 



 

 
En virtud de lo anterior, el juzgado, 
 

DISPONE 
 
1. Ordenar el pago a la parte actora, a través de su apoderada Dr. RODRIGO CID 
ALARCON LOTERO, identificado con C.C. No. 16.478.542 y T.P. No. 73.019 del Consejo 
Superior de la Judicatura, quien tiene la facultad de recibir según memorial poder que 
obra en el expediente, del título judicial No. 469030002922785 de fecha 12/05/2023 por 
valor de $2.500.000.oo, consignado por COLPENSIONES, correspondiente a las costas 

del proceso ordinario. 
 
2. DAR POR TERMINADO el presente proceso ejecutivo laboral, promovido LUIS 
EDUARDO MUÑOZ DIAZ contra COLPENSIONES, por pago total de la obligación, en los 
términos del artículo 461 del Código General del Proceso, aplicable por analogía al 
proceso laboral. 

 
3. Reconocer personería a la Abogada María Juliana Mejía Giraldo, identificada con 
C.C. No. 1.144.041.976 y portadora de la T. P. 258.258 del C.S.J., para que actúe como 
apoderada de COLPENSIONES, conforme al mandato conferido. 
 
4.- Aceptar la sustitución que del poder efectúa la Dra. María Juliana Mejía Giraldo a la 

abogada Mónica Viviana Ocaña Lasso, identificada con C.C. No. 59.827.863 y 
portadora de la T.P. No. 207.920 del C.S.J., conforme al poder de sustitución. 
 
5. ARCHIVAR las actuaciones, previa cancelación de la radicación en los libros 
respectivos. 
 

 
NOTIFÍQUESE 
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INFORME SECRETARIAL: A Despacho de la señora Jueza la presente demanda radicada bajo el No.76001-
31-05-005-2023-00228-00 pendiente de revisar. Sírvase proveer.  
Santiago de Cali, mayo 15 de 2023 

 
JANETH LIZETH CARVAJAL OLIVEROS 
             Secretaria 
 

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL 
 
 
 

 
 

JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI- VALLE DEL CAUCA 
  

RADICACION 76001-31-05-005-2023-00228-00 
DEMANDANTE  CARLOS ARIEL OSPINA Y OTROS  
DEMANDADO EMCALI EICE ESP 
PROCESO ORDINARIO LABORAL  

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 1243 

 
Santiago de Cali, quince (15) de mayo de dos mil veintitrès (2023) 

 
Visto el informe secretarial y dado que revisada como corresponde la presente demanda, se observa que 
cumple con los requisitos exigidos por los artículos 25, 25 A y 26 del Código Procesal del Trabajo y de la 
Seguridad Social.  
 
Por lo expuesto el Juzgado Quinto Laboral del Circuito de Cali, 
 

RESUELVE 
 

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda ORDINARIA LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA instaurada a través 
de apoderada judicial por los señores CARLOS ARIEL OSPINA, JOSE PATROCINIO MOSQUERA NUÑEZ, FABIO 
MARTINEZ AGUAYO, EDGAR EFREN ANGULO LARA, ALBA LUCIA CASTRO FLOREZ, JOSE MARIA ZUÑIGA TORRES, 
JESUS ANTONIO LOZANO y JULIO CESAR OCAMPO SOLANO contra la EMPRESAS MUNICIPALES DE CALI -
EMCALI EICE ESP-, representada legalmente por el doctor JUAN DIEGO FLOREZ GONZALEZ o quien haga sus 
veces. 
 
SEGUNDO: NOTIFICAR al representante legal de la EMPRESAS MUNICIPALES DE CALI -EMCALI EICE ESP-, 
representada legalmente por el doctor JUAN DIEGO FLOREZ GONZALEZ ADMINISTRADORA, o por  quien 
haga sus veces, de éste proveído, de conformidad con lo estatuido en el parágrafo del Art. 41 del 
C.P.T.S.S., modificado por la Ley 712 de 2001, corriéndole traslado por el término de DIEZ DIAS, quien debe 
aportar junto con la contestación de la demanda, copia íntegra y sin inconsistencias de la carpeta e 
historia laboral de los demandantes.  
 

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente al representante legal de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA 
JURÍDICA DEL ESTADO, el presente auto, a través de mensaje dirigido al buzón electrónico para 
notificaciones judiciales en la página de internet www.defensajuridica.gov.co Lo anterior, con el fin de dar 
cumplimiento a lo ordenado en la ley 1564 de julio 12 de 2012, en sus artículos 610 y 612. 
 
CUARTO: COMUNIQUESE a la Procuraduría Delegada ante los Juzgados Laborales sobre la admisión de la 
demanda. 
 
QUINTO: RECONOCER PERSONERIA para actuar como apoderada judicial principal de la parte actora 
dentro del proceso de la referencia a la doctora CARMEN LUCERO JARAMILLO FLECHAS abogada en 
ejercicio portadora de la T.P. No. 29536 del C. S. de la J., en la forma y términos del poder conferido y el 
cual fue presentado en legal forma. 

NOTIFIQUESE 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

Ref. Proceso ordinario laboral de primera instancia. Juan Bosco Burbano Mora vs. 

Colpensiones. Rad. 2021-00515-00 

 

AUTO No. 604 

 

Santiago de Cali, dieciséis (16) de mayo de dos  mil veintitrés (2023) 

 

Conforme lo dispuesto en el artículo 285 del CGP, aplicable por analogía en 

materia laboral, se corrige el error en que se incurrió en la sentencia No. 125 

proferida el 15 de mayo de 2023, en el sentido de indicar que para todos los efectos 

el nombre correcto del demandante es JUAN BOSCO BURBANO MORA, tal como 

se indicó en el poder y en el líbelo genitor.   

 

CUMPLASE 
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INFORME SECRETARIAL: Pasa a despacho de la señora Juez el presente proceso 
ejecutivo, que se encuentra pendiente por resolver. Sírvase Proveer. Santiago 
de Cali, 16 de mayo de 2022.  

 

 
JANETH LIZETH CARVAJAL OLIVEROS 
Secretaria 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
 

 
 
 

JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 
 

Ref. Proceso ejecutivo laboral. NELLY STELLA FALLA MAZUERA vs. 
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES.  Rad. 2023-
00069  

 
INTERLOCUTORIO No. 1244 

 

     Santiago de Cali, dieciséis (16) de mayo de dos mil veintidós (2022). 
 

 
Mediante Auto Interlocutorio No. 452 del 24 de febrero de 2022, se ordenó 
notificar el mandamiento de pago a la entidad ejecutada, siendo notificada 

por este Despacho Judicial conforme al artículo 8° del Decreto Legislativo 806 
de 2020 el día 13 de marzo de 2023.  

 
Vencido el término concedido para presentar excepciones y dentro del 
término, allegó contestación en la que formula la excepción de PAGO TOTAl DE 
LA OBLIGACIÓN, aduciendo que dicha entidad con resolución SUB 319858 del 

22 de noviembre de 2022, dio cumplimiento a la decisión objeto de ejecución, 

por lo que no se debe condenar al pago de costas, y solicita la terminación del 
proceso ejecutivo,  y se deje sin efecto el mandamiento de pago. 
 

Para resolver se considera: 
 

A juicio de esta juzgadora las excepciones propuestas por la demandada, no 
ameritan que se les dé el trámite que establece el artículo 443 del C.G.P., si se 
tiene en cuenta que el artículo 442 del C.G.P. dispone de manera taxativa las 

excepciones de mérito que se podrán alegar cuando se trate de cobro de 
obligaciones contenidas en una providencia judicial. Dispone esta norma:   
 

 
“Cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en una 
providencia, conciliación o transacción aprobada por quien ejerza 
función jurisdiccional, sólo podrán alegarse las excepciones de 
pago, compensación, novación, remisión, prescripción o 
transacción, siempre que se basen en hechos posteriores a la 

respectiva providencia, la de nulidad por indebida representación o 

falta de notificación o emplazamiento y la pérdida de la cosa 
debida”.  

 

Partiendo de la lectura de la anterior norma, es claro que las excepciones que 
COLPENSIONES nombró como PAGO TOTAL, si bien es cierto se encuentran 



 

consagradas dentro de aquellas que pueden proponerse cuando el título 
ejecutivo lo constituyen sentencias proferidas por la jurisdicción, como es el 

caso de autos, también lo es, que el Despacho en aras de salvaguardar los 
principios superiores que rigen en el ordenamiento jurídico, con pleno 
reconocimiento de la legalidad a las que deben sujetarse las actuaciones, y 

con observancia del debido proceso revisó el acto administrativo a través del 
cual la parte ejecutada da cumplimiento a la sentencia base de recaudo 

encontrando tal como lo advierte el apoderado de la parte actora,  no se 
ajusta a lo ordenado en el auto que libró mandamiento de pago el cual 
dispuso: “…1.- Reconocer y pagar en favor de la ejecutante, la PENSIÓN DE 
VEJEZ, a partir del 01 de febrero de 2014, con una asignación mensual de 
$1.199.007.01, a la cual se le deben aplicar los reajustes anuales. 2.- Reconocer 

y pagar el retroactivo pensional causado desde el 01 al 28 de febrero de 2014, 
la suma de $1.199.007.01. 3.- Reconocer y pagar por concepto de retroactivo 
pensional generado entre el 1 de marzo de 2014 al 31 de agosto de 2021, en la 

suma de $54.752,04. A partir del 1° de septiembre de 2021, le corresponde una 
mesada pensional por valor de $1.589.647,69 junto con los reajustes legales que 

determine el Gobierno Nacional para cada año. Percibiendo 13 mesadas 
anuales. 4.- Reconocer y pagar los intereses moratorios sobre las mesadas 
pensionales retroactivas generadas entre el 1 al 28 de febrero de 2014, 

causándose dichos intereses desde el 28 de abril de 2014, y hasta la fecha 
efectiva del pago. 5.- Autorizar a COLPENSIONES, para que del retroactivo a 

pagar realice los descuentos para las cotizaciones en salud sobre las mesadas 
ordinarias causadas y las que en el futuro se originen. 6.- La suma de SESENTA 
MIL PESOS MCTE ($60.000.oo), a cargo de la parte demandada y a favor de la 

parte actora, por concepto de costas de primera instancia…”. 
 
Por su parte COLPENSIONES solo canceló: …” a. La suma de $54.752 ordenada 

judicialmente por concepto de retroactivo de diferencias causado entre el 01 
de marzo de 2014 y el 31 de agosto de 2021, al anterior valor se le aplica el 

descuento en salud correspondiente a $8.400, girando un neto equivalente a 
$46.352. b. La suma de $10.880 por concepto de retroactivo de diferencias 
causado entre el 01 de septiembre de 2021 hasta el 30 de noviembre de 2022 
(día anterior al ingreso en nómina del presente acto administrativo). A dicho 
valor se le descuenta $400 correspondiente a los descuentos en salud, girando 
un neto equivalente a $10.480 c. La suma de $98.568 por concepto de 

intereses moratorios causada entre el 28 de abril de abril de 2014 y el 30 de 
noviembre de 2022 (día anterior al ingreso en nómina del presente acto 

administrativo)..”. 
 
Por todo lo anterior, considera esta Instancia Judicial, se itera, no amerita dar 

trámite a la misma conforme lo establece el artículo 443 del C.G.P.  
 

Finalmente, consultado el portal web del Banco Agrario se encontró la 
existencia del título judicial No. 469030002894525 de fecha 01/03/2023 por la 

suma de $60.000.oo, correspondiente a las costas del proceso ordinario, se 

ordenará su entrega a la parte demandante.  
 

En mérito de lo anterior el Juzgado 
 

DISPONE: 

 
1.- Rechazar de plano el escrito de excepciones de mérito presentadas a 

través de apoderada judicial.  
 
2.-Seguir adelante con esta ejecución, por los motivos esbozados en la parte 

considerativa de la providencia. 



 

 
3.-Requerir a las partes alleguen la liquidación del crédito, conforme lo previsto 

en el artículo 446 del C.G.P. aplicable por analogía en materia laboral.  
 
4.-Ordenar el pago a la parte actora, a través de su apoderado judicial Dr. 

DANILO ANDRSE GOMEZ CARRERA con C.C.  No. 1.130.610.096  y  T. P.  No. 
189.152 del Consejo Superior de la Judicatura quien está facultado para recibir 

según memorial poder obrante en el expediente, del título judicial No. 
469030002894525 de fecha 01/03/2023 por la suma de $60.000.oo, consignado 
por COLPENSIONES, correspondiente a las costas del proceso ordinario, una vez 

quede ejecutoriado el presente proveído 
 

5.-Reconocer personería a la Abogada María Juliana Mejía Giraldo, 
identificada con C.C. No. 1.144.041.976 y portadora de la T. P. 258.258 del 
C.S.J., para que actúe como apoderada de Colpensiones, conforme al 

mandato conferido. 
 
6.- Aceptar la sustitución que del poder efectúa la Dra. María Juliana Mejía 

Giraldo a la abogada Johanna Andrea Casallas Guerrero, identificada con 
C.C. No. 1.113.641.015 y portadora de la T.P. No. 239.596 del C.S.J., conforme al 

poder de sustitución. 
 

NOTIFIQUESE 
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