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JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Tipo de proceso Ordinario laboral de primera instancia

Demandante JENNIFER QUINONEZ MANCILLA

Demandado PRODUCTOS NATURALES DE LA SABANA S.A.S.
Y OTROS

Radicado 760013105005 2020 00197 00

AUTO DE SUSTANCIACION No. 484
Santiago de Cali, primero (01) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Dando cumplimiento a lo ordenado en el Acuerdo CSJVAA24-32 de marzo 4 de 2024,
proferido por el Consejo Seccional de la Judicatura del Valle del Cauca “por medio del cual se
disponen medidas para la redistribucion proporcional en rangos, con una diferencia positiva para el
nuevo despacho”, se procede a remitir el presente proceso al Juzgado Veintidés Laboral del
Circuito de Calj,

En virtud de lo expuesto el Juzgado
DISPONE:

REMITIR el presente proceso al Juzgado 22 Laboral del Circuito de Cali, a efecto de que
avoque conocimiento del asunto, toda vez que cumple con las exigencias establecidas en el
Acuerdo CSJVAA24-32 de marzo 4 de 2024, proferido por el Consejo Seccional de la
Judicatura del Valle del Cauca.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:
Carlos Ernesto Salinas Acosta
Juez
Juzgado De Circuito
Laboral 005
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 217e4defblc4cbla54cedea9bfobeca4is5d4e71f4bbee79e72b03b1ffa5f38e59
Documento generado en 02/04/2024 12:26:10 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE SANTIAGO DE CALI

PROCESO ORDINARIO

DEMANDANTE | MELBA OBREGON OLIVEROS
DEMANDADO | FONDO NACIONAL DEL AHORRO Y OTROS
RADICACION | 76001-31-05-005-2020-00302-00

AUTO INTERLOCUTORIO No. 809
Santiago de Cali, primero (01) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

En cumplimiento a lo dispuesto en el auto interlocutorio No. 36 de fecha marzo 08 de 2024,
dictado por el Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali -Sala Laboral-, el
cual modific6 el numeral 2 del auto interlocutorio No. 2455 del 05/09/2022, y en su lugar,
ordené examinar conforme las consideraciones realizadas por el Superior, admitir la
reforma de la demanda solo en los puntos frente a los cuales se cuente con competencia para
conocer del asunto por cumplimiento de los presupuestos procesales de agotamiento de la
reclamacion administrativa, y confirmo en lo demés la providencia, en tal sentido, el
despacho obedecera y cumplird lo resuelto.

Asi las cosas, el despacho procede a revisar el escrito de reforma a la demanda que presenta
el apoderado judicial de la parte actora, y de acuerdo con lo dispuesto por el Superior, la
misma se admite inicamente frente a los hechos “se sustituye el hecho 4y 5. Se adiciona el hecho
9. Pretensiones “se modifican las pretensiones 2, 3 y 5" Pruebas documentales “se agrega como
prueba documental, la enumerada del 30 a 34" Se elimina del acdpite de pruebas, el interrogatorio de
parte”. Por lo que considera este operador judicial que la reforma retine los presupuestos del
articulo 28 del CPTSS, por tanto, se admitira la misma y se correra traslado a la parte
demandada para lo de su cargo.

En mérito de lo anterior, el Juez Quinto Laboral del Circuito de Cali,

RESUELVE
PRIMERO: OBEDECER y CUMPLIR lo resuelto por Honorable Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Cali -Sala Laboral -, en el auto interlocutorio No. 36 de fecha marzo 08

de 2024.

SEGUNDO: Admitir la reforma a la demanda, y de la misma se CORRE TRASLADO a la
parte demandada por el término de cinco (5) dias.

TERCERO: Rechazar la reforma de la demanda frente a las pretensiones nuevas

correspondiente a los numerales 4 y 7, conforme lo dispuso el Superior en el auto
interlocutorio No. 36 de fecha marzo 08 de 2024.

NOTIFIFQUESE




Firmado Por:
Carlos Ernesto Salinas Acosta
Juez
Juzgado De Circuito
Laboral 005
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 9288a8e5bd912f91f4b986179f2f3b8372e7bb55ddc0167d9f7e4a371c599738
Documento generado en 02/04/2024 12:26:10 PM
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JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Tipo de proceso Ordinario laboral de primera instancia

Demandante GERMAN SAUL MORENO

Demandado ITAU CORPBANCA COLOMBIA S.A.
COLPENSIONES

Radicado 760013105005 2020 00348 00

AUTO DE SUSTANCIACION No. 485
Santiago de Cali, primero (01) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Dando cumplimiento a lo ordenado en el Acuerdo CSJVAA24-32 de marzo 4 de 2024,
proferido por el Consejo Seccional de la Judicatura del Valle del Cauca “por medio del cual se
disponen medidas para la redistribucion proporcional en rangos, con una diferencia positiva para el
nuevo despacho”, se procede a remitir el presente proceso al Juzgado Veintidés Laboral del
Circuito de Calj,

En virtud de lo expuesto el Juzgado
DISPONE:

REMITIR el presente proceso al Juzgado 22 Laboral del Circuito de Cali, a efecto de que
avoque conocimiento del asunto, toda vez que cumple con las exigencias establecidas en el
Acuerdo CSJVAA24-32 de marzo 4 de 2024, proferido por el Consejo Seccional de la
Judicatura del Valle del Cauca.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:
Carlos Ernesto Salinas Acosta
Juez
Juzgado De Circuito
Laboral 005
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: ceacf809632fbfc04930f80e73803¢c235e2028¢430217e88¢cbc4682¢3f01607b
Documento generado en 02/04/2024 12:26:11 PM
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JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE SANTIAGO DE CALI

PROCESO ORDINARIO

DEMANDANTE YOLANDA RUALES MARTINEZ Y OTROS
DEMANDADO GAMA INGENIERIA Y SERVICIOS S.A.S Y OTROS
VINCULADO AL EDIFICIO PLAZA RIVERA

CONTRADICTORIO

RADICACION 76001-31-05-005-2020-00353-00

AUTO DE SUSTANCIACION No. 491
Santiago de Cali, primero (01) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Revisado el expediente se observa que la parte actora remiti6 el aviso de que trata el articulo
292 del CGP, para notificar al demandado HUGO HURTADO HURTADO, segun
constancia de la empresa de mensajeria AM MENSAJES S.A.S., en la cual consta que fue
recibido y que la persona a notificar reside en la direccion suministrada el 7 de febrero de 2022.

RESULTADOS DE LA ENTREGA

FECHA DE ENTREGA )7 DE FEBRERO DE 2( |

!
RECIBIDO POR: CON SELLO DE EDIFICIO MILAGROS. RECIBIO EL GUARDA CESPEDEZ l
IDENTIFICACION J LTELEFONO: }
OBSERVACION: ‘ LA PERSONA FUE NOTIFICADA EN LA DIRECCION SUMINISTRADA DONDE RESIDE
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CONSTANCIA DE LA ENTREGA
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Asfi las cosas, tanto el comunicado como el aviso de que tratan los articulos 291 y 292 del
CGP, fueron debidamente entregados al demandado, por tanto, y conforme lo establece el
articulo 29 del CPTSS modificado por el articulo 16 de la ley 712 de 2001, se ordenara el
emplazamiento del sefior Hugo Hurtado Hurtado, y se designard curador ad-litem, tal como
lo disponen los articulo 47, 48, 49 y 108 del CGP, aplicables por analogia en materia laboral
en concordancia, modificado este altimo por el articulo 10 de la ley 1123 de 2022.

De otro lado, y como quiera que no se ha librado el oficio a la Notaria 14 de Cali y a la
Superintendencia de Notariado y Registro, se procedera a ello.



En virtud de lo expuesto el Juzgado

DISPONE:
PRIMERO: Incorporar las constancias de envié del aviso allegados por la parte actora.
SEGUNDO: Ordenar el emplazamiento del demandado Hugo Hurtado Hurtado.

TERCERO: Designar como curador ad-litem del demandado Hugo Hurtado Hurtado al
abogado Ferney Varela Méndez quien puede ser localizado en el celular 3103951978.
Comuniquese la designacion.

CUARTO: Realizar el emplazamiento en el Registro Nacional de Personas Emplazadas,
incluyendo el nombre de los sujetos emplazados, su niimero de identificacion, si se conoce,
las partes del proceso, su naturaleza y el juzgado que lo requiere, para lo de su cargo.

QUINTO: Fijar la suma de $400.000 por concepto de gastos de curaduria, a cargo de la parte
actora.

SEXTO: Librese los oficios respectivos los correos electrénicos
notificaciones.juridica@supernotariado.gov.co, correspondencia@supernotariado.gov.co,
catorcecali@supernotariado.gov.co.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:
Carlos Ernesto Salinas Acosta
Juez
Juzgado De Circuito
Laboral 005
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 4a45e0f717¢c95f7f706e42433513eddc42f0263945797e458a027f162378¢215
Documento generado en 02/04/2024 12:26:12 PM
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JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Tipo de proceso Ordinario laboral de primera instancia
Demandante MARCELA BARRERA ZAPATA
Demandado TESSI COLOMBIA S.A.S. Y OTROS
Radicado 760013105005 2021 00410 00

AUTO DE SUSTANCIACION No. 485
Santiago de Cali, primero (01) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Dando cumplimiento a lo ordenado en el Acuerdo CSJVAA24-32 de marzo 4 de 2024,
proferido por el Consejo Seccional de la Judicatura del Valle del Cauca “por medio del cual se
disponen medidas para la redistribucion proporcional en rangos, con una diferencia positiva para el
nuevo despacho”, se procede a remitir el presente proceso al Juzgado Veintidés Laboral del
Circuito de Cali,

En virtud de lo expuesto el Juzgado

DISPONE:
REMITIR el presente proceso al Juzgado 22 Laboral del Circuito de Cali, a efecto de que
avoque conocimiento del asunto, toda vez que cumple con las exigencias establecidas en el

Acuerdo CSJVAA24-32 de marzo 4 de 2024, proferido por el Consejo Seccional de la
Judicatura del Valle del Cauca.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:
Carlos Ernesto Salinas Acosta
Juez
Juzgado De Circuito
Laboral 005
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 38e932ed3b2218¢79641656b55a3e69852a46b0d4fcc206a7122372350d576d1
Documento generado en 02/04/2024 12:26:05 PM
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JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Tipo de proceso Ordinario laboral de primera instancia
Demandante ANGEL DARIO ANGARITA CRISTANCHO
Demandado AEXPRESS S.A.

Radicado 760013105005 2022 00019 00

AUTO INTERLOCUTORIO No. 812
Santiago de Cali, dos (02) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Revisado el expediente, se observa que la curadora ad-litem de la entidad demandada Aexpress S.A.,
dentro del término de ley, present6 escrito de contestacién, la cual cumple con las exigencias del
articulo 31 del CPTSS, motivo por el cual se dispondra su admisién y continuando con el tramite del
proceso se fijara fecha y hora para realizar la audiencia del articulo 77 y 80 ibidem; audiencia que se
efectuara virtualmente a través de las plataformas dispuestas por éste y conforme a lo estipulado la
Ley 2213/2022.

En virtud de lo expuesto el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: Tener por contestada la demanda por parte de la curadora ad-litem de la entidad
demandada Aexpress S.A.

SEGUNDO: Senalar el dia 16 de julio de 2024 a las 9:00 am, para la realizacién de la audiencia
obligatoria de Conciliacién, Decisién de excepciones previas, de Saneamiento y Fijacion del litigio,
prevista en el articulo 77 del CPTSS, INSTANDO a las partes y a sus apoderados judiciales para que
comparezcan anotando que en virtud de los principios de celeridad y economia procesal que
gobiernan en el procedimiento laboral, el despacho, a continuacién de la audiencia aludida, se puede
constituir en AUDIENCIA DE TRAMITE Y JUZGAMIENTO del Articulo 80 ibidem, a efecto de
practicar las pruebas decretadas y proferir la sentencia correspondiente a la instancia que se surte;
audiencia que se realizara virtualmente por LIFESIZE, plataforma puesta a disposicién del despacho
por el Centro de Documentacién Judicial CENDOJ.

La inasistencia injustificada dara lugar a que se produzcan las consecuencias procesales previstas en
el articulo 77 del C.P.T.S.S. modificado por el articulo 11 de la Ley 1149 de 2007, cuales son:

1.-5i se trata del demandante se presumirdn ciertos los hechos susceptibles de confesion contenidos en la
contestacion de la demanda y en las excepciones de mérito.

2.-Si se trata del demandado, se presumirdn ciertos los hechos de la demanda susceptibles de confesion.

3.-Las mismas consecuencias se aplicardn a la demanda de reconvencion.

4.-Cuando los hechos no admitan prueba de confesion, la no comparecencia de las partes se apreciard como
indicio grave en su contra.

5.-En el caso del inciso quinto de este articulo, la ausencia injustificada de cualquiera de los apoderados dard
lugar a la imposicion de una multa a favor del Consejo Superior de la Judicatura, equivalente a un (1) salario
minimo mensual vigente.

TERCERO: Requerir a las partes y sus apoderados, presten la colaboracion necesaria para el cabal
desarrollo de la audiencia y se ajusten al protocolo que debe seguirse para la realizacion de las
audiencias virtuales, allegando con antelacién sus correos electrénicos y nimeros de contacto al
correo j05lccali@cendoj.ramajudicial.gov.co. Oportunamente se les enviard a través del correo
aportado o que obre en el expediente, el link de acceso a la diligencia y vinculo para consultar el
expediente.

NOTIFIQUESE




Firmado Por:
Carlos Ernesto Salinas Acosta
Juez
Juzgado De Circuito
Laboral 005
Calli - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI- VALLE DEL CAUCA

RADICACION 76001-31-05-005-2022-00206-00

DEMANDANTE | ROCIO SANCHEZ LOPEZ

DEMANDADO CONSTRUCTORA SOLUFUN S.A.
FIDUCIARIA POPULAR S.A.

PROCESO ORDNARIO LABORAL

AUTO INTERLOCUTORIO No. 814
Santiago de Cali, dos (02) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

El apoderado judicial de la parte demandada Fiduciaria Popular S.A., interpone dentro del término legal
recurso de reposicion y en subsidio recurso de apelacion contra el auto interlocutorio No. 2365 de fecha
26/09/2023 a través del cual se dio por no contestada la demanda, argumentando que se present6 escrito
de contestacion de la demanda, la cual fue enviada por medio del correo electrénico
corporaciongrupolegalconsultor@gmail.com el dia 27 de febrero de 2023 a las 15:34 horas, con la anotacion
clara e inequivoca del demandante, demandado, radicado del proceso y el archivo adjunto que consta de
41 folios. (archivo20RecursoReposicionEnSubsidioApelacion)

En ese orden de ideas, el despacho considera:

La entidad demandada a través de apoderado judicial de la entidad Fiduciaria Popular S.A., radica
contestacion de demanda el dia 27/02/2023 a las 3:35 pm, la cual consta de 42 folios
(archivoO8ContestacionDemandaFiduciaria), no obstante, mediante auto interlocutorio No. 1265 de fecha
16/05/2023 se indic6 que “...Respecto la demandada FIDUCIARIA POPULAR S.A., se tiene que a la fecha de
contestacion de la demanda no era parte en el proceso, pues por error se omitié su nombre en el auto 133 del 20 de
enero de 2023 - admisorio de la demanda - y solo mediante proveido 1141 del 2 de mayo de 2022, se adiciond su
nombre como demandada, en consecuencia, no surten efectos las actuaciones realizadas con la misma antes de esta
ultima fecha, asi las cosas, se ordenard devolver el escrito de contestacion allegado y mnotificar a la entidad
nuevamente el auto 133 del 20/01/2023 y el que admite la demanda en su contra, esto es 1141 del 2/05/2023...” y en
su lugar, se orden¢ la notificaciéon personal de la entidad tanto del auto admisorio como el auto que lo
adiciono. (archivol4AutoNotificaConductaConcluyenteYOtros)

Asi las cosas, el despacho procede a realizar la notificacion de la entidad al correo electrénico
fidupopular@fidupopular.com.co el 11 de julio de 2023 a las 7:53 pm. (archivol5NotificacionFiduciaria)

Fiduciaria Popular S.A., allega contestacién de la demanda el dia 01/08/2023 a las 11:58 am, la cual consta
de 42 folios, escrito que fue enviado del correo electrénico corporaciongrupolegalconsultor@gmail.com
(archivol6ContestacionDemandaFiduciaria)

Para efectos de contabilizar los términos en que la parte demandada debia radicar la demanda, se tiene
que, al haberse notificado en una hora inhabil, es decir, a las 7:53 pm del dia 11/07/2023, se entendera que
la notificacién se surti6 el dia siguiente, 12/07/2023 a las 8:00 am, y de conformidad con el articulo 8 de la
ley 2213 de 2022 no corren los dias 13 y 14 de julio/2023, como tampoco 20 de julio por ser dia festivo, por
tanto, el término de traslado venci6 el 31 de julio de 2023 a las 5:00 pm, y se reitera la entidad dio
contestacion a la demanda el dia 4 de agosto de 2023, por fuera del término establecido para ello, porque
en auto interlocutorio No. 2365 de fecha 26/09/2023 se tuvo por no contestada la demanda por parte de la
Fiduciaria Popular S.A. (archivol7ContestacionDemandaFiduciariaPopular)

Ahora bien, radica la inconformidad del recurrente que en que la contestacion se presenté dentro del
término legal, esto es, 27/02/2023 a las 3:35 pm, no obstante, se ha de advertir al demandado, que para
dicha fecha no era parte del proceso, como se indicé en la providencia No. 1265 de fecha 16/05/2023,
toda vez que, la demanda se admitié tnicamente contra la entidad Constructora Solufin S.A.S., tal y como
se observa en el auto interlocutorio No. 133 de fecha 20/01/2023 notificado por estado el 31/01/2023,
auto que se adiciono en el sentido de incluir como parte demandada a la Fiduciaria Popular S.A., a través
de auto interlocutorio No. 1141 de fecha 02/05/2023 notificado por estado el 05/05/2023, practicaindose la
notificacién de las providencias mencionadas por parte del despacho a la entidad al correo electrénico
fidupopular@fidupopular.com.co el 11/07/2023, sin que vislumbre inconformidad en ese sentido.



mailto:corporaciongrupolegalconsultor@gmail.com
mailto:fidupopular@fidupopular.com.co
mailto:corporaciongrupolegalconsultor@gmail.com
mailto:fidupopular@fidupopular.com.co

Asf las cosas, considera este operador judicial que no existen argumentos diferentes a los ya expuestos por
la parte demandada, para que se cambie de criterio frente a tener por NO contestada la demanda por
parte de la entidad demandada Fiduciaria Popular. S.A. En tal sentido, no hay lugar a reponer el auto
recurrido.

Respecto del recurso de apelaciéon presentado de manera subsidiaria contra los numerales 1 y 2 del auto
interlocutorio No. 2365 de septiembre 26 de 2023, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 65 del
Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, se concede por estar ajustado a derecho.

En virtud de lo anterior el juzgado,
DISPONE:

PRIMERO: No reponer para revocar los numerales 1 y 2 del auto interlocutorio No. 2365 de septiembre
26 de 2023, por las razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Conceder en el efecto suspensivo el RECURSO DE APELACION interpuesto por el
apoderado judicial de la parte demandada Fiduciaria Popular S.A., contra los numerales 1 y 2 del auto
interlocutorio No. 2365 de fecha 26/09/2023. Remitase en su integridad el expediente al H. Tribunal
Superior de Cali - Sala Laboral-, via correo electrénico.

TERCERO: Se reconoce personeria juridica al Doctor Juan Pablo Suarez Calderén identificado con la C.C.
No. 9.972.095 y T. P. No. 290720 expedida por el C.S. de la J., para que acttie como apoderado judicial de la
entidad demandada Fiduciaria Popular S.A.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:
Carlos Ernesto Salinas Acosta
Juez
Juzgado De Circuito
Laboral 005
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 464b1639c7a66b6b1b2d693160d7c06d3003413d89e9a4d2a4978a7ae4fa9000
Documento generado en 02/04/2024 12:26:14 PM
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JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Tipo de proceso Ordinario laboral de primera instancia
Demandante JUAN SEBANTIAN ROZO RIVERA
Demandado E.T.B. S.A. E.S.P. Y OTROS

Radicado 760013105005 2022 00269 00

AUTO DE SUSTANCIACION No. 486
Santiago de Cali, primero (01) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Dando cumplimiento a lo ordenado en el Acuerdo CSJVAA24-32 de marzo 4 de 2024,
proferido por el Consejo Seccional de la Judicatura del Valle del Cauca “por medio del cual se
disponen medidas para la redistribucion proporcional en rangos, con una diferencia positiva para el
nuevo despacho”, se procede a remitir el presente proceso al Juzgado Veintidés Laboral del
Circuito de Cali,

En virtud de lo expuesto el Juzgado

DISPONE:
REMITIR el presente proceso al Juzgado 22 Laboral del Circuito de Cali, a efecto de que
avoque conocimiento del asunto, toda vez que cumple con las exigencias establecidas en el

Acuerdo CSJVAA24-32 de marzo 4 de 2024, proferido por el Consejo Seccional de la
Judicatura del Valle del Cauca.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:
Carlos Ernesto Salinas Acosta
Juez
Juzgado De Circuito
Laboral 005
Cali - Valle Del Cauca
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JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Tipo de proceso Ordinario laboral de primera instancia
Demandante AURA NELLY VALENCIA QUINONEZ
Demandado SOFIA ESCOBAR

Radicado 760013105005 2022 00362 00

AUTO DE SUSTANCIACION No. 494
Santiago de Cali, dos (02) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Revisado el expediente, se observa que la parte actora no se ha atemperado a lo ordenado
en el auto de sustanciacion No. 153 de fecha 02/02/2023, notificado por estado el dia
08/02/2023, en el sentido de realizar la notificacién en debida forma a la parte demandada.
(archivoO9AutoRequiereDte)

En ese orden de ideas, observa el despacho que desde la fecha en que se profiri6 el auto que
requiri6 a la entidad para que gestionara las notificaciones y hasta el dia de hoy, no se ha
llevado a cabo ninguna actuacion por la parte actora en aras de lograr la notificacién de la
parte demandada.

De tal manera, que al haber transcurrido mas de 6 meses desde la fecha en que se admiti6é
la demanda, sin que se haya logrado la notificacién, conduce al despacho de manera
inexorable, ordenar el archivo de las diligencias contra la demandada sefiora Sofia Escobar,
de acuerdo a lo previsto en el articulo 17 de la ley 712 de 2001, que modificé el articulo 30
del CPTSS, paragrafo, segtn el cual dispone:

“Si transcurrido mds de seis (6) meses a partir del auto admisorio de la demanda o de la demanda de

reconvencion, no se hubiere efectuado gestion alguna para su notificacion el juez ordenard el archivo
de las diligencias o dispondrd que se continiie el tramite con la demanda principal tinicamente”

En virtud de lo expuesto el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: Ordenar el archivo del proceso por haber operado el fenémeno de la
contumacia, por las razones expuestas.

SEGUNDO: Anotar la salida en los libros y registros correspondientes.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:



Carlos Ernesto Salinas Acosta
Juez
Juzgado De Circuito
Laboral 005
Cali - Valle Del Cauca
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JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Tipo de proceso Ordinario laboral de primera instancia
Demandante JOAQUIN ORLANDO LIZCANO REY
Demandado UGPP

Radicado 760013105005 2022 00369 00

AUTO INTERLOCUTORIO No. 810
Santiago de Cali, primero (01) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Revisado el expediente, se observa que la apoderada judicial de la parte demandada dentro
del término de ley present6 recurso de apelacion contra el auto que tuvo por no contestada
la demanda, argumentando que la notificacién personal de la demanda se efectué en debida
forma el 24/04/2023 y la UGPP radicé contestaciéon el 02/05/2023, es decir, dentro del
término legal y oportuno. (archivol8)

En ese orden de ideas, observa el despacho que el escrito de contestaciéon a la demanda fue
radicado por la entidad demandada UGPP el 2 de mayo de 2023 a las 12:37 pm, no obstante,
no fue incorporada en el expediente una vez se recibi6 el respectivo correo, por lo que, al no
evidenciarse en el expediente digital, se tuvo por no contestada. (archivol9)

Asi las cosas, y al considerarse que se ha incurrido en un error, se hace indispensable,
conforme a lo dispuesto en el articulo 132 del CGP, aplicable en el proceso laboral por
remision del articulo 145 del CPTSS, hacer un control de legalidad, en tal sentido, se dejara
sin efectos el numeral 2 y 5 del auto interlocutorio No. 601 de fecha 08/03/2024, que tuvo
por no contestada la demanda por parte de la entidad demandada, y se abstuvo de
pronunciarse sobre la renuncia de poder.

Ahora bien, y teniendo en cuenta que la entidad demandada presentd escrito de
contestacion a través de su apoderado judicial, dentro del término establecido para ello,
advirtiendo en su estudio que:

No hubo pronunciamiento frente a los hechos 10, 11 y 12.

En virtud de lo anterior, se dispondra la inadmisién de la contestacion de la demanda
allegada por la entidad y se concedera el término de cinco (5) dias para que subsane lo
declarado inadmisible, so pena de rechazo y tener por no contestado el libelo (articulo 31
paragrafos 2 y 3 del CPTSS)

En virtud de lo expuesto el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: Dejar sin efecto los numerales 2 y 5 del auto interlocutorio No. 601 de fecha
08/03/2024, por las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: INADMITIR la contestacién de la demanda presentada por la UGPP, por las
razones expuestas.

TERCERO: Conceder a la parte demandada el término de cinco (5) dias para que subsane
lo declarado inadmisible, so pena de rechazar el escrito y tener por NO contestada la
demanda.



CUARTO: Reconocer personeria juridica al Doctor Carlos Alberto Vélez Alegria
identificado con la C.C. No. 76.328.346 y T. P. No. 151741 del C. S. de la J., para que actte
como apoderado judicial de la Ugpp.

QUINTO: Aceptar la renuncia de poder presentada por el Doctor Carlos Alberto Vélez
Alegria, por estar conforme a derecho.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:
Carlos Ernesto Salinas Acosta
Juez
Juzgado De Circuito
Laboral 005
Cali - Valle Del Cauca
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JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Tipo de proceso Ordinario laboral de primera instancia

Demandante MARIA GLADYS CORREA DE TRUJILLO

Demandado EXCAVACIONES Y AFIRMADOS CR S.AS. Y
OTROS

Radicado 760013105005 2022 00531 00

AUTO DE SUSTANCIACION No. 487

Santiago de Cali, primero (01) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Dando cumplimiento a lo ordenado en el Acuerdo CSJVAA24-32 de marzo 4 de 2024,
proferido por el Consejo Seccional de la Judicatura del Valle del Cauca “por medio del cual se
disponen medidas para la redistribucion proporcional en rangos, con una diferencia positiva para el
nuevo despacho”, se procede a remitir el presente proceso al Juzgado Veintidés Laboral del

Circuito de Calj,

En virtud de lo expuesto el Juzgado

DISPONE:

REMITIR el presente proceso al Juzgado 22 Laboral del Circuito de Cali, a efecto de que
avoque conocimiento del asunto, toda vez que cumple con las exigencias establecidas en el
Acuerdo CSJVAA24-32 de marzo 4 de 2024, proferido por el Consejo Seccional de la

Judicatura del Valle del Cauca.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:
Carlos Ernesto Salinas Acosta
Juez
Juzgado De Circuito
Laboral 005
Cali - Valle Del Cauca
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JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Tipo de proceso Ordinario laboral de primera instancia
Demandante JAVIER HERNAN PRIETO TRIVINO
Demandado CARTON DE COLOMBIA S.A.
Radicado 760013105005 2023 00290 00

AUTO DE SUSTANCIACION No. 488
Santiago de Cali, primero (01) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Dando cumplimiento a lo ordenado en el Acuerdo CSJVAA24-32 de marzo 4 de 2024,
proferido por el Consejo Seccional de la Judicatura del Valle del Cauca “por medio del cual se
disponen medidas para la redistribucion proporcional en rangos, con una diferencia positiva para el
nuevo despacho”, se procede a remitir el presente proceso al Juzgado Veintidés Laboral del
Circuito de Cali,

En virtud de lo expuesto el Juzgado

DISPONE:
REMITIR el presente proceso al Juzgado 22 Laboral del Circuito de Cali, a efecto de que
avoque conocimiento del asunto, toda vez que cumple con las exigencias establecidas en el

Acuerdo CSJVAA24-32 de marzo 4 de 2024, proferido por el Consejo Seccional de la
Judicatura del Valle del Cauca.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:
Carlos Ernesto Salinas Acosta
Juez
Juzgado De Circuito
Laboral 005
Cali - Valle Del Cauca
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