Proceso Ordinario de ARMANDO AURESTIA GRAJALES Vs ARQUIDIOCESIS DE CALI Y OTRO.
Radicacién: 76-001-31-05-006-2012-01071-00

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cadli, seis (06) de junio dos mil veintidds (2022).

AUTO INTERLOCUTORIO No. 770

La parte actora interpuso recurso de reposicidn contra el auto No. 634 del 16/05/2022 por el
cual se aprobd la liguidacion de costas del proceso ordinario; solicitando el incremento del
valor de las agencias en derecho de primera instancia y la liquidacién de las costas de

segunda instancia de manera individual por cada una de las demandadas.

No hay lugar areponer respecto de la liquidacion de costas de primera instancia como quiera
que estas fueron liquidadas por un total de $4.500.000 - $2.250.000 a cargo de la Arquididcesis
de Caliy $2.250.000 a cargo de Cooperativa CTA UNIR - equivalentes al 7,12% de las condenas
impuestas por el Ad Quem en cuantia de $63.186.728, halldndose ajustadas al Acuerdo No.
1887 de 2003.

Tampoco se repondrd sobre las costas de segunda instancia puesto que el Juzgado se ciind a
la orden impartida por el Ad Quem, liguiddndolas en suma de $4.500.000 “a favor del
demandante a cargo de cada una de las demandadas” que fueron distribuidas en $2.250.000

a cargo de la Arquididcesis de Caliy $2.250.000 a cargo de Cooperativa CTA UNIR.

Mucho menos procede la reposicion de la liquidacién de gastos de curaduria teniendo en
cuenta que el Ad Quem resolvié “REVOCAR los numerales 2, 3 y 5 de la parte resolutiva de la
sentencia 103 del 17 de junio de 2016" - numeral 1° - y “CONFIRMAR en lo demdas el fallo
apelado” - numeral 2° -, quedando incélume el numeral sexto de la sentencia de primera
instancia que ordend el pago de $1.000.000 a favor de la perito contadora y a cargo de todas

las partes en proporciones iguales, sin que sea posible modificarle (art. 303 C.G.P.).

Finalmente el Juzgado se abstendrd de ordenar el pago del titulo judicial No. 4690300027 45534
consignado en suma de $66.627.940 (anexo 16 ED) hasta tanto la liquidacién de las costas
guede en firme, ello atendiendo que la apoderada judicial de la Arquididcesis de Cali senald
haber cancelado las agencias en derecho de segunda instancia por valor de $4.500.000

empero estas fueron controvertidas por la parte actora.
Por lo anterior SE RESUELVE:
PRIMERO: DENEGAR el recurso de reposicién interpuesto por la parte actora.

SEGUNDO: ABSTENERSE de efectuar el pago del titulo judicial No. 469030002745534 hasta tanto

la liquidacion de las costas quede en firme.

NOTIFIQUESE,
Juzgado 6° Laboral del Circuito de Cali

Cali. 07 de JUNIO de 2022
La Juez,

En Estado No. - se notifica a las
partes el auto anterior.

CLAUDIA LILIANA CORRRAL CHAGUENDO gggﬁ;?gﬁg&iiﬁ

Secretario

CHARC



DEMANDA EJECUTIVA DE MARTIN ALONSO FINA CUADROS Vs UGPP. RAD. 76-001-31-05-006-2014-00676-00.

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, seis (06) de junio de dos mil veintidds (2022)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 810

Teniendo en cuenta que la liguidacién de costas practicada por el despacho (folios
292 a 293 del Expediente Digital) no fue objetada por las partes y se encuentra

debidamente ejecutoriada se ha de declarar en firme.

Por otro lado, mediante correo electrénico allegado el 26 de abril de 2021 -anexo 15
ED-, el apoderado judicial de la UGPP allega respuesta al requerimiento efectuado

mediante auto de sustanciacion No. 412 del 09 de abril de 2021, donde manifiesta:

En atencion al requerimiento informamos al despacho, que una veg verificados
los sistemas de informacion v consulta de LA UNIDAD, se evidencia lo
siguiente:

1. Mediante Resolucién No RDP 044424 del 19 de Noviembre de 2018, se
dio cumplimiento al fallo proferido por TRIBUNAL SUPERIOR DE CALI el 30
de agosto de 2012, donde se reliquida la pension de VE.JEZ del sefior MARTIN
ALONSO FINA CUADROS, en cuantia de $1.619.527 efectiva a partir del 30 de
Noviembre de 2005, con efectos fiscales a partir del 31 de Octubre de 2015.

2. Mediante Resolucion No.RDF 002645 del 30 de enero de 2019 se ordend:

f...) "ARTICULO PRIMERC: declarar IMPROCEDENTE el Recurso de Reposicion y en
subsidio el de Apelacion inferpuesto por el sefior MARTIN ALONSQO FINA CUADROS,
cantra Resolucidn No. RDP 044424 del 19 de nowviembre de 2018, de conformidad con
In parte motira del presente proveido.

ARTICULO SEGUNDO: MODIFICAR Ia parte motiva pertinente y el articulo PRIMERO de
I Resolucidn No. RDP 044424 del 19 de noviembre de 2018, el cual guedard asi:

{-..) ARTICULO PRIMERC: En cumplimiento al falls proferide por TRIBUNAL SUPERIOR
DE CALI el 30 de agosto de 2012, se Religuida la pension de VEJEE del (o) sernorfa)
FINA CUADROS MARTIN ALONSO, ya identifieads, en la suma de £1,619,527.00 (UN
MILLON SEISCIENTOS DIECINUEVE MIL QUINIENTOS VEINTISIETEM/ CTE.), efectiva a
partir del 30 de nowviernbre de 2004, pero con efectos fiscales a partir del 31 de octubre
de 2005, por prescripeion trienal, de corformidad con el fallo objeto de cumplimiento.

ARTICULO TERCERO: ADICIONAR la Resolucidn No. RDP 044424 del 19 de noviembre
de 2018, en su ARTICULO OCTAVO, el eual quedard asi:

ARTICULD OCTAVO: La Subdireccion de Determinacion de Derechos Pensionales
reportard a la Subdireccidn Financiern Las Costas procesales y/o Agencias en Derecho
a cargo de la UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCALES - UGPP-, a favor del
sefior MARTIN ALONSCO FINA CUADROS, ya identificado, por la suma de CINCO
MILLONES QUINIENTOS SESENTA Y SEIS MIL SETECIENTOS FPESOS M/CTE.
($5.566.700..00), a fin de gque se efectie la ordenacion del gasto y el pago
correspondiente, segiin disporubilidad presupuestal vigente” (..}

Conforme a lo anterior, se tiene que por concepto de la Resolucion No. RDP
44424 del 19 de noviembre de 2018 la cual fue ingresada en ndmina de
pensionados en diciembre de 2018 se efectud el siguiente pago:

. CAPITAL: Desde 30 de Noviembre de 2004 al 30 de Noviembre de 2018
se pago $32.394.490.53 M/ cte.

Por concepto de la Resolucion No. RDP 2645 del 30 de enero de 2019 la cual
fue ingresada en nomina de pensionados en mayo de 2019 se efectud el
signiente pago:

. CAPITAL: Desde 30 de noviembre de 2004 al 30 de abril de 2019 se
pagd $79.613.125.99 M/cte.

Lam/Esc. 2.-
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Asi las cosas queda establecido que esta entidad ha pagado por concepto de
capital la suma de $112.007.616.52 M/cte, por lo tanto, al restar dicho valor
a lo ordenado por el JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALIL el
19 de Nowviembre de 2018, queda un saldo por pagar de 3116068 873.48
M/ cte.

Con ocasidn del Decreto 642 del 2020 v toda vez gque se trata de un pago por
capital derivado de un proceso declarative ejecutoriado antes del 25 de mayo
del 2019, dicho pago sera cargado al mecanismo de pago con Deuda Pablica.
Conforme a lo anterior, se ordend el gasto de ($116.068.873.48) CIENTO
DIECISEIS MILLONES SESENTA Y OCHO MIL OCHOCIENTOS SETENTA Y
TRES PESOS CON 48/100 M/cte, por concepto de capital, a favor del sefior
MARTIN ALONSO FINA CUADROS.

Ahora bien, mediante la Resolhucign Mo, RDP 027747 del 02 de diciembre de
2020, se ardenaraon:

o) ARTICULO PRIMERCO: Dar cumplimiento a lo ordenado por el JUEGADO SEXTO
LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI el 19 de Noviembre de 2018 se reajusta la mesadea
pensional en suma de $2 137 805 M/cte a faver del sefior MARTIN ALONSO FINA
CUADROS a partir del 30 de Noviembre de 2004 con efectos fiscales a partir del 01 de
Noviembre de 20018 con todos los reajustes legales de corgformidad al fallo objeto de

crurmprlirmierio.

ARTICULO SEGUNDCO: Dar cumplimiento a lo ordenado por el JUEZGADO SEXTO
LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI el 19 de Noviembre de 2018 y en consecuencin se
ordena el gasto de ($116.068.873.48) CIENTO DIECISEIS MILLONES SESENTA Y
OCHO MIL QCHOCIENTOS SETENTA ¥ TRES PESOS CON 48/ 100 M/ cte., por conceptao
de capital, a favor del sefior MARTIN ALONSO FINA CUADROS de corformided al falle
objeto de cumplimiento. ()"

En wirtud de lo ordenado, para la Subdireccidn de Nomina, en la Resolucidn No. RDP
027747 del 02 de diciembre de 2020, en la Ndomina del mes de MAREQ DE 2021, se
reportd la mesada del mes de marso de 2021, junto con las diferencios de mesadas del
periodo comprendido entre el 01 de noviernbre de 2018 hasta el 28 de febrero de 2021,
Se adjunta bDguidacion detalleda, junto cornn el histdorico de pagos emitidos por el
Consorcio FOPEP.

Adicional el area financiera de la Unidad nos indica que con relacion al sefior
MARTIN ALONSO FINA CUADROS, la Subdireccidn recibid la Resolucidén RDP
2645 del 30 de enero de 2019, para la ordenacién de gasto v pago por
concepto de costas procesales, asi las cosas se profirid la Resolucion 2663 del
04 de diciembre de 2020.

Ahora bien, el pago por concepto de costas se llewo a cabo el pasado 18 de
diciernbre de 2020, mediante depésito judicial nmiimero 469030002598130 a
ordenes del JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI, de acuerdo
con el reporte del Banco Agrario de Colombia, en donde tamhbién se puede
evidenciar que el titulo en mencién se encuentra pendiente de pago.

Posteriormente, con fecha del 17 de agosto de 2021-anexo 16 ED-, el apoderado
judicial de la UGPP, allega Resoluciéon No. RDP 019886 del 06 de agosto de 2021, la

cual resolvidé:

RESWUWUELWE

ARTICULO PRIMERO: Modificar la parte motiva de la Resolucidén Mo.RDPOZ2Z7F747
del 02 de diciembre de 2020 v el articulo segundo, el cual quedard asi:

ARTICULO SEGUNDO: En cumplimiento a lo crdenados por 2| JUZGADD SEXTO
LABORAL DEL CIRCUITO DE CALT el 19 de Mowviembre de 2018 yw en consecuencia
se ordena la suma de (S11s5.088.873.48) CIENTO DIECISEIS MILLOMNES

RDP 019386
05 AGO 2021
RESOLUCION Mo Pagina 12 de= 12
RADICADO oo SOP202101014365 Fecha
POR L& CUAL SE MODIFICA LA RESOLUCION Mro.RDPO27747 DEL 02 DE DICIEMBRE DE 2020 de
FINA CUADROS MARTIN ALOMSO

SESENTA ¥ OCHO MIL OCHOCIEMTOS SETENTA Y TRES PESOS COM 48100
Mfcte., por concepto de retroactive que corresponde del 31 de octubre de 2005
al 30 al octubre de 2018, precisando gue &ste pago estara a cargo de FOPEP, a
fawor del sefior MARTIMN ALOMNSO FIMNA CUADROS, va identificado

ARTICULO SEGUMNMDO: Los demds apartes de la Resclucidn Mo.RDPO2Z7747 del 02
de diciembre de 2020, no sufren modificacién v o adicion alguna.

ARTICULO TERCERO: Anexar copia de la presente Resolucidn a la Resclucidan Mo.
RDPO27747 del 02 de diciembre de 2020.

ARTICULO CUARTO: Motifiguese al Sefior {(a) MARTIMN ALONSO FIMA CUADROS, va

identificado (a) hacié¢ndole saber gque contra la presente prowvidencia no procede
recurso alguno.

Lam/Esc. 2.-
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Y con fecha del 05 de octubre de 2021, el apoderado judicial de la UGPP allega
copia del Auto ADP 005384 del 29 de septiembre de 2021, mediante el cual se
pronuncia sobre el presente proceso ejecutivo, senalando que han cumplido con el
pago total de la obligacion en suma de $287.076.490,00 ($32.394.490,53;
$79.613.125,99 v $116.068.873,48) e indicando que hasta la fecha no se han proferido
los autos que liquidan y aprueban las costas dentro del presente proceso ejecutivo,

por lo que no efectian pronunciamiento alguno al respecto — anexo 18 ED-.

Finalmente, con fecha del 14 y 22 de octubre de 2021 -anexo 19 y 20 ED-, la UGPP
allega informe de pagos efectuados por FOPEP, adjuntando comprobantes de
pago de marzo de 2021 por valor neto de $32.775.157,20 y de septiembre de 2021
por valor neto de $107.398.922, 26.

Conforme lo anterior, se pondrd en conocimiento de la parte ejecutante la
respuesta allegada por la UGPP al requerimiento judicial visible en el anexo 15 del
expediente digital, asi como la Resolucién RDP 019886 del 06 de agosto de 2021, el
Auto ADP 005384 del 29 de septfiembre de 2021 y los comprobantes de pago que
reposan en los anexos 19 y 20 del Expediente digital, para que manifieste lo que
considere pertinente y se le requerird para que manifieste cuales son los valores y
conceptos por los que se deberd continuar la presente accidn ejecutiva, para lo
cual deberd allegar liquidaciéon detallada de las sumas adeudadas. Lo anterior
Advirtiendo sobre la responsabilidad civil, penal, administrativa y disciplinaria que

implica recibir doble pago por los mismos conceptos.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado

DISPONE:

PRIMERO: APROBAR la liguidacidn de costas practicada por el despacho en el

presente proceso.

SEGUNDO: PONER EN CONOCIMIENTO de la parte ejecutante a fin de que manifieste
lo que a bien tenga con respecto a la respuesta allegada por la UGPP al
requerimiento judicial visible en el anexo 15 del expediente digital, la Resolucién RDP
019886 del 06 de agosto de 2021, el Auto ADP 005384 del 29 de septiembre de 2021
y los comprobantes de pago que reposan en los anexos 19 y 20 del Expediente

digital.

TERCERO: REQUERIR a la parte Ejecutante para que manifieste cuales son los valores
y conceptos por los que se deberd continuar la accién ejecutiva, para lo cual
deberd allegar liquidacion detallada de las sumas adeudadas. Advirtiendo sobre la

responsabilidad civil, penal, administrativa y disciplinaria que implica recibir doble
Lam/Esc. 2.-
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pago por los mismos conceptos.
NOTIFIQUESE.
La Juez,

-z

CLAUDIA LILIANA CORRAL CHAGUENDO

Lam/Esc. 2.-

Juzgado é° Laboral del Circuito de Cali

Cali, _07 DE JUNIO DE 2022

En Estado No. 091 se notfifica a las partes el auto
anterior.

CHRISTIAN ANDRES ROSALES CARVAJAL
Secretario




PROCESO ORDINARIO LABORAL DE MARIA ROGELIA MUNOZ SERNA VS EMCALI EICE ESP Y OTRO. RADICADO
2015-00087

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI
AUTO INTERLOCUTORIO No. 774

Santiago de Cali, seis (06) de junio de dos mil veintidds (2022).-

Para empezar, la Sala Laboral del Tribunal Superior de esta ciudad se pronuncid
respecto de la sentencia de primera instancia proferida por este Juzgado y que fue
objeto de recurso de apelacion habiendo sido decretada la NULIDAD de todo lo
actuado inclusive a partir del auto 1950 del 16 de junio de 2015 admisorio de la
demanda y ordena INTEGRAR como litisconsorte necesario por pasiva a la senora
ROSALBA CAICEDO ANGULO, para que ejerza su derecho de defensa vy

contradiccion; por lo que el despacho se estard a lo resuelto por el Superior.
En consecuencia el juzgado
DISPONE:
PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el Superior.
SEGUNDO: INTEGRAR al presente proceso en calidad de litisconsorte necesario de
la parte pasiva a la senora ROSALBA CAICEDO ANGULO, para que ejerza su

derecho de defensa y contradiccion.

TERCERO: REQUERIR a la parte interesada para que realice las diligencias de

notificacion a la integrada al presente proceso.

NOTIFIQUESE

La Juez,

p Juzgado 6° Laboral del Circuito de Cali

Cali, 07 de junio de 2022

CLAUDIA LILIANA CORRAL CHAGUENDO En Estado No. 091 se notifica a las
partes el auto anterior.

avc

Secretario



Proceso Ordinario de ANTIMO ORDONEZ ORTIZ Vs EDIFICIO PONTEVECCHIO-PROPIEDAD HORIZONTAL
Radicacién: 76001-31-05-006-2018-00525-00

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, seis (06) de junio dos mil veintidds (2022).

AUTO INTERLOCUTORIO No. 772

El Edificio Pontevecchio - Propiedad Horizontal interpuso recurso de reposicidon y en subsidio
de apelacion contra el auto No. 347 notificado el 14/03/2022, solicitando se desvincule a
Maria Patricia Hoyos Plested quien fue integrada como litisconsorte necesaria por pasiva en
dicha providencia; aduciendo se trata de una relacién laboral distinta a la sostenida con

esa entidad y que debe ser ventilada en un proceso diferente.

No se repondrd la providencia en atencidon a que el art. 61 del C.G.P. exige la integracién
del contradictorio de los sujetos que puedan estar inmersos en la relacién juridica sobre la
cual se cierne la litis y dentro de los cuales se advierte la presencia de Maria Patricia Hoyos
Plested (fl. 05 anexo 01 ED), tornando indispensable su comparecencia. Las cuestiones
sustantivas que el recurrente pone en tela de juicio como extremos temporales y prestacion
personal del servicio deberdn ventilarse debatirse con el rigor de ley en las oportunidades

propias del proceso del frabajo.

Tampoco se accederd al recurso de apelacién toda vez que este no se contempla para el

auto que niega la solicitud de desvinculaciéon del litisconsorte necesario (art. 65 CPTy SS).

Como qguiera que Maria Patricia Hoyos Plested presentd contestacién a la demanda (anexo
14 ED) se tendrd como notificada por conducta concluyente y se procederd con la

admisidn de la contestacion.

Toda vez que en el hecho primero del libelo genitor se asevera la sustitucion patronal de
Condominio Pontevecchio Ltda a Maria Patricia Hoyos Plested en el ano 1995 y de esta a
Edificio Pontevecchio - Propiedad Horizontal en el afo 1997 sin solucién de continuidad;
evidencidndose que pese a no obrar cambio de razdn social de Edificio Pontevecchio -
Propiedad Horizontal esta nacié a la vida juridica el 23/12/1996 (anexo ED 15); habrd de
vincularse a CONDOMINIO PONTEVECCHIO LTDA como litisconsorte necesaria por pasiva
en virtud del articulo 61 del C.G.P..

Por lo anterior SE RESUELVE:

PRIMERO: DENEGAR los recursos de reposicion y en subsidio el de apelacion interpuestos
confra el auto No. 347 del 11/03/2022.

SEGUNDO: TENER a Maria Patricia Hoyos Plested como noftificada por conducta

concluyente.

TERCERO: ACEPTAR la contestacién de la demanda presentada por Maria Patricia Hoyos
Plested.

CHARC



Proceso Ordinario de ANTIMO ORDONEZ ORTIZ Vs EDIFICIO PONTEVECCHIO-PROPIEDAD HORIZONTAL
Radicacién: 76001-31-05-006-2018-00525-00

CUARTO: VINCULAR a CONDOMINIO PONTEVECCHIO LTDA como litisconsorte necesaria por

pasiva. Requiérase a la parte actora para que diligencie su notificacion personal.

NOTIFIQUESE,
Juzgado 6° Laboral del Circuito de Cali

Cali. 07 de JUNIO de 2022
La Juez,

En Estado No. - 91 se notifica a las
partes el auto anterior.

CLAUDIA LILIANA CORRRAL CHAGUENDO SIS T ANDRES
Secretario

CHARC



Proceso Ordinario de LUZ STELLA CASTANO CRUZ Vs PORVENIR S.A. Y OTRO.
Radicacién: 76001-31-05-006-2019-00224-00

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cadli, seis (06) de junio dos mil veintidds (2022).

AUTO INTERLOCUTORIO No. 771

Porvenir S.A. interpuso recurso de apelacién contra el auto No. 378 del 18/03/2022 por el cuall
se aprobd la liquidacién de costas del proceso ordinario; solicitando la reduccién del valor de

agencias en derecho liquidadas en primera y segunda instancia.

Accédase al recurso de alzada conforme lo senalado en el numeral 5° del art. 366 del C.G.P.,

en los términos del numeral 12 del articulo 65 y del articulo 145 del C.P.T.y de la S.S..
Por lo anterior SE RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER el recurso de apelacion. Remitase el expediente a la Sala Laboral del H.

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE,
Juzgado 6° Laboral del Circuito de Cali

Cali. 07 de JUNIO de 2022
La Juez,

En Estado No. - 91 se notifica a las
partes el auto anterior.

CHRISTIAN ANDRES

CLAUDIA LILIANA CORRRAL CHAGUENDO ROSALES CARVAJAL
Secretario

CHARC



