PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  VIVIANA ESTRELLA MURILLO ROSERO VS  EMPRESA DE RECURSOS
TECNOLOGICOS S.A. ES.P. RADICADO 2015-00139

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

AUTO INTERLOCUTORIO No. 815
Santiago de Cali, diez (10) de junio de dos mil veintidds (2022) .-

Teniendo en cuenta que la Sala Laboral del Tribunal Superior de esta ciudad se
pronuncid respecto de la sentencia de primera instancia proferida por este
Juzgado y que fuera objeto de recurso de apelacion habiendo sido CONFIRMADA,

el despacho se estard a lo resuelto por el Superior.

A confinuacion, como quiera que la liquidacién previaomente efectuada se
encuentra ajustada a derecho, se procederd a aprobarla y ordenar el archivo de
las diligencias, de conformidad con lo dispuesto en el numeral primero del Articulo
366 del C.G.P.

En consecuencia el juzgado
DISPONE:
PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el Superior.

SEGUNDO: APROBAR la liquidacién de costas elaborada por la Secretaria en el

presente trdmite.

TERCERO: ARCHIVAR el presente proceso previa EJECUTORIA de la aprobacién de

costas, procediéndose con la cancelacion de su radicacién en el libro respectivo.

CUARTO: ANEXAR la liguidacion realizada por la Secretaria del Despacho.

NOTIFIQUESE

La Juez,

. ) Juzgado 6° Laboral del Circuito de Cali
Cali, 13 de junio de 2022
En Estado No. 095 se notifica a las

CLAUDIA LILIANA CORRAL CHAGUENDO oartes el auto anterior.

avce
Secretario



PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  VIVIANA ESTRELLA MURILLO ROSERO VS  EMPRESA DE RECURSOS
TECNOLOGICOS S.A. ES.P. RADICADO 2015-00139

LIQUIDACION SECRETARIAL DE COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO

Se procede por la Secretaria del Juzgado dentro del presente proceso a practicar la
correspondiente liquidacion de COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO que corren a cargo de

la parte demandante y en favor del demandado, de la siguiente manera:

CONCEPTO VALOR

Agencias en derecho primera Instancia a cargo del demandante y en | $200.000.00
favor de EMPRESA DE RECURSOS TECNOLOGICOS S.A. E.S.P.

Agencias en derecho segunda Instancia a cargo del demandante y $200.000.00
en favor de EMPRESA DE RECURSOS TECNOLOGICOS S.A. E.S.P.

TOTAL $400.000.00

SON: CUATROCIENTOS MIL PESOS M.L

Santiago de Cali, 10 de junio de 2022

El Secretario,

CHRISTIAN ANDRES ROSALES CARVAJAL

avc



PROCESO ORDINARIO LABORAL DE FABIO ROJAS CORRAL VS COLPENSIONES. RADICADO 2016-00185

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

AUTO INTERLOCUTORIO No. 812
Santiago de Cali, diez (10) de junio de dos mil veintidds (2022).-
Teniendo en cuenta que la Sala Laboral del Tribunal Superior de esta ciudad se
pronuncid respecto de la sentencia de primera instancia proferida por este
Juzgado y que fuera objeto de revision en el grado jurisdicciéon de consulta
habiendo sido MODIFICADA, el despacho se estard a lo resuelto por el Superior.
A confinuacion, como quiera que la liquidacién previaomente efectuada se
encuentra ajustada a derecho, se procederd a aprobarla y ordenar el archivo de
las diligencias, de conformidad con lo dispuesto en el numeral primero del Articulo
366 del C.G.P.
En consecuencia el juzgado

DISPONE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el Superior.

SEGUNDO: APROBAR la liquidacién de costas elaborada por la Secretaria en el

presente trdmite.

TERCERO: ARCHIVAR el presente proceso previa EJECUTORIA de la aprobacién de

costas, procediéndose con la cancelacion de su radicacién en el libro respectivo.

CUARTO: ANEXAR la liguidacién realizada por la Secretaria del Despacho.

NOTIFIQUESE
La Juez,
p Juzgado 6° Laboral del Circuito de Cali
Cali, 13 de junio de 2022
o En Estado No. 095 se notifica a las
CLAUDIA LILIANA CORRAL CHAGUENDO partes el auto anterior.

avce
Secretario



PROCESO ORDINARIO LABORAL DE FABIO ROJAS CORRAL VS COLPENSIONES. RADICADO 2016-00185

LIQUIDACION SECRETARIAL DE COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO

Se procede por la Secretaria del Juzgado dentro del presente proceso a practicar la
correspondiente liquidacion de COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO que corren a cargo de

la demandada y en favor del demandante, de la siguiente manera:

CONCEPTO VALOR
Agencias en derecho primera Instancia a cargo de Colpensiones $3.588.235.00
Agencias en derecho segunda Instancia -0-
TOTAL $3.588.235.00

SON: TRES MILLONES QUINIENTOS OCHENTA Y OCHO MIL DOSCIENTOS TREINTA Y CINCO
PESOS M.L

Santiago de Cali, 10 de junio de 2022

El Secretario,

CHRISTIAN ANDRES ROSALES CARVAJAL

avc



PROCESO ORDINARIO LABORAL DE HUMBERTO BURITICA GOMEZ VS COLPENSIONES. RADICADO 2016-00225

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

AUTO INTERLOCUTORIO No. 815
Santiago de Cali, diez (10) de junio de dos mil veintidds (2022).-
Teniendo en cuenta que la Sala Laboral del Tribunal Superior de esta ciudad se
pronuncid respecto de la sentencia de primera instancia proferida por este
Juzgado y que fuera objeto de recurso de apelacion habiendo sido CONFIRMADA,
el despacho se estard a lo resuelto por el Superior.
A confinuacion, como quiera que la liquidacién previaomente efectuada se
encuentra ajustada a derecho, se procederd a aprobarla y ordenar el archivo de
las diligencias, de conformidad con lo dispuesto en el numeral primero del Articulo
366 del C.G.P.
En consecuencia el juzgado

DISPONE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el Superior.

SEGUNDO: APROBAR la liquidacién de costas elaborada por la Secretaria en el

presente trdmite.

TERCERO: ARCHIVAR el presente proceso previa EJECUTORIA de la aprobacién de

costas, procediéndose con la cancelacion de su radicacién en el libro respectivo.

CUARTO: ANEXAR la liguidacién realizada por la Secretaria del Despacho.

NOTIFIQUESE
La Juez,
p Juzgado 6° Laboral del Circuito de Cali
Cali, 13 de junio de 2022
o En Estado No. 095 se notifica a las
CLAUDIA LILIANA CORRAL CHAGUENDO partes el auto anterior.

avce
Secretario



PROCESO ORDINARIO LABORAL DE HUMBERTO BURITICA GOMEZ VS COLPENSIONES. RADICADO 2016-00225

LIQUIDACION SECRETARIAL DE COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO

Se procede por la Secretaria del Juzgado dentro del presente proceso a practicar la
correspondiente liquidacion de COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO que corren a cargo de

la parte demandante y en favor del demandado, de la siguiente manera:

CONCEPTO VALOR

Agencias en derecho primera Instancia a cargo del demandante y en| $300.000.00
favor de COLPENSIONES

Agencias en derecho segunda Instancia a cargo del demandante y $500.000.00
en favor de COLPENSIONES.

TOTAL $800.000.00

SON: OCHOCIENTOS MIL PESOS M.L

LIQUIDACION HONORARIOS PERITO

CONCEPTO VALOR

Honorarios Perito a cargo del Demandante y en favor del Ingeniero| $3.000.000.00
JOSE RENE JIMENEZ ROJAS

TOTAL $3.000.000.00

SON: TRES MILLONES DE PESOS M.L

Santiago de Cali, 10 de junio de 2022

El Secretario,

CHRISTIAN ANDRES ROSALES CARVAJAL

avc



PROCESO ORDINARIO LABORAL DE ANA CRISTINA SANCHEZ Vs COLPENSIONES. RADICACION 2016-00360

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

AUTO INTERLOCUTORIO No. 817

Santiago de Cali, diez (10) de junio de dos mil veintidds (2022) .-

Teniendo en cuenta que la Sala Laboral del Tribunal Superior de esta ciudad se
pronuncid respecto de la sentencia de primera instancia proferida por este
Juzgado y que fuera objeto de recurso de apelacion habiendo sido REVOCADA, y
en su lugar absuelve a la demandada de las todas las pretensiones y condena en
costas en primera instancia al demandante; el despacho se estard a lo resuelto por

el Superior y procedera a reliquidar las agencias en derecho.

Como quiera que la liquidacion previaomente efectuada se encuentra ajustada a
derecho, se procederd a aprobarla y ordenar el archivo de las diligencias, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral primero del Articulo 366 del C.G.P. En

consecuencia el Juzgado
DISPONE:
1.- OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el Superior.
2.- LIQUIDAR LAS COSTAS, incluyendo las agencias en derecho que se fijan en
primera instancia en la suma de $300.000.00 a cargo de las demandante y en

favor del demandado.

3.- APROBAR la liguidacién de costas elaborada por la Secretaria en el presente

frémite.



4.- ARCHIVAR el presente proceso previa EJECUTORIA de la aprobacion de costas,

procediéndose con la cancelacién de su radicacion en el libro respectivo

5.- ANEXAR la liguidacion realizada por la Secretaria del Despacho.

NOTIFIQUESE

La Juez,

CLAUDIA LILIANA CORRAL CHAGUENDO

ave Juzgado 6° Laboral del Circuito de

Cali

Cali, 13 de junio de 2022

En Estado No. 095 se notifica a las
partes el auto anterior.

Secretario



PROCESO ORDINARIO LABORAL DE ANA CRISTINA SANCHEZ Vs COLPENSIONES. RADICACION 2016-00360

LIQUIDACION SECRETARIAL DE COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO

Se procede por la Secretaria del Juzgado dentro del presente proceso a practicar la
correspondiente liquidacion de COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO que corren a cargo de

la parte demandante y en favor del demandado, de la siguiente manera:

CONCEPTO VALOR

Agencias en derecho primera Instancia a cargo del demandantey en | $ 300.000.00
favor de COLPENSIONES

Agencias en derecho segunda Instancia a cargo del demandante y $1.500.000.00
en favor de COLPENSIONES

TOTAL $1.800.000.00

SON: UN MILLON OCHOCIENTOS MIL PESOS M.L

Santiago de Cali, 10 de junio de 2022

El Secretario,

CHRISTIAN ANDRES ROSALES CARVAJAL

avc



PROCESO ORDINARIO LABORAL DE JOAQUIN MARINO VICTORIA ZABALA VS EMPRESA DE SERVICIO PUBLICO DE
ASEO DE CALI EN LIQUIDACION - EMSIRVA - RADICADO 2017-00261

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

AUTO INTERLOCUTORIO No. 818
Santiago de Cali, diez (10) de junio de dos mil veintidds (2022) .-

Teniendo en cuenta que la Sala Laboral del Tribunal Superior de esta ciudad se
pronuncid respecto de la sentencia de primera instancia proferida por este
Juzgado y que fuera objeto de recurso de apelacion habiendo sido CONFIRMADA,

el despacho se estard a lo resuelto por el Superior.

A confinuacion, como quiera que la liquidacién previaomente efectuada se
encuentra ajustada a derecho, se procederd a aprobarla y ordenar el archivo de
las diligencias, de conformidad con lo dispuesto en el numeral primero del Articulo
366 del C.G.P.

En consecuencia el juzgado
DISPONE:
PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el Superior.

SEGUNDO: APROBAR la liquidacién de costas elaborada por la Secretaria en el

presente trdmite.

TERCERO: ARCHIVAR el presente proceso previa EJECUTORIA de la aprobacién de

costas, procediéndose con la cancelacion de su radicacién en el libro respectivo.

CUARTO: ANEXAR la liguidacion realizada por la Secretaria del Despacho.

NOTIFIQUESE

La Juez,

. ) Juzgado 6° Laboral del Circuito de Cali
Cali, 13 de junio de 2022
En Estado No. 095 se notifica a las

CLAUDIA LILIANA CORRAL CHAGUENDO oartes el auto anterior.

avce
Secretario



PROCESO ORDINARIO LABORAL DE JOAQUIN MARINO VICTORIA ZABALA VS EMPRESA DE SERVICIO PUBLICO DE
ASEO DE CALI EN LIQUIDACION - EMSIRVA - RADICADO 2017-00261

LIQUIDACION SECRETARIAL DE COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO

Se procede por la Secretaria del Juzgado dentro del presente proceso a practicar la
correspondiente liquidacion de COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO que corren a cargo de

la parte demandante y en favor del demandado, de la siguiente manera:

CONCEPTO VALOR

Agencias en derecho primera Instancia a cargo del Demandante y en | $300.000.00
favor de EMPRESA DE SERVICIO PUBLICO DE ASEO DE CALI EN
LIQUIDACION - EMSIRVA

Agencias en derecho segunda Instancia a cargo del Demandante y $500.000.00
en favor de EMPRESA DE SERVICIO PUBLICO DE ASEO DE CALI EN
LIQUIDACION - EMSIRVA

TOTAL $800.000.00

SON: OCHOCIENTOS MIL PESOS M.L

Santiago de Cali, 10 de junio de 2022

El Secretario,

CHRISTIAN ANDRES ROSALES CARVAJAL

avc



PROCESO ORDINARIO LABORAL DE MARTHA CECILIA MARTINEZ VS EMPRESAS MUNICIPALES DE CALI EMCALI EICE
ESP - RADICADO 2017-00275

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

AUTO INTERLOCUTORIO No. 819
Santiago de Cali, diez (10) de junio de dos mil veintidds (2022).-

Teniendo en cuenta que la Sala Laboral del Tribunal Superior de esta ciudad se
pronuncid respecto de la sentencia de primera instancia proferida por este
Juzgado y que fuera objeto de recurso de apelacion habiendo sido CONFIRMADA,

el despacho se estara a lo resuelto por el Superior.

A continuacién, como quiera que la liquidacién previamente efectuada se
encuentra ajustada a derecho, se procedera a aprobarla y ordenar el archivo de
las diligencias, de conformidad con lo dispuesto en el numeral primero del Articulo
366 del C.G.P.

En consecuencia el juzgado
DISPONE:
PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el Superior.

SEGUNDO: APROBAR la liquidacién de costas elaborada por la Secretaria en el

presente tramite.

TERCERO: ARCHIVAR el presente proceso previa EJECUTORIA de la aprobacién de

costas, procediéndose con la cancelacidén de su radicacion en el libro respectivo.

CUARTO: ANEXAR la liquidacion realizada por la Secretaria del Despacho.

NOTIFIQUESE

La Juez,

_ ) Juzgado 6° Laboral del Circuito de Cali
Cali, 13 de junio de 2022

En Estado No. 095 se notifica a las

partes el auto anterior.

CLAUDIA LILIANA CORRAL CHAGUENDO

avc

Secretario



PROCESO ORDINARIO LABORAL DE MARTHA CECILIA MARTINEZ VS EMPRESAS MUNICIPALES DE CALI EMCALI EICE
ESP - RADICADO 2017-00275

LIQUIDACION SECRETARIAL DE COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO

Se procede por la Secretaria del Juzgado dentro del presente proceso a practicar la
correspondiente liquidacién de COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO que corren a cargo de

la parte demandante y en favor del demandado, de la siguiente manera:

CONCEPTO VALOR

Agencias en derecho primera Instancia a cargo del Demandantey en | $300.000.00
favor de EMPRESAS MUNICIPALES DE CALI EMCALI EICE ESP

Agencias en derecho segunda Instancia a cargo del Demandante y $100.000.00
en favor de EMPRESAS MUNICIPALES DE CALI EMCALI EICE ESP

Agencias en derecho en Casacién a cargo del Demandante y en
favor de EMPRESAS MUNICIPALES DE CALI EMCALI EICE ESP $4.700.000.00

TOTAL $5.100.000.00

SON: CINCO MILLONES CIEN MIL PESOS M.L

Santiago de Cali, 10 de junio de 2022

El Secretario,

CHRISTIAN ANDRES ROSALES CARVAJAL

avc



PROCESO ORDINARIO DE YENNY DEL CARMEN LAGOS ENRIQUEZ vs. COLPENSIONES y PORVENIR S.A.
Radicacién: 76-001-31-05-006-2018-00604-00

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI (V)

Santfiago de Cali, diez (10) de junio de dos mil veintidds (2022)

AUTO SUSTANCIACION No. 857

Revisada la programacion de audiencias se evidencia que en el auto anterior fue
senalada fecha para el dia 15 de agosto de 2022, dia que corresponde a un festivo,

razén por la cual se efectuard la correspondiente reprogramacion.

Por otro lado, se informa que esta diligencia se realizard a través de las plataformas
Microsoft Teams o Lifesize, lo cual se indicard con antelacion y se enviard el
correspondiente enlace. Algo mds que anadir es que las partes deberdn remitir con
anticipacién un correo informando acerca de su asistencia y dejando un niUmero de
contacto. Es menester decir que la audiencia seguird su curso estando o no la totalidad
de los interesados, pues es su obligacidn prestar atencidon a la notificacion por estados y
remitir sus datos actualizados. Teniendo en cuenta que a través de la presente
providencia se estd informando acerca de la forma en que se llevard a cabo la
audiencia, ante la ho comparecencia de alguna de las partes, se continuard con la

misma.

En consecuencia, se DISPONE:

REPROGRAMAR la diligencia sefalada en el auto anterior para la celebraciéon de la
continuacién de la audiencia de trdmite y juzgamiento dispuesta por el 80 del C.P.T. y
S.S., la del VEINTIOCHO (28) DE JUNIO DE DOS MIL VEINTIDOS (2022), A LAS DOS DE LA
TARDE (02:00 P.M.).

NOTIFIQUESE

La Juez,

(W

CLAUDIA LILIAN CORRRAL CHAGUENDO

Juzgado 6° Laboral del Circuito de Cali

En Estado No. 095 del 13/06/2022 se notifica alas partes el presente auto.
El secretario CHRISTIAN ANDRES ROSALES CARVAJAL

Al



PROCESO ORDINARIO LABORAL DE ANA FELISA ARAGON DE GOMEZ VS COLPENSIONES. RADICADO 2019-00344

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

AUTO INTERLOCUTORIO No. 813
Santiago de Cali, diez (10) de junio de dos mil veintidds (2022).-
Teniendo en cuenta que la Sala Laboral del Tribunal Superior de esta ciudad se
pronuncid respecto de la sentencia de primera instancia proferida por este
Juzgado y que fuera objeto de recurso de apelacion habiendo sido MODIFICADA,
el despacho se estard a lo resuelto por el Superior.
A confinuacion, como quiera que la liquidacién previaomente efectuada se
encuentra ajustada a derecho, se procederd a aprobarla y ordenar el archivo de
las diligencias, de conformidad con lo dispuesto en el numeral primero del Articulo
366 del C.G.P.
En consecuencia el juzgado

DISPONE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el Superior.

SEGUNDO: APROBAR la liquidacién de costas elaborada por la Secretaria en el

presente trdmite.

TERCERO: ARCHIVAR el presente proceso previa EJECUTORIA de la aprobacién de

costas, procediéndose con la cancelacion de su radicacién en el libro respectivo.

CUARTO: ANEXAR la liguidacién realizada por la Secretaria del Despacho.

NOTIFIQUESE
La Juez,
p Juzgado 6° Laboral del Circuito de Cali
Cali, 13 de junio de 2022
o En Estado No. 095 se notifica a las
CLAUDIA LILIANA CORRAL CHAGUENDO partes el auto anterior.

avce
Secretario



PROCESO ORDINARIO LABORAL DE ANA FELISA ARAGON DE GOMEZ VS COLPENSIONES. RADICADO 2019-00344

LIQUIDACION SECRETARIAL DE COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO

Se procede por la Secretaria del Juzgado dentro del presente proceso a practicar la
correspondiente liquidacion de COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO que corren a cargo de

la demandada y en favor del demandante, de la siguiente manera:

CONCEPTO VALOR
Agencias en derecho primera Instancia a cargo de Colpensiones $3.045.710.00
Agencias en derecho segunda Instancia -0-
TOTAL $3.045.710.00

SON: TRES MILLONES CUARENTA Y CINCO MIL SETECIENTOS DIEZ PESOS M.L

Santiago de Cali, 10 de junio de 2022

El Secretario,

CHRISTIAN ANDRES ROSALES CARVAJAL

avc



PROCESO ORDINARIO LABORAL DE SOLANGEL OSORIO LONDONO VS COLPENSIONES Y OTRO. RADICADO 2019-
00781

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

AUTO INTERLOCUTORIO No. 814
Santiago de Cali, diez (10) de junio de dos mil veintidds (2022) .-

Teniendo en cuenta que la Sala Laboral del Tribunal Superior de esta ciudad se
pronuncid respecto de la sentencia de primera instancia proferida por este
Juzgado y que fuera objeto de recurso de apelacion habiendo sido MODIFICADA,

el despacho se estard a lo resuelto por el Superior.

A confinuacion, como quiera que la liquidacién previaomente efectuada se
encuentra ajustada a derecho, se procederd a aprobarla y ordenar el archivo de
las diligencias, de conformidad con lo dispuesto en el numeral primero del Articulo
366 del C.G.P.

En consecuencia el juzgado
DISPONE:
PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el Superior.

SEGUNDO: APROBAR la liquidacién de costas elaborada por la Secretaria en el

presente trdmite.

TERCERO: ARCHIVAR el presente proceso previa EJECUTORIA de la aprobacién de

costas, procediéndose con la cancelacion de su radicacién en el libro respectivo.

CUARTO: ANEXAR la liguidacion realizada por la Secretaria del Despacho.

NOTIFIQUESE

La Juez,

. ) Juzgado 6° Laboral del Circuito de Cali
Cali, 13 de junio de 2022
En Estado No. 095 se notifica a las

CLAUDIA LILIANA CORRAL CHAGUENDO oartes el auto anterior.

avce
Secretario



PROCESO ORDINARIO LABORAL DE SOLANGEL OSORIO LONDONO VS COLPENSIONES Y OTRO. RADICADO 2019-
00781

LIQUIDACION SECRETARIAL DE COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO

Se procede por la Secretaria del Juzgado dentro del presente proceso a practicar la
correspondiente liquidacion de COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO que corren a cargo de

las demandadas y en favor del demandante, de la siguiente manera:

CONCEPTO VALOR

Agencias en derecho primera Instancia a cargo de PROTECCION S.A. $2.000.000.00

Agencias en derecho segunda Instancia a cargo de PROTECCION S.A. | $1.000.000.00

Agencias en derecho segunda Instancia a cargo de COLPENSIONES $1.000.000.00

TOTAL $4.000.000.00

SON: CUATRO MILLONES DE PESOS M.L

Santiago de Cali, 10 de junio de 2022

El Secretario,

CHRISTIAN ANDRES ROSALES CARVAJAL

avc



DEMANDA EJECUTVA DE MAGNOLIA BOLANOS QUINTERO vs COLPENSIONES Y PORVENIR S.A. RAD. 76-001-31-05-006-2022-
00188-00 - ORDINARIO: 2019-00504

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI (V)

Santiago de Cali, diez (10) de junio de dos mil veintidds (2022)

Auto Interlocutorio No. 807

La sefiora MAGNOLIA BOLANOS QUINTERO por intermedio de apoderado (a) solicita se libre
mandamiento de pago a su favor y en contra de COLPENSIONES y PORVENIR S.A. por las
condenas impuestas en la sentencia No. 22 del 17 de febrero de 2021 proferida por este
Despacho, modificada por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali—Sala Laboral mediante
Sentencia No. 354 del 21 de octubre de 2021, dentro del proceso ordinario 2019-00504, por las
costas y agencias en derecho fijadas en el proceso ordinario, por los intereses legales causados
a partir de la ejecutoria de la sentencia y por las costas que se causen en el presente asunto, asi

como la prdctica de medidas cautelares.

CONSIDERACIONES

Frente a la peticién de mandamiento de pago, es preciso indicar que en la sentencia que sirve
de titulo ejecutivo se declara la ineficacia del fraslado efectuado por la Ejecutante al RAIS vy se
ordena en consecuencia su regreso automadtico al régimen de prima media administrado por
COLPENSIONES; y se condena a PORVENIR S.A. a devolver los aportes que hubiere recibido como
cotizaciones y rendimientos en todas sus modalidades, ya sean bonos pensionales, cotizaciones
y sumas adicionales, correspondiendo a COLPENSIONES aceptar el traslado de la dfiliada

demandante, siendo entonces lo pertinente disponer la orden de apremio en tal sentido.

Con base en lo anterior, se extrae que las obligaciones que le atanen a COLPENSIONES son
exclusivamente la de aceptar el traslado de la hoy Ejecutante al régimen solidario de prima
media con prestacion definida y por las costas del proceso ordinario, por lo tanto, solo se
considera pertinente librar mandamiento de pago en contra de esta enfidad por concepto de
las costas del proceso ordinario fijadas en primera y segunda instancia. No obstante, lo anterior,
se le requerird para que se sirva indicar si ha recibido el capital correspondiente a los aportes de
la sefiora MAGNOLIA BOLANOS QUINTERO, en la forma prevista en la sentencia.

Frente al reconocimiento de los intereses legales causados a partir de la ejecutoria de la
senfencia no se accede por considerarse su improcedencia, teniendo en cuenta que estos no
fueron reconocidos en forma clara y expresa en el aludido titulo ejecutivo, ademds cabe senalar
que los procesos ejecutivos no buscan la declaratoria de un derecho sino ejecutar al deudor
que incumplié una obligacién, la cual debe estar plasmada en un titulo valor o en un documento
que contenga una obligacién clara expresa y exigible, conforme lo sefala el articulo 100 del
CPTSS.
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Por otfro lado, la medida cautelar se resolverd una vez la liquidacién del crédito se encuentre en
firme con el fin de aplicarla sobre la suma resultante y no exceder asi su monto, por considerar

que en este caso las ejecutadas son enfidades que administran recursos de la seguridad social.

Asi las cosas y de conformidad con lo reglado en los articulos 422, 424, 430, 431 y 433 del CGP, al
cual nos remitimos por expreso mandato de los articulos 100, 101 y 145 del CPTSS, se procederd
a librar mandamiento ejecutivo por las sumas y obligacién de hacer respectivamente, en contra
de COLPENSIONES y PORVENIR S.A. dando cumplimiento en estricto sentido a las condenas

impuestas en la sentencia que sirve de titulo ejecutivo, en aplicacién al principio de congruencia.

Por Ultimo, de conformidad con el articulo 306 del CGP, esta providencia se notificard POR
ESTADO a las Ejecutadas como quiera que el escrito de ejecucion se presentd dentro de los 30
dias siguientes al auto de ejecutoria y en aplicacion de los articulos 610 y siguientes del CGP, en
el presente trdmite se hace necesario noftificar a la Agencia Nacional y al Ministerio PUblico de

la existencia del presente proceso.

A partir de lo expuesto, el Despacho RESUELVE:

PRIMERO: LIBRAR ORDEN DE PAGO por la via ejecutiva laboral a favor de MAGNOLIA BOLANOS
QUINTERO, identificada con C.C. No. 36.999.477 y en contra de COLPENSIONES y PORVENIR S.A.,

por las siguientes obligaciones de hacer y las sumas de dinero a las que se condend:

a) ORDENAR a PORVENIR S.A. que dentro del término de cinco (05) dias hdbiles, siguientes a la
notificacion de este auto, cumpla con lo ordenado en la sentencia No. 22 del 17 de febrero de
2021 modificada por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali — Sala Laboral mediante
sentencia No. 354 del 21 de octubre de 2021, dentro del proceso ordinario 2019-00504.

b) ORDENAR c PORVENIR S.A. pagar la suma de $2.000.000, por concepto de agencias en derecho

causadas en primera instancia.

c) ORDENAR a COLPENSIONES pagar la suma de $2.000.000 por concepto de agencias en derecho

causadas en primera instancia.

d) ORDENAR a PORVENIR S.A pagar la suma de $2.000.000, por concepto de agencias en derecho

causadas en segunda instancia.

e) ORDENAR a COLPENSIONES pagar la suma de $2.000.000, por concepto de agencias en

derecho causadas en segunda instancia.
f) Porlas costas y agencias en derecho que se causen dentro del presente proceso ejecutivo.

SEGUNDO: OFICIAR A LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES para
que se sirvaindicar siharecibido el capital correspondiente a los aportes de la senora MAGNOLIA
BOLANOS QUINTERO, identificada con C.C. No. 36.999.477, conforme a lo dispuesto en la
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sentencia No. 22 del 17 de febrero de 2021 modificada por el Tribunal Superior del Distrito Judicial
de Cali — Sala Laboral mediante sentencia No. 354 del 21 de octubre de 2021, en la forma vy

términos indicados. Librar el correspondiente oficio.

TERCERO: ABSTENERSE de librar orden de pago por los intereses legales causados a partir de la

ejecutoria de la sentencia, conforme a lo expuesto.

CUARTO: ABSTENERSE de decretar la medida de embargo por las razones expuestas en la parte

motiva de este proveido.

QUINTO: NOTIFICAR POR ESTADO a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES y a la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS
PORVENIR S.A. del presente Auto conforme lo dispone el inciso 2° del articulo 306 del CGP vy el
pardgrafo del articulo 41 del CPTSS, modificado por el art. 20 de la Ley 712 de 2001. Advertir a las
Ejecutadas que cuentan con cinco (5) dias para el pago total de la obligacion y diez (10) dias
para proponer las excepciones que consideren tener a su favor, términos que empezaran a
correr de manera simultdnea a partir del dia siguiente al de la notificacién de este auto, de

conformidad con lo dispuesto en los articulos 431 y 443 del CGP.

SEXTO: NOTIFIQUESE personalmente a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO
y al MINISTERIO PUBLICO del presente auto, conforme a lo expresado en la parte motiva de este

proveido.

NOTIFIQUESE,

La Juez,

Juzgado 6° Laboral del Circuito de Cali
Cali, 13 DE JUNIO DE 2022

q;) En Estado No. 095 se notifica a las partes el
- auto anterior.

CHRISTIAN ANDRES ROSALES CARVAJAL
CLAUDIA LILIANA CORRAL CHAGUENDO Secretario
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JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI (V)

Santiago de Cali, diez (10) de junio de dos mil veintidds (2022)

Auto Interlocutorio No. 808

El senor LUIS ENRIQUE PANIAGUA ROJAS por infermedio de apoderado (a) solicita se libre
mandamiento de pago a su favor y en contra de COLPENSIONES y PROTECCION S.A. por las
condenas impuestas en la sentencia No. 264 del 03 de noviembre de 2020 proferida por este
Despacho, confirmada por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali—Sala Laboral mediante
Sentencia No. 179 del 30 de junio de 2021, dentro del proceso ordinario 2019-00307, por las costas
y agencias en derecho fijadas en el proceso ordinario, por las costas que se causen en el

presente asunto, asi como la prdctica de medidas cautelares.

CONSIDERACIONES

Frente a la peticién de mandamiento de pago, es preciso indicar que en la sentencia que sirve
de titulo ejecutivo se declara la ineficacia del traslado efectuado por la Ejecutante al RAIS vy se
ordena en consecuencia su regreso automdtico al régimen de prima media administrado por
COLPENSIONES; y se condena a PROTECCION S.A. a devolver los aportes que hubiere recibido
como cotizaciones y rendimientos en todas sus modalidades, ya sean bonos pensionales,
coftizaciones y sumas adicionales, correspondiendo a COLPENSIONES aceptar el fraslado de la

afilicda demandante, siendo entonces lo pertinente disponer la orden de apremio en tal sentido.

Con base en lo anterior, se extrae que las obligaciones que le atanen a COLPENSIONES son
exclusivamente la de aceptar el traslado de la hoy Ejecutante al régimen solidario de prima
media con prestacién definida y por las costas del proceso ordinario, por lo tanto, solo se
considera pertinente librar mandamiento de pago en contra de esta enfidad por concepto de
las costas del proceso ordinario fijadas en segunda instancia. No obstante, lo anterior, se le
requerird para que se sirva indicar si ha recibido el capital correspondiente a los aportes del sefior
LUIS ENRIQUE PANIAGUA ROJAS, en la forma prevista en la sentencia.

Por otro lado, la medida cautelar se resolverd una vez la liquidacién del crédito se encuentre en
firme con el fin de aplicarla sobre la suma resultante y no exceder asi su monto, por considerar

gue en este caso las ejecutadas son enfidades que administran recursos de la seguridad social.

Asilas cosas y de conformidad con lo reglado en los articulos 422, 424, 430, 431 y 433 del CGP, all
cual nos remitimos por expreso mandato de los articulos 100, 101 y 145 del CPTSS, se procederd
a librar mandamiento ejecutivo por las sumas y obligacidn de hacer respectivamente, en contra
de COLPENSIONES y PROTECCION S.A. dando cumplimiento en estricto sentido a las condenas

impuestas en la sentencia que sirve de titulo ejecutivo, en aplicacién al principio de congruencia.
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Por Ultimo, de conformidad con el articulo 306 del CGP, esta providencia se notificard POR
ESTADO a las Ejecutadas como quiera que el escrito de ejecucion se presentd dentro de los 30
dias siguientes al auto de ejecutoria y en aplicaciéon de los articulos 610 y siguientes del CGP, en
el presente trdmite se hace necesario noftificar a la Agencia Nacional y al Ministerio PUblico de

la existencia del presente proceso.

A partir de lo expuesto, el Despacho RESUELVE:

PRIMERO: LIBRAR ORDEN DE PAGO por la via ejecutiva laboral a favor de LUIS ENRIQUE PANIAGUA
ROJAS, identificado con C.C. No. 5.958.374 y en contra de COLPENSIONES y PROTECCION S.A.,

por las siguientes obligaciones de hacer y las sumas de dinero a las que se condend:

a) ORDENAR a PROTECCION S.A. gue dentro del término de cinco (05) dias hdbiles, siguientes a la
notificacion de este auto, cumpla con lo ordenado en la sentencia No. 264 del 03 de noviembre
de 2020 confirmada por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali — Sala Laboral mediante

senfencia No. 179 del 30 de junio de 2021, dentro del proceso ordinario 2019-00307.

bb) ORDENAR a PROTECCION S.A. pagar la suma de $2.000.000, por concepto de agencias en

derecho causadas en primera instancia.

c) ORDENAR a PROTECCION S.A pagar la suma de $1.000.000, por concepto de agencias en

derecho causadas en segunda instancia.

d) ORDENAR a COLPENSIONES pagar la suma de $1.000.000, por concepto de agencias en

derecho causadas en segunda instancia.
e) Por las costas y agencias en derecho que se causen dentro del presente proceso ejecutivo.

SEGUNDO: OFICIAR A LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES para
que se sirva indicar si ha recibido el capital correspondiente a los aportes del senor LUIS ENRIQUE
PANIAGUA ROJAS, identificado con C.C. No. 5.958.374, conforme a lo dispuesto en la sentencia
No. 264 del 03 de noviembre de 2020 confirmada por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Cadli — Sala Laboral mediante sentencia No. 179 del 30 de junio de 2021, en la forma y términos

indicados. Librar el correspondiente oficio.

TERCERO: ABSTENERSE de decretar la medida de embargo por las razones expuestas en la parte

motiva de este proveido.

CUARTO: NOTIFICAR POR ESTADO a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES y a la ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIA PROTECCION S.A.
del presente Auto conforme lo dispone el inciso 2° del articulo 306 del CGP vy el pardgrafo del
articulo 41 del CPTSS, modificado por el art. 20 de la Ley 712 de 2001. Advertir a las Ejecutadas
gue cuentan con cinco (5) dias para el pago total de la obligacién y diez (10) dias para proponer

las excepciones que consideren tener a su favor, términos que empezaran a correr de manera
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simultdnea a partir del dia siguiente al de la notificacion de este auto, de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 431 y 443 del CGP.

QUINTO: NOTIFIQUESE personalmente a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL

ESTADO y al MINISTERIO PUBLICO del presente auto, conforme a lo expresado en la parte motiva
de este proveido.

NOTIFIQUESE,

La Juez,

Juzgado 4° Laboral del Circuito de Cali

Cali, 13 DE JUNIO DE 2022
@ En Estado No. 095 se notifica a las partes el

auto anterior.

CHRISTIAN ANDRES ROSALES CARVAJAL
CLAUDIA LILIANA CORRAL CHAGUENDO Secretario
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JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI (V)

Santiago de Cali, diez (10) de junio de dos mil veintidds (2022)

Auto Interlocutorio No. 809

La senora MARTHA CECILIA COMBARIZA ALVAREZ por intermedio de apoderado (a) solicita se
libre mandamiento de pago a su favor y en contra de COLPENSIONES y PROTECCION S.A. por las
condenas impuestas en la sentencia No. 28 del 23 de febrero del 2021 proferida por este
Despacho, confirmada por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali—Sala Laboral mediante
Sentencia No. 393 del 11 de noviembre del 2021, dentro del proceso ordinario 2019-00680, por las
costas y agencias en derecho fijadas en el proceso ordinario, por las costas que se causen en el

presente asunto, asi como la prdctica de medidas cautelares.

CONSIDERACIONES

Frente a la peticién de mandamiento de pago, es preciso indicar que en la sentencia que sirve
de titulo ejecutivo se declara la ineficacia del traslado efectuado por la Ejecutante al RAIS vy se
ordena en consecuencia su regreso automdtico al régimen de prima media administrado por
COLPENSIONES; y se condena a PROTECCION S.A. a devolver los aportes que hubiere recibido
como cotizaciones y rendimientos en todas sus modalidades, ya sean bonos pensionales,
coftizaciones y sumas adicionales, correspondiendo a COLPENSIONES aceptar el fraslado de la

afilicda demandante, siendo entonces lo pertinente disponer la orden de apremio en tal sentido.

Con base en lo anterior, se extrae que las obligaciones que le atanen a COLPENSIONES son
exclusivamente la de aceptar el traslado de la hoy Ejecutante al régimen solidario de prima
media con prestacién definida y por las costas del proceso ordinario, por lo tanto, solo se
considera pertinente librar mandamiento de pago en contra de esta enfidad por concepto de
las costas del proceso ordinario fijadas en segunda instancia. No obstante, lo anterior, se le
requerird para que se sirva indicar si ha recibido el capital correspondiente a los aportes de la
senora MARTHA CECILIA COMBARIZA ALVAREZ, en la forma prevista en la sentencia.

Por otro lado, la medida cautelar se resolverd una vez la liquidacién del crédito se encuentre en
firme con el fin de aplicarla sobre la suma resultante y no exceder asi su monto, por considerar

gue en este caso las ejecutadas son enfidades que administran recursos de la seguridad social.

Asilas cosas y de conformidad con lo reglado en los articulos 422, 424, 430, 431 y 433 del CGP, all
cual nos remitimos por expreso mandato de los articulos 100, 101 y 145 del CPTSS, se procederd
a librar mandamiento ejecutivo por las sumas y obligacidn de hacer respectivamente, en contra
de COLPENSIONES y PROTECCION S.A. dando cumplimiento en estricto sentido a las condenas

impuestas en la sentencia que sirve de titulo ejecutivo, en aplicacién al principio de congruencia.
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Por Ultimo, de conformidad con el articulo 306 del CGP, esta providencia se notificard POR
ESTADO a las Ejecutadas como quiera que el escrito de ejecucion se presentd dentro de los 30
dias siguientes al auto de ejecutoria y en aplicaciéon de los articulos 610 y siguientes del CGP, en
el presente trdmite se hace necesario noftificar a la Agencia Nacional y al Ministerio PUblico de

la existencia del presente proceso.

A partir de lo expuesto, el Despacho RESUELVE:

PRIMERO: LIBRAR ORDEN DE PAGO por la via ejecutiva laboral a favor de MARTHA CECILIA
COMBARIZA ALVAREZ, identificada con C.C. No. 39.640.945 y en contra de COLPENSIONES vy
PROTECCION S.A., por las siguientes obligaciones de hacer y las sumas de dinero a las que se

condend:

o) ORDENAR a PROTECCION S.A. gue dentro del término de cinco (05) dias hdbiles, siguientes a la
notificacion de este auto, cumpla con lo ordenado en la sentencia No. 28 del 23 de febrero del
2021 confirmada por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali — Sala Laboral mediante

sentencia No. 393 del 11 de noviembre del 2021, dentro del proceso ordinario 2019-00680.

) ORDENAR a PROTECCION S.A. pagar la suma de $2.000.000, por concepto de agencias en

derecho causadas en primera instancia.

c) ORDENAR a PROTECCION S.A pagar la suma de $2.000.000, por concepto de agencias en

derecho causadas en segunda instancia.

d) ORDENAR a COLPENSIONES pagar la suma de $2.000.000, por concepto de agencias en

derecho causadas en segunda instancia.
e) Por las costas y agencias en derecho que se causen dentro del presente proceso ejecutivo.

SEGUNDO: OFICIAR A LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES para
que se sirva indicar si ha recibido el capital correspondiente a los aportes de la senora MARTHA
CECILIA COMBARIZA ALVAREZ, identificada con C.C. No. 39.640.945, conforme a lo dispuesto en
la sentencia No. 28 del 23 de febrero del 2021 confirmada por el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Cali — Sala Laboral mediante sentencia No. 393 del 11 de noviembre del 2021, en la

forma y términos indicados. Librar el correspondiente oficio.

TERCERO: ABSTENERSE de decretar la medida de embargo por las razones expuestas en la parte

motiva de este proveido.

CUARTO: NOTIFICAR POR ESTADO a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES y a la ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIA PROTECCION S.A.
del presente Auto conforme lo dispone el inciso 2° del articulo 306 del CGP vy el pardgrafo del
articulo 41 del CPTSS, modificado por el art. 20 de la Ley 712 de 2001. Advertir a las Ejecutadas

gue cuentan con cinco (5) dias para el pago total de la obligacién y diez (10) dias para proponer
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las excepciones que consideren tener a su favor, términos que empezaran a correr de manera
simultdnea a partir del dia siguiente al de la notificacion de este auto, de conformidad con lo

dispuesto en los articulos 431 y 443 del CGP.

QUINTO: NOTIFIQUESE personalmente a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO y al MINISTERIO PUBLICO del presente auto, conforme a lo expresado en la parte motiva

de este proveido.

NOTIFIQUESE,

La Juez,

Juzgado 4° Laboral del Circuito de Cali
Cali, 13 DE JUNIO DE 2022

q;) En Estado No. 095 se notifica a las partes el
- auto anterior.

CHRISTIAN ANDRES ROSALES CARVAJAL
CLAUDIA LILIANA CORRAL CHAGUENDO Secretario
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PROCESO ORDINARIO DE WISLADER FILIGRANA VS. ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES,
COMERCIALIZADORA LA FERREIRA S.A.S., INDUSTRIA DEL CARBON DEL VALLE DEL CAUSA S.A. -INDUCARBON y
SUMINISTROS CARBONIFEROS LA CIMA S.A.S. RADICACION No. 76 001 31 05 006 2022 00224 00

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI (V)

Santiago de Cali, nueve (09) de junio de dos mil veintidds (2022)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 804

Al estudiar la demanda ordinaria laboral incoada por WISLADER FILIGRANA en contra de
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES, COMERCIALIZADORA LA
FERREIRA S.A.S., INDUSTRIA DEL CARBON DEL VALLE DEL CAUSA S.A. -INDUCARBON vy
SUMINISTROS CARBONIFEROS LA CIMA S.AS., el Despacho hace las siguientes

observaciones:

1. Elpoder allegado no cumple con lo establecido en el articulo 5 del Decreto 806 de
2020, pues la presuncién de autenticidad de los poderes solo aplica cuando estos
son conferidos mediante mensaje de datos, |0 que en el presente caso no ocurre;
por lo que debe subsanar dicha falencia aportando el correo mediante el cual se

confirié el referido poder.

2. Debe aportar la reclamaciéon administrativa radicada ante la demandada
(COLPENSIONES), tal y como lo dispone el articulo é del CPTSS.

3. Enlos hechos de la demanda no deben incluirse apreciaciones personales, razones
de defensa ni interpretaciones categdricas, por lo que se debe limitar a la
descripcidén de lo sucedido a fin de facilitar el pronunciamiento que sobre los mismos
se haga al contestarse la demanda; razén por la que debe ajustarse lo contenido

en los hechos cuarto, décimo y décimo cuarto.

4. El hecho sexto contiene varios supuestos facticos que deben individualizarse,
asigndndole una numeracion a cada hecho que siga una secuencia ordenada,
para facilitar su adecuada contestacion. De igual forma, deberd eliminarse las
interpretaciones categédricas y argumentos de defensa que en el mismo se realizan,

limitdndose a indicar lo sucedido, sin exponer conclusiones propias.

5. Deberd ajustar el orden de las pdginas de la demanda, toda vez que a partir del
acdpite de pretensiones se encuentran en desorden; lo que dificulta una adecuada

contestacion; por lo que deberd escanear la demanda correctamente.

6. Finalmente, se sugiere al apoderado que aporte en formato PDF la subsanacién de
la demanda infegrada al escrito inicial, es decir, que presente nuevamente el libelo
esta vez incluyendo aquello que fue objeto de correccidn. Ello por cuanto de esta
manera se facilita para el operador de justicia estudiar lo de su cargo, ya que no es
necesario acudir a dos o mds escritos para verificar si lo que fue objeto de reparos
fue debidamente subsanado, sin mencionar las ventajas de esto al realizar futuras

revisiones.
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En consecuencia, se procederd inadmitir la presente demanda, otorgando el término de

ley para que las falencias senaladas sean subsanadas.

Por lo anterior, SE RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda presentada por el apoderado judicial de la parte activa,
y OTORGAR el termino de cinco (05) dias para que subsane las falencias senaladas en la

parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: RECONOCER PERSONERIA para actuar como apoderado de la parte
demandante al Doctor JOSE VICENTE MANCILLA MANCILLA con CC. No. 76.270.015 y T.P.

No. 129.403 del C. S de la J. en los términos del mandato conferido.

NOTIFIQUESE

Juzgado 6° Laboral del Circuito de Cali
Cali 13 de junio de 2022

La Juez,

En Estado No. - 95 se notifica a las
partes el auto anterior.

CLAUDIA LILIANA CORRRAL CHAGUENDO CHRISTIAN ANDRES

ROSALES CARVAJAL
Secretario

Pagina 2 de 2

ADMH



PROCESO ORDINARIO DE RICHARD ALEJANDRO RIANO HERRERA VS. AMBIPAR RESPONSE COLOMBIA S.A.S.
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JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI (V)

Santiago de Cali, nueve (09) de junio de dos mil veintidds (2022)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 805

Al estudiar la demanda ordinaria laboral incoada por RICHARD ALEJANDRO RIANO
HERRERA en confra de AMBIPAR RESPONSE COLOMBIA S.AS., el Despacho hace las

siguientes observaciones:

1. Insuficiencia de poder, toda vez que no se faculta al apoderado judicial para
solicitar todas las pretensiones que reclama en el escrito de demanda; por lo que
debe ajustar y aportar un nuevo poder que se ajuste a la literalidad de las

pretensiones relacionadas en la demanda.

2. Enlos hechos de la demanda no deben incluirse pretensiones, razones de derecho,
apreciaciones personales, a fin de facilitar el pronunciamiento que sobre los mismos
se haga al contestarse la demanda, de conformidad con lo dispuesto en el numeral
7° del articulo 25 del CPTSS. De igual forma, deberd eliminarse las interpretaciones
categodricas y argumentos de defensa que en el mismo se realizan, limitdndose a
indicar lo sucedido, sin exponer conclusiones propias. Por lo tanto, se debe ajustar

lo contenido en los hechos séptimo, octavo y doce.

3. Se deberd aportar todas las pruebas en un Unico archivo PDF, eliminar los
documentos repetidos y mejorar la calidad de los documentos escaneados, como
quiera que varios de estos no resultan legibles, o que dificulta el andlisis de los
mismos y el ejercicio de defensa de las partes. De igual forma, deben estar
debidamente organizados consecutivamente e indicarse el nUmero de folios que
confiene cada prueba, de tal forma que el despacho pueda realizar una

verificacion de manera eficiente.

4. Finalmente, se sugiere al apoderado que aporte en formato PDF la subsanacién de
la demanda infegrada al escrito inicial, es decir, que presente nuevamente el libelo
esta vez incluyendo aqguello que fue objeto de correccidn. Ello por cuanto de esta
manera se facilita para el operador de justicia estudiar lo de su cargo, ya que no es
necesario acudir a dos o mds escritos para verificar si lo que fue objeto de reparos
fue debidamente subsanado, sin mencionar las ventajas de esto al realizar futuras

revisiones.

En consecuencia, se procederd inadmitir la presente demanda, otorgando el término de

ley para que las falencias sefaladas sean subsanadas.

Por lo anterior, SE RESUELVE:
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PRIMERO: INADMITIR la demanda presentada por el apoderado judicial de la parte activa,
y OTORGAR el termino de cinco (05) dias para que subsane las falencias senaladas en la

parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: RECONOCER PERSONERIA para actuar como apoderado de la parte
demandante al Doctor DIEGO ANTONIO ROSALES ORDONEZ con CC. No. 1.144.160.193 y

T.P. No. 315.961 del C. S de la J. en los términos del mandato conferido.

NOTIFIQUESE

Juzgado 6° Laboral del Circuito de Cali
La Juez, Cali 13 de junio de 2022

En Estado No. - 95 se notifica a las
partes el auto anterior.

CLAUDIA LILIANA CORRRAL CHAGUENDO CHRISTIAN ANDRES

ROSALES CARVAJAL
Secretario
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