
PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  CARMEN HORTENCIA OTERO RECUERO  VS  COLPENSIONES Y OTRO.   

RADICADO  2019-00170 

 

 

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

AUTO INTERLOCUTORIO No.  1137 

 

 

Santiago de Cali,  cuatro (04) de agosto de dos mil veintidós (2022).- 

 

 

Teniendo en cuenta que la Sala Laboral del Tribunal Superior de esta ciudad se 

pronunció respecto de la sentencia de primera instancia proferida por este 

Juzgado y que fuera objeto de recurso de apelación  habiendo sido MODIFICADA, 

el despacho se estará a lo resuelto por el Superior. 

 

A continuación, como quiera que la liquidación previamente efectuada se 

encuentra ajustada a derecho, se procederá a aprobarla y ordenar el archivo de 

las diligencias, de conformidad con lo dispuesto en el numeral primero del Artículo 

366 del C.G.P. 

 

En consecuencia el juzgado  

 

D I S P O N E: 

 

 

PRIMERO:  OBEDECER Y CUMPLIR  lo resuelto por el Superior. 

 

SEGUNDO:  APROBAR la liquidación de costas elaborada por la Secretaría en el 

presente trámite. 

 

TERCERO:  ARCHIVAR el presente proceso previa EJECUTORIA de la aprobación de 

costas, procediéndose con la cancelación de su radicación en el libro respectivo. 

 

CUARTO:  ANEXAR la liquidación realizada por la Secretaría del Despacho. 

 

NOTIFÍQUESE 

 

La Juez,                            

                                           

      

                                                                                                                                                                                                                                                        
CLAUDIA LILIANA CORRAL CHAGUENDO  
 

avc 

 

 

 

 

 

 

 

 

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

 

Cali, 05 de agosto de 2022 
 

En Estado No. 127 se notifica a las 

partes el auto anterior. 

_____________________________ 

Secretario 



 

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  CARMEN HORTENCIA OTERO RECUERO  VS  COLPENSIONES Y OTRO.   

RADICADO  2019-00170 

 

 

 

LIQUIDACIÓN SECRETARIAL DE COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO 

 
 
Se procede por la Secretaría del Juzgado dentro del presente proceso a practicar la 

correspondiente liquidación de COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO  que corren a cargo de 

la demandada  y en favor del demandante, de la siguiente manera: 

 

CONCEPTO VALOR 

Agencias en derecho primera Instancia a cargo de PORVENIR S.A.     $2.000.000.oo         

Agencias en derecho segunda Instancia a cargo de PORVENIR S.A.     $1.000.000.oo         

 

TOTAL 

 

  $3.000.000.oo 

         

     

                                                                                                                                                                                                                           

SON:   TRES MILLONES DE PESOS M.L    

 

              

Santiago de Cali, 04 de agosto de 2022 

 

 

El Secretario, 

 

 

CHRISTIAN ANDRES ROSALES CARVAJAL 

 

avc 

 
 

 

 

 



PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  JULIO ERNESTO LOZANO GARCIA  VS  COLPENSIONES Y OTRO.   RADICADO  

2019-00624 

 

 

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

AUTO INTERLOCUTORIO No.  1131 

 

 

Santiago de Cali,  cuatro (04) de agosto de dos mil veintidós (2022).- 

 

 

Teniendo en cuenta que la Sala Laboral del Tribunal Superior de esta ciudad se 

pronunció respecto de la sentencia de primera instancia proferida por este 

Juzgado y que fuera objeto de recurso de apelación habiendo sido MODIFICADA, 

el despacho se estará a lo resuelto por el Superior. 

 

A continuación, como quiera que la liquidación previamente efectuada se 

encuentra ajustada a derecho, se procederá a aprobarla y ordenar el archivo de 

las diligencias, de conformidad con lo dispuesto en el numeral primero del Artículo 

366 del C.G.P. 

 

En consecuencia el juzgado  

 

D I S P O N E: 

 

 

PRIMERO:  OBEDECER Y CUMPLIR  lo resuelto por el Superior. 

 

SEGUNDO:  APROBAR la liquidación de costas elaborada por la Secretaría en el 

presente trámite. 

 

TERCERO:  ARCHIVAR el presente proceso previa EJECUTORIA de la aprobación de 

costas, procediéndose con la cancelación de su radicación en el libro respectivo. 

 

CUARTO:  ANEXAR la liquidación realizada por la Secretaría del Despacho. 

 

NOTIFÍQUESE 

 

La Juez,                            

                                           

      

                                                                                                                                                                                                                                                        
CLAUDIA LILIANA CORRAL CHAGUENDO  
 

avc 

 

 

 

 

 

 

 

 

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

 

Cali, 05 de agosto de 2022 
 

En Estado No. 127 se notifica a las 

partes el auto anterior. 

_____________________________ 

Secretario 



 

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  JULIO ERNESTO LOZANO GARCIA  VS  COLPENSIONES Y OTRO.   RADICADO  

2019-00624 

 

 

LIQUIDACIÓN SECRETARIAL DE COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO 

 
 
Se procede por la Secretaría del Juzgado dentro del presente proceso a practicar la 

correspondiente liquidación de COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO  que corren a cargo de 

las demandadas  y en favor del demandante, de la siguiente manera: 

 

CONCEPTO VALOR 

Agencias en derecho primera Instancia a cargo de SKANDIA S.A.     $2.000.000.oo         

Agencias en derecho primera Instancia a cargo de PROTECCION S.A.     $2.000.000.oo 

Agencias en derecho primera Instancia a cargo de PORVENIR S.A.   

 

  $2.000.000.oo 

 

Agencias en derecho segunda Instancia a cargo de SKANDIA S.A.       $1.500.000.oo 

 

TOTAL 

 

  $7.500.000.oo 

         

     

                                                                                                                                                                                                                           

SON:   SIETE MILLONES QUINIENTOS MIL PESOS M.L    

 

              

Santiago de Cali, 04 de agosto de 2022 

 

 

El Secretario, 

 

 

CHRISTIAN ANDRES ROSALES CARVAJAL 

 

avc 

 
 

 

 



PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  ROBERTO RAFAEL LEIVA BELTRAN  VS  COLPENSIONES Y OTRO.   RADICADO  

2019-00632 

 

 

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

AUTO INTERLOCUTORIO No.  1132 

 

 

Santiago de Cali,  cuatro (04) de agosto de dos mil veintidós (2022).- 

 

 

Teniendo en cuenta que la Sala Laboral del Tribunal Superior de esta ciudad se 

pronunció respecto de la sentencia de primera instancia proferida por este 

Juzgado y que fuera objeto de recurso de apelación habiendo sido MODIFICADA, 

el despacho se estará a lo resuelto por el Superior. 

 

A continuación, como quiera que la liquidación previamente efectuada se 

encuentra ajustada a derecho, se procederá a aprobarla y ordenar el archivo de 

las diligencias, de conformidad con lo dispuesto en el numeral primero del Artículo 

366 del C.G.P. 

 

En consecuencia el juzgado  

 

D I S P O N E: 

 

 

PRIMERO:  OBEDECER Y CUMPLIR  lo resuelto por el Superior. 

 

SEGUNDO:  APROBAR la liquidación de costas elaborada por la Secretaría en el 

presente trámite. 

 

TERCERO:  ARCHIVAR el presente proceso previa EJECUTORIA de la aprobación de 

costas, procediéndose con la cancelación de su radicación en el libro respectivo. 

 

CUARTO:  ANEXAR la liquidación realizada por la Secretaría del Despacho. 

 

NOTIFÍQUESE 

 

La Juez,                            

                                           

      

                                                                                                                                                                                                                                                        
CLAUDIA LILIANA CORRAL CHAGUENDO  
 

avc 

 

 

 

 

 

 

 

 

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

 

Cali, 05 de agosto de 2022 
 

En Estado No. 127 se notifica a las 

partes el auto anterior. 

_____________________________ 

Secretario 



PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  ROBERTO RAFAEL LEIVA BELTRAN  VS  COLPENSIONES Y OTRO.   RADICADO  

2019-00632 

 

 

 

LIQUIDACIÓN SECRETARIAL DE COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO 

 
 
Se procede por la Secretaría del Juzgado dentro del presente proceso a practicar la 

correspondiente liquidación de COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO  que corren a cargo de 

la demandada  y en favor del demandante, de la siguiente manera: 

 

CONCEPTO VALOR 

Agencias en derecho primera Instancia a cargo de PROTECCION S.A.     $2.000.000.oo         

Agencias en derecho segunda Instancia a cargo de PROTECCION S.A.     $1.500.000.oo 

 

TOTAL 

 

  $3.500.000.oo 

         

     

                                                                                                                                                                                                                           

SON:   TRE MILLONES QUINIENTOS MIL PESOS M.L    

 

              

Santiago de Cali, 04 de agosto de 2022 

 

 

El Secretario, 

 

 

CHRISTIAN ANDRES ROSALES CARVAJAL 

 

avc 

 
 

 

 

 



Proceso Ordinario Laboral de DANILO PIZARRO VILLEGAS VS. SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE 

PENSIONES Y CESANTÍAS PORVENIR S.A. y ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES –COLPENSIONES. 
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JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI (V) 

 

Santiago de Cali, cuatro (04) de agosto de dos mil veintidós (2022) 

 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1144 

 

En el expediente digital se encuentra contestación de la demanda con sus respectivos 

anexos presentada por fuera del término por la apoderada de la integrada COLFONDOS 

S.A.  PENSIONES Y CESANTIAS, motivo por el cual se tendrá por no contestado el libelo de su 

parte.  

 

A partir de lo expuesto, el Despacho RESUELVE: 

 

PRIMERO: RECONOCER PERSONERÍA para actuar a la Doctora MARIA ELIZABETH ZUÑIGA 

identificado con C.C. No. 41.599.079 y T.P. No. 64.937 del C.S. de la J., para que actúe en 

calidad de apoderada judicial de COLFONDOS S.A.  PENSIONES Y CESANTIAS, con las 

facultades y para los fines estipulados en la escritura pública presentada. 

 

SEGUNDO: TENER POR NO CONTESTADA la presente demanda por parte de COLFONDOS 

S.A.  PENSIONES Y CESANTIAS. 

 

TERCERO: FIJAR como fecha y hora para celebrar la audiencia que trata los artículos 77 y 

80 del CPTSS, la del CINCO (05) DE OCTUBRE DE DOS MIL VEINTIDÓS (2022), A LA HORA DE 

LAS DOS Y MEDIA DE LA TARDE (02:30 P.M.) 

 

NOTIFÍQUESE 

 

La Juez, 

 

 

CLAUDIA LILIANA CORRRAL CHAGUENDO 

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

Cali 05 de agosto de 2022 

En Estado No. -      127 se notifica a las 

partes el auto anterior. 
 

CHRISTIAN ANDRES 

ROSALES CARVAJAL 

Secretario 



PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  CARLOS HUMBERTO AREVALO HOLGUIN VS COLPENSIONES Y OTRO.   

RADICADO  2019-00726 

 

 

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

AUTO INTERLOCUTORIO No.  1134 

 

 

Santiago de Cali,  cuatro (04) de agosto de dos mil veintidós (2022).- 

 

 

Teniendo en cuenta que la Sala Laboral del Tribunal Superior de esta ciudad se 

pronunció respecto de la sentencia de primera instancia proferida por este 

Juzgado y que fuera objeto de recurso de apelación habiendo sido MODIFICADA, 

el despacho se estará a lo resuelto por el Superior. 

 

A continuación, como quiera que la liquidación previamente efectuada se 

encuentra ajustada a derecho, se procederá a aprobarla y ordenar el archivo de 

las diligencias, de conformidad con lo dispuesto en el numeral primero del Artículo 

366 del C.G.P. 

 

En consecuencia el juzgado  

 

D I S P O N E: 

 

 

PRIMERO:  OBEDECER Y CUMPLIR  lo resuelto por el Superior. 

 

SEGUNDO:  APROBAR la liquidación de costas elaborada por la Secretaría en el 

presente trámite. 

 

TERCERO:  ARCHIVAR el presente proceso previa EJECUTORIA de la aprobación de 

costas, procediéndose con la cancelación de su radicación en el libro respectivo. 

 

CUARTO:  ANEXAR la liquidación realizada por la Secretaría del Despacho. 

 

NOTIFÍQUESE 

 

La Juez,                            

                                           

      

                                                                                                                                                                                                                                                        
CLAUDIA LILIANA CORRAL CHAGUENDO  
 

avc 

 

 

 

 

 

 

 

 

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

 

Cali, 05 de agosto de 2022 
 

En Estado No. 127 se notifica a las 

partes el auto anterior. 

_____________________________ 

Secretario 



 

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  CARLOS HUMBERTO AREVALO HOLGUIN VS COLPENSIONES Y OTRO.   

RADICADO  2019-00726 

 

 

 

 

LIQUIDACIÓN SECRETARIAL DE COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO 

 
 
Se procede por la Secretaría del Juzgado dentro del presente proceso a practicar la 

correspondiente liquidación de COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO  que corren a cargo de 

la demandada  y en favor del demandante, de la siguiente manera: 

 

CONCEPTO VALOR 

Agencias en derecho primera Instancia a cargo de COLFONDOS S.A.     $2.000.000.oo         

Agencias en derecho segunda Instancia a cargo de COLFONDOS S.A.     $1.000.000.oo 

 

TOTAL 

 

  $3.000.000.oo 

         

     

                                                                                                                                                                                                                           

SON:   TRES MILLONES DE PESOS M.L    

 

              

Santiago de Cali, 04 de agosto de 2022 

 

 

El Secretario, 

 

 

CHRISTIAN ANDRES ROSALES CARVAJAL 

 

avc 

 
 

 

 



PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  SANDRA SANCLEMENTE QUINTERO VS COLPENSIONES.   RADICADO  2019-00729 

 

 

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

AUTO INTERLOCUTORIO No.  1136 

 

 

Santiago de Cali,  cuatro (04) de agosto de dos mil veintidós (2022).- 

 

 

Teniendo en cuenta que la Sala Laboral del Tribunal Superior de esta ciudad se 

pronunció respecto de la sentencia de primera instancia proferida por este 

Juzgado y que fuera objeto de revisión en el grado jurisdiccional de consulta 

habiendo sido MODIFICADA, el despacho se estará a lo resuelto por el Superior. 

 

A continuación, como quiera que la liquidación previamente efectuada se 

encuentra ajustada a derecho, se procederá a aprobarla y ordenar el archivo de 

las diligencias, de conformidad con lo dispuesto en el numeral primero del Artículo 

366 del C.G.P. 

 

En consecuencia el juzgado  

 

D I S P O N E: 

 

 

PRIMERO:  OBEDECER Y CUMPLIR  lo resuelto por el Superior. 

 

SEGUNDO:  APROBAR la liquidación de costas elaborada por la Secretaría en el 

presente trámite. 

 

TERCERO:  ARCHIVAR el presente proceso previa EJECUTORIA de la aprobación de 

costas, procediéndose con la cancelación de su radicación en el libro respectivo. 

 

CUARTO:  ANEXAR la liquidación realizada por la Secretaría del Despacho. 

 

NOTIFÍQUESE 

 

La Juez,                            

                                           

      

                                                                                                                                                                                                                                                        
CLAUDIA LILIANA CORRAL CHAGUENDO  
 

avc 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

 

Cali, 05 de agosto de 2022 
 

En Estado No. 127 se notifica a las 

partes el auto anterior. 

_____________________________ 

Secretario 



PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  SANDRA SANCLEMENTE QUINTERO VS COLPENSIONES.   RADICADO  2019-00729 

 

 

 

LIQUIDACIÓN SECRETARIAL DE COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO 

 
 
Se procede por la Secretaría del Juzgado dentro del presente proceso a practicar la 

correspondiente liquidación de COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO  que corren a cargo de 

la demandada  y en favor del demandante, de la siguiente manera: 

 

CONCEPTO VALOR 

Agencias en derecho primera Instancia a cargo de COLFONDOS     $2.000.000.oo         

Agencias en derecho segunda Instancia            -0- 

 

TOTAL 

 

  $2.000.000.oo 

         

     

                                                                                                                                                                                                                           

SON:   DOS MILLONES DE PESOS M.L    

 

              

Santiago de Cali, 04 de agosto de 2022 

 

 

El Secretario, 

 

 

CHRISTIAN ANDRES ROSALES CARVAJAL 

 

avc 

 
 

 

 

 



PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  JESUS ANIBAL FRANCO CASTRO  VS COLPENSIONES.   RADICADO  2019-00734 

 

 

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

AUTO INTERLOCUTORIO No.  1135 

 

 

Santiago de Cali,  cuatro (04) de agosto de dos mil veintidós (2022).- 

 

 

Teniendo en cuenta que la Sala Laboral del Tribunal Superior de esta ciudad se 

pronunció respecto de la sentencia de primera instancia proferida por este 

Juzgado y que fuera objeto de recurso de apelación habiendo sido MODIFICADA, 

el despacho se estará a lo resuelto por el Superior. 

 

A continuación, como quiera que la liquidación previamente efectuada se 

encuentra ajustada a derecho, se procederá a aprobarla y ordenar el archivo de 

las diligencias, de conformidad con lo dispuesto en el numeral primero del Artículo 

366 del C.G.P. 

 

En consecuencia el juzgado  

 

D I S P O N E: 

 

 

PRIMERO:  OBEDECER Y CUMPLIR  lo resuelto por el Superior. 

 

SEGUNDO:  APROBAR la liquidación de costas elaborada por la Secretaría en el 

presente trámite. 

 

TERCERO:  ARCHIVAR el presente proceso previa EJECUTORIA de la aprobación de 

costas, procediéndose con la cancelación de su radicación en el libro respectivo. 

 

CUARTO:  ANEXAR la liquidación realizada por la Secretaría del Despacho. 

 

NOTIFÍQUESE 

 

La Juez,                            

                                           

      

                                                                                                                                                                                                                                                        
CLAUDIA LILIANA CORRAL CHAGUENDO  
 

avc 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

 

Cali, 05 de agosto de 2022 
 

En Estado No. 127 se notifica a las 

partes el auto anterior. 

_____________________________ 

Secretario 



PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  JESUS ANIBAL FRANCO CASTRO  VS COLPENSIONES.   RADICADO  2019-00734 

 

 

 

LIQUIDACIÓN SECRETARIAL DE COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO 

 
 
Se procede por la Secretaría del Juzgado dentro del presente proceso a practicar la 

correspondiente liquidación de COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO  que corren a cargo de 

la demandada  y en favor del demandante, de la siguiente manera: 

 

CONCEPTO VALOR 

Agencias en derecho primera Instancia a cargo de COLPENSIONES     $1.000.000.oo         

Agencias en derecho segunda Instancia a cargo de COLPENSIONES     $1.000.000.oo 

 

TOTAL 

 

  $2.000.000.oo 

         

     

                                                                                                                                                                                                                           

SON:   DOS MILLONES DE PESOS M.L    

 

              

Santiago de Cali, 04 de agosto de 2022 

 

 

El Secretario, 

 

 

CHRISTIAN ANDRES ROSALES CARVAJAL 

 

avc 

 
 

 

 

 



 

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE ALEXANDER GOMEZ AGUDELO Vs. C.P.A. CONSTRUCCIONES PREFABRICADAS 
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JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 
 

Santiago de Cali, tres (03) de agosto dos mil veintidós (2022). 

 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1122 

 

Al estudiar la demanda ordinaria laboral incoada por ALEXANDER GOMEZ AGUDELO en 

contra de C.P.A. CONSTRUCCIONES PREFABRICADAS S.A., el Despacho hace las siguientes 

observaciones:  

 

1. La demanda adolece de poder, por lo que debe allegar el poder conferido tal 

como lo indica el numeral 1 del artículo 26 del CPTSS, siguiendo los lineamientos 

establecidos en los artículos 74 del CGP y el artículo 5 de la Ley 2213 del 2022. 

 

2. En las pretensiones de la demanda no deben incluirse hechos, razones de derecho, 

ni apreciaciones personales, a fin de facilitar el pronunciamiento que sobre las 

mismas se haga al contestarse la demanda, de conformidad con lo dispuesto en el 

numeral 6º del artículo 25 del CPTSS. En el acápite de pretensiones presenta 

apreciaciones personales y razones de derecho en el numeral noveno.  

 

3. Se deberá organizar todas las pruebas en el orden que se relacionan, y mejorar la 

calidad de la prueba No. 5, como quiera que no resulta legible, lo que dificulta el 

análisis.  

 

4. Debe indicar el canal digital (correo electrónico) donde deben ser notificadas las 

partes, sus representantes y apoderados, los testigos, peritos y cualquier tercero que 

deba ser citado al proceso, conforme lo dispuesto en el artículo 6 de la Ley 2213 de 

2022. En el presente caso no se relacionó el correo electrónico del demandante.  

 

5. Ya que indicó como canal digital donde debe ser notificado el demandado, 

deberá afirmar bajo la gravedad del juramento, que la dirección electrónica o sitio 

suministrado corresponde al utilizado por la persona a notificar e informar la forma 

como la obtuvo y allegar las evidencias correspondientes, particularmente las 

comunicaciones remitidas a la entidad por notificar, de conformidad con el artículo 

8 de la Ley 2213 de 2022. 

 

6. La subsanación de la demanda debe ser debidamente digitalizada en formato PDF, 

enviando la subsanación que realice y sus anexos al canal electrónico de la parte 

demandada de conformidad con el artículo 6 de la Ley 2213 de 2022.  

 

Finalmente, se sugiere al abogado que aporte en formato PDF la subsanación de la 

demanda integrada al escrito inicial junto con sus anexos, es decir, que presente 

nuevamente el libelo esta vez incluyendo aquello que fue objeto de corrección. Ello por 

cuanto de esta manera se facilita para el operador de justicia estudiar lo de su cargo, ya 

que no es necesario acudir a dos o más escritos para verificar si lo que fue objeto de reparos 

fue debidamente subsanado, sin mencionar las ventajas de esto al realizar futuras revisiones. 
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En consecuencia, se procederá inadmitir la presente demanda, otorgando el término de 

ley para que las falencias señaladas sean subsanadas.  

 

Por lo anterior, SE RESUELVE: 

 

INADMITIR la demanda presentada por ALEXANDER GOMEZ AGUDELO, y OTORGAR el 

termino de cinco (05) días para que subsane las falencias señaladas en la parte motiva de 

esta providencia. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

La Juez, 

 

 

CLAUDIA LILIANA CORRRAL CHAGUENDO 

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

Cali 05 de agosto de 2022 

En Estado No. -     127 se notifica a las 

partes el auto anterior. 
 

CHRISTIAN ANDRES 

ROSALES CARVAJAL 

Secretario 



 

Proceso Ordinario Laboral de LIZ AUDREI CASTRO en representación de la menor LAURA CATALINA ACOSTA CASTRO 

Vs. ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTÍAS PROTECCIÓN S.A. Radicación No. 76 001 31 05 006 

2022 00283 00.  

Página 1 de 2 
ADMH 

 

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 
 

Santiago de Cali, tres (03) de agosto dos mil veintidós (2022). 

 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1127 

 

Al estudiar la demanda ordinaria laboral incoada por LIZ AUDREI CASTRO en representación 

de su hija menor LAURA CATALINA ACOSTA CASTRO en contra de ADMINISTRADORA DE 

FONDOS DE PENSIONES Y CESANTÍAS PROTECCIÓN S.A., el Despacho hace las siguientes 

observaciones:  

 

1. El poder allegado no cumple con lo establecido en el artículo 5 del Ley 2213 del 

2022, pues no indica la dirección de correo electrónico del apoderado, la cual 

deberá coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados; por lo que 

debe allegar un nuevo poder subsanando dicha falencia. 

 

2. Debe aportar la reclamación administrativa radicada ante la demandada 

(PROTECCIÓN S.A.), tal y como lo dispone el artículo 6 del CPTSS, con relación a las 

pretensiones de la presente demanda.  

 

3. Debe acreditar la exigencia establecida en el artículo 6 del Ley 2213 del 2022, la 

cual indica que el demandante, al presentar la demanda, simultáneamente deberá 

enviar por medio electrónico copia de ella y de sus anexos a los demandados. 

 

4. Los hechos que sirvan de fundamento a la demanda deben ir clasificados y 

enumerados; razón por la que deberá enumerarse la afirmación contenida en la 

parte final del acápite de hechos- ‘La señora LIZ AUDREI CASTRO manifiesta que su 

hija necesita el dinero para pagar sus estudios universitarios’’. -, toda vez que dicho 

fundamento fáctico no se encuentra debidamente enumerado. 

 

5. Se deberá organizar todas las pruebas en el orden que se relacionan, ajustar los 

documentos que aparecen al revés y mejorar la calidad de los documentos 

escaneados, a efectos de facilitar el análisis de los mismos y el ejercicio de defensa 

de las partes.   

 

6. Ya que indicó como canal digital donde debe ser notificado la parte Demandada, 

deberá afirmar bajo la gravedad del juramento, que la dirección electrónica o sitio 

suministrado corresponde al utilizado por la persona a notificar e informar la forma 

como la obtuvo y allegar las evidencias correspondientes, particularmente las 

comunicaciones remitidas a la entidad por notificar, de conformidad con el artículo 

8 de la Ley 2213 de 2022. 

 

7. La subsanación de la demanda debe ser debidamente digitalizada en formato PDF, 

enviando la subsanación que realice y sus anexos al canal electrónico de las 

demandadas de conformidad con el artículo 6 de la Ley 2213 de 2022.  

 

Finalmente, se sugiere al abogado que aporte en formato PDF la subsanación de la 

demanda integrada al escrito inicial junto con sus anexos, es decir, que presente 
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nuevamente el libelo esta vez incluyendo aquello que fue objeto de corrección. Ello por 

cuanto de esta manera se facilita para el operador de justicia estudiar lo de su cargo, ya 

que no es necesario acudir a dos o más escritos para verificar si lo que fue objeto de reparos 

fue debidamente subsanado, sin mencionar las ventajas de esto al realizar futuras revisiones. 

 

En consecuencia, se procederá inadmitir la presente demanda, otorgando el término de 

ley para que las falencias señaladas sean subsanadas.  

 

Por lo anterior, SE RESUELVE: 

 

INADMITIR la demanda presentada por LIZ AUDREI CASTRO, y OTORGAR el termino de cinco 

(05) días para que subsane las falencias señaladas en la parte motiva de esta providencia. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

La Juez, 

 

 

CLAUDIA LILIANA CORRRAL CHAGUENDO 

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

Cali 05 de agosto de 2022 

En Estado No. -     127 se notifica a las 

partes el auto anterior. 
 

CHRISTIAN ANDRES 

ROSALES CARVAJAL 

Secretario 
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JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 
 

Santiago de Cali, tres (03) de agosto dos mil veintidós (2022). 

 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1128 

 

Al estudiar la demanda ordinaria laboral incoada por JOSE GRIMALDO GONZALEZ RINCON 

en contra de EMPRESAS MUNICIPALES DE CALI-EMCALI, el Despacho hace las siguientes 

observaciones:  

 

1. Se deberá organizar todas las pruebas en el orden que se relacionan, mejorar la 

calidad de los documentos escaneados, específicamente la prueba relacionada 

en el numeral 2, e indicar el número de folios que contiene cada prueba, a efectos 

de facilitar el análisis de los mismos y el ejercicio de defensa de las partes.  

  

2. Ya que indicó como canal digital donde debe ser notificado la parte Demandada, 

deberá afirmar bajo la gravedad del juramento, que la dirección electrónica o sitio 

suministrado corresponde al utilizado por la persona a notificar e informar la forma 

como la obtuvo y allegar las evidencias correspondientes, particularmente las 

comunicaciones remitidas a la entidad por notificar, de conformidad con el artículo 

8 de la Ley 2213 de 2022. 

 

3. La subsanación de la demanda debe ser debidamente digitalizada en formato PDF, 

enviando la subsanación que realice y sus anexos al canal electrónico de las 

demandadas de conformidad con el artículo 6 de la Ley 2213 de 2022.  

 

Finalmente, se sugiere al abogado que aporte en formato PDF la subsanación de la 

demanda integrada al escrito inicial junto con sus anexos, es decir, que presente 

nuevamente el libelo esta vez incluyendo aquello que fue objeto de corrección. Ello por 

cuanto de esta manera se facilita para el operador de justicia estudiar lo de su cargo, ya 

que no es necesario acudir a dos o más escritos para verificar si lo que fue objeto de reparos 

fue debidamente subsanado, sin mencionar las ventajas de esto al realizar futuras revisiones. 

 

En consecuencia, se procederá inadmitir la presente demanda, otorgando el término de 

ley para que las falencias señaladas sean subsanadas.  

 

Por lo anterior, SE RESUELVE: 

 

PRIMERO: INADMITIR la demanda presentada por JOSE GRIMALDO GONZALEZ RINCON, y 

OTORGAR el termino de cinco (05) días para que subsane las falencias señaladas en la parte 

motiva de esta providencia. 

 

SEGUNDO: RECONOCER PERSONERÍA para actuar como apoderado de la parte 

demandante al Doctor HUGO FERNEY ESPINOSA OROZCO con CC. No. 94.486.629 de Cali y 

T.P. No. 156.145 del C. S de la J. en los términos del mandato conferido. 
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NOTIFÍQUESE,  

 

La Juez, 

 

CLAUDIA LILIANA CORRRAL CHAGUENDO 

 

 

 

 

 
 

 En Estado No. -     127 se notifica a las 

partes el auto anterior. 
 

CHRISTIAN ANDRES 

ROSALES CARVAJAL 

Secretario 

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

Cali 05 de agosto de 2022 



 

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE JUAN DE DIOS BLANCO LEAL Vs. SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE 

PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A. y ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES. 

RADICACIÓN No. 76 001 31 05 006 2022 00286 00.  

Página 1 de 2 
ADMH 

 

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 
 

Santiago de Cali, tres (03) de agosto dos mil veintidós (2022). 

 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1129 

 

Al estudiar la demanda ordinaria laboral incoada por JUAN DE DIOS BLANCO LEAL en contra 

de SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A. y 

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES, el Despacho hace las 

siguientes observaciones:  

 

1. En los hechos de la demanda no deben incluirse apreciaciones personales, razones 

de defensa ni interpretaciones categóricas, por lo que se debe limitar a la 

descripción de lo sucedido a fin de facilitar el pronunciamiento que sobre los mismos 

se haga al contestarse la demanda. Por ello, se debe ajustar los numerales Séptimo, 

Octavo, Noveno, Decimo Segundo y Décimo Tercero.  

 

2. Deberá ajustar el acápite de pretensiones contra Colpensiones, toda vez que el 

numeral noveno y décimo se encuentra repetido, lo que dificulta una adecuada 

contestación; por lo que deberá clasificarlos y enumerarlos correctamente. 

 

3. Ya que indicó el canal digital donde debe ser notificado la parte Demandada, 

deberá afirmar bajo la gravedad del juramento, que la dirección electrónica o sitio 

suministrado corresponde al utilizado por la persona a notificar e informar la forma 

como la obtuvo y allegar las evidencias correspondientes, particularmente las 

comunicaciones remitidas a la entidad por notificar, de conformidad con el artículo 

8 de la Ley 2213 de 2022. 

 

4. La subsanación de la demanda debe ser debidamente digitalizada en formato PDF, 

enviando la subsanación que realice y sus anexos al canal electrónico de la parte 

demandada de conformidad con el artículo 6 de la Ley 2213 de 2022.  

 

Finalmente, se sugiere al abogado que aporte en formato PDF la subsanación de la 

demanda integrada al escrito inicial junto con sus anexos, es decir, que presente 

nuevamente el libelo esta vez incluyendo aquello que fue objeto de corrección. Ello por 

cuanto de esta manera se facilita para el operador de justicia estudiar lo de su cargo, ya 

que no es necesario acudir a dos o más escritos para verificar si lo que fue objeto de reparos 

fue debidamente subsanado, sin mencionar las ventajas de esto al realizar futuras revisiones. 

 

En consecuencia, se procederá inadmitir la presente demanda, otorgando el término de 

ley para que las falencias señaladas sean subsanadas.  

 

Por lo anterior, SE RESUELVE: 

 

PRIMERO: INADMITIR la demanda presentada por JUAN DE DIOS BLANCO LEAL, y OTORGAR 

el termino de cinco (05) días para que subsane las falencias señaladas en la parte motiva 

de esta providencia. 
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SEGUNDO: RECONOCER PERSONERÍA para actuar como apoderado de la parte 

demandante al Doctor ÁLVARO JOSÉ ESCOBAR LOZADA con C.C. 16.929.297 y T.P. 148.850 

del C. S de la J. en los términos del mandato conferido 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

La Juez, 

 

 

CLAUDIA LILIANA CORRRAL CHAGUENDO 

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

Cali 05 de agosto de 2022 

En Estado No. -     127 se notifica a las 

partes el auto anterior. 
 

CHRISTIAN ANDRES 

ROSALES CARVAJAL 

Secretario 
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JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

Santiago de Cali, cuatro (04) de agosto de dos mil veintidós (2022). 

 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1130 

 

 

En la presente demanda ordinaria laboral incoada por ANGELA MARÍA HINCAPIE 

CHAVARRIAGA en contra de SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y 

CESANTIAS PORVENIR S.A. y ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES 

COLPENSIONES., se pretende la declaración de la ineficacia del traslado efectuado por 

la Demandante del Régimen de Prima Media al Régimen de Ahorro Individual con 

Solidaridad.   

 

Dicho lo anterior, el Despacho procede a estudiar sobre la admisibilidad de la presente 

demanda encontrando que el Despacho no es el competente por factor territorial para 

conocer el presente asunto por las razones que se pasan a exponer.  

 

Dada la naturaleza jurídica de COLPENSIONES Y PORVENIR S.A., entidades que 

conforman el sistema de seguridad social integral, a efectos de establecer el juez 

competente se debe acudir al contenido del artículo 11 del CPTSS que dispone que en 

los procesos que se sigan en contra de entidades que conforman dicho sistema de 

seguridad social integral, será competente, a elección del actor, el juez laboral «del lugar 

del domicilio de la entidad demandada» o el «del lugar en el que se haya surtido la 

reclamación del respectivo derecho». Esto es el llamado ‘’fuero electivo de 

competencia’’.  

 

En el caso sub examine, la demandante efectúo solicitud ante COLPENSIONES Y 

PORVENIR en el Municipio de Envigado, así mismo, del Certificado de Existencia y 

Representación de las entidades demandas se observa que su domicilio principal y de 

notificaciones es en la Ciudad de Bogotá. Por lo tanto, es posible concluir que las 

opciones de competencia territorial se circunscriben a la Ciudad de Bogotá como 

domicilio principal de las demandadas o el Municipio de Envigado como lugar en que 

se presentó la reclamación.  

Por lo expuesto, lo que le queda al juzgado, de conformidad con lo establecido en el 

artículo 90 del Código General del Proceso, del cual se hace uso en virtud de la 

integración normativa dispuesta en el artículo 145 de nuestra normatividad adjetiva, es 

declararse incompetente para conocer de esta demanda y consecuentemente 

rechazarla y ordenar su remisión al Juez Laboral del Circuito de Envigado.  

Por lo anterior SE RESUELVE: 

 

PRIMERO: DECLARAR la FALTA DE COMPETENCIA para conocer la presente demanda 

instaurada por ANGELA MARÍA HINCAPIE CHAVARRIAGA en contra de SOCIEDAD 

ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A. y 

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES por los motivos 

expuestos en líneas precedentes. 
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SEGUNDO: REMITIR está demanda a la oficina de Apoyo Judicial con el fin de que sea 

repartida a los Juzgados Laborales del Circuito de Envigado.  

 

TERCERO: CANCELAR su radicación en el libro respectivo.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,  

La Juez,  

 

 
CLAUDIA LILIANA CORRAL CHAGUENDO 

 

 

 

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

Cali 05 de agosto de 2022 

En Estado No. -    127 se notifica a las 

partes el auto anterior. 

CHRISTIAN ANDRES 
ROSALES CARVAJAL 

Secretario 
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JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 
 

Santiago de Cali, cuatro (04) de agosto dos mil veintidós (2022). 

 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1141 

 

Al estudiar la demanda ordinaria laboral incoada por GILDARDO DE JESÚS MILLAN VASQUEZ 

en contra de EMPRESAS MUNICIPALES DE CALI-EMCALI, el Despacho hace las siguientes 

observaciones:  

 

1. Ya que indicó como canal digital donde debe ser notificado la parte Demandada, 

deberá afirmar bajo la gravedad del juramento, que la dirección electrónica o sitio 

suministrado corresponde al utilizado por la persona a notificar e informar la forma 

como la obtuvo y allegar las evidencias correspondientes, particularmente las 

comunicaciones remitidas a la entidad por notificar, de conformidad con el artículo 

8 de la Ley 2213 de 2022. 

 

2. La subsanación de la demanda debe ser debidamente digitalizada en formato PDF, 

enviando la subsanación que realice y sus anexos al canal electrónico de las 

demandadas de conformidad con el artículo 6 de la Ley 2213 de 2022.  

 

Finalmente, se sugiere al abogado que aporte en formato PDF la subsanación de la 

demanda integrada al escrito inicial junto con sus anexos, es decir, que presente 

nuevamente el libelo esta vez incluyendo aquello que fue objeto de corrección. Ello por 

cuanto de esta manera se facilita para el operador de justicia estudiar lo de su cargo, ya 

que no es necesario acudir a dos o más escritos para verificar si lo que fue objeto de reparos 

fue debidamente subsanado, sin mencionar las ventajas de esto al realizar futuras revisiones. 

 

En consecuencia, se procederá inadmitir la presente demanda, otorgando el término de 

ley para que las falencias señaladas sean subsanadas.  

 

Por lo anterior, SE RESUELVE: 

 

PRIMERO: INADMITIR la demanda presentada por GILDARDO DE JESÚS MILLAN VASQUEZ, y 

OTORGAR el termino de cinco (05) días para que subsane las falencias señaladas en la parte 

motiva de esta providencia. 

 

SEGUNDO: RECONOCER PERSONERÍA para actuar como apoderado de la parte 

demandante al Doctor HUGO FERNEY ESPINOSA OROZCO con CC. No. 94.486.629 de Cali y 

T.P. No. 156.145 del C. S de la J. en los términos del mandato conferido. 

 

 

NOTIFÍQUESE,  

 

La Juez, 

 

CLAUDIA LILIANA CORRRAL CHAGUENDO 

 

 

 

 

 
 

 En Estado No. -     127 se notifica a las 

partes el auto anterior. 
 

CHRISTIAN ANDRES 

ROSALES CARVAJAL 

Secretario 

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

Cali 05 de agosto de 2022 
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JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 
 

Santiago de Cali, cuatro (04) de agosto dos mil veintidós (2022). 

 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1142 

 

Al estudiar la demanda ordinaria laboral incoada por BERNARDO PEREA CAICEDO en 

contra de ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES, el Despacho 

hace las siguientes observaciones:  

 

1. Debe aportar la reclamación administrativa radicada ante la demandada 

(COLPENSIONES), tal y como lo dispone el artículo 6 del CPTSS. 

 

2. Debe acreditar la exigencia establecida en el artículo 6 del Ley 2213 del 2022, la 

cual indica que el demandante, al presentar la demanda, simultáneamente deberá 

enviar por medio electrónico copia de ella y de sus anexos a los demandados. 

 

3. En los hechos de la demanda no deben incluirse apreciaciones personales, razones 

de defensa ni interpretaciones categóricas, por lo que se debe limitar a la 

descripción de lo sucedido a fin de facilitar el pronunciamiento que sobre los mismos 

se haga al contestarse la demanda. Por ello, debe ajustarse el hecho relacionado 

en el literal h.  

 

4. Ya que indicó el canal digital donde debe ser notificado la parte Demandada, 

deberá afirmar bajo la gravedad del juramento, que la dirección electrónica o sitio 

suministrado corresponde al utilizado por la persona a notificar e informar la forma 

como la obtuvo y allegar las evidencias correspondientes, particularmente las 

comunicaciones remitidas a la entidad por notificar, de conformidad con el artículo 

8 de la Ley 2213 de 2022. 

 

5. Se deberá organizar todas las pruebas en el orden que se relacionan, ajustar los 

documentos que aparecen con las páginas desordenadas, específicamente la 

prueba No.1, e indicar el número de folios que contiene cada prueba, de tal forma 

que el despacho pueda realizar una verificación de manera eficiente.  

 

6. La subsanación de la demanda debe ser debidamente digitalizada en formato PDF, 

enviando la subsanación que realice y sus anexos al canal electrónico de la parte 

demandada de conformidad con el artículo 6 de la Ley 2213 de 2022.  

 

Finalmente, se sugiere al abogado que aporte en formato PDF la subsanación de la 

demanda integrada al escrito inicial junto con sus anexos, es decir, que presente 

nuevamente el libelo esta vez incluyendo aquello que fue objeto de corrección. Ello por 

cuanto de esta manera se facilita para el operador de justicia estudiar lo de su cargo, ya 

que no es necesario acudir a dos o más escritos para verificar si lo que fue objeto de reparos 

fue debidamente subsanado, sin mencionar las ventajas de esto al realizar futuras revisiones. 
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En consecuencia, se procederá inadmitir la presente demanda, otorgando el término de 

ley para que las falencias señaladas sean subsanadas.  

 

Por lo anterior, SE RESUELVE: 

 

PRIMERO: INADMITIR la demanda presentada a través de apoderado judicial, y OTORGAR 

el termino de cinco (05) días para que subsane las falencias señaladas en la parte motiva 

de esta providencia. 

 

SEGUNDO: RECONOCER PERSONERÍA para actuar como apoderado de la parte 

demandante al Doctor JOSÉ EUSEBIO MORENO con CC. No. 16.469.750 y T.P. No. 132.018 

del C. S de la J. en los términos del mandato conferido. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

La Juez, 

 

 

CLAUDIA LILIANA CORRRAL CHAGUENDO 

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

Cali 05 de agosto de 2022 

En Estado No. -     127 se notifica a las 

partes el auto anterior. 
 

CHRISTIAN ANDRES 

ROSALES CARVAJAL 

Secretario 
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JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 
 

Santiago de Cali, cuatro (04) de agosto dos mil veintidós (2022). 

 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1143 

 

Al estudiar la demanda ordinaria laboral incoada por PEDRO PABLO DAVILA MARTINEZ en 

contra de LA SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS S.A. -

PORVENIR S.A. y ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES, el Despacho 

advierte que se ajusta a lo dispuesto en el Art. 25 del CPTSS, modificado por el Art. 12 de la ley 

712 de 2001, por lo que se procederá con su admisión. 

 

Por lo anterior SE RESUELVE: 

 

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda Ordinaria Laboral de Primera Instancia instaurada por 

PEDRO PABLO DAVILA MARTINEZ, quien actúa por intermedio de apoderada judicial, en 

contra de SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS S.A. -

PORVENIR S.A. y ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES. 

 

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente a SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE 

PENSIONES Y CESANTIAS S.A. -PORVENIR S.A. y ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES 

COLPENSIONES, representadas legalmente por quien haga sus veces, de conformidad con el 

artículo 41 del CPTSS, en concordancia con lo dispuesto en los artículos 291 del CGP, 29 del 

CPTSS y 8 de la Ley 2213 del 2022, del contenido de esta providencia y correr traslado por el 

término de diez (10) días hábiles, con el fin que den contestación a la demanda; actuación a 

cargo de la parte interesada. 

 

TERCERO: REQUERIR a la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS 

S.A. -PORVENIR S.A. y ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES para 

que alleguen la carpeta administrativa incluida la historia laboral detallada, actualizada y sin 

inconsistencias de PEDRO PABLO DAVILA MARTINEZ, identificado con la cedula de ciudadanía 

No. 16.656.086 de Cali.    

 

CUARTO: NOTIFICAR a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado, de la admisión de 

esta demanda, tal como los dispone el artículo 612 del Código General del Proceso. 

 

QUINTO: NOTIFICAR al Ministerio Público de la existencia de este proceso, de conformidad con 

lo establecido en el artículo 74 del CPTSS y en concordancia con lo establecido en el art. 612 

del Código General del Proceso. 

 

SEXTO: RECONOCER PERSONERÍA para actuar como apoderada de la parte demandante a 

la Doctora LINDA KATHERINE VASQUEZ VASQUEZ con C.C. 1.144.033.612 y T.P. 265.589 del C. S 

de la J. en los términos del mandato conferido 

 

NOTIFÍQUESE, 
 

La Juez, 

 

CLAUDIA LILIANA CORRRAL CHAGUENDO 

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

Cali 05 de agosto de 2022 

En Estado No. -      127 se notifica a las 

partes el auto anterior. 
 

CHRISTIAN ANDRES 

ROSALES CARVAJAL 

Secretario 


