Proceso Ordinario de ELIZABETH LERMA CAICEDO Y OTROS Vs. UGPP. Radicacion: 76-001-31-05-006-2014-00385-
00

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI (V)

Santiago de Cali, Treinta y Uno (31) de octubre de dos mil veintidds (2022)
AUTO INTERLOCUTORIO No.1429

En acatamiento a lo resuelto por la Sala Laboral del Honorable Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Cali el 23/02/2021- anexo 01 Ed -, esta Judicatura mediante el auto
No. 161 del 03/02/2022 dispuso la vinculacion de Breiner Ortiz Sinisterra como litisconsorte
necesario, quien se acredita es hijo del causante y de la también litisconsorte Juana

Maria Sinisterra - fl. 196 anexo 04 Ed -.

Se advierte ademds que la senora Juana Maria Sinisterra en la reclamacion pensional
elevada ante la U.G.P.P. el 08/05/2014 - fl. 125 anexo 02 Ed -informd que para esa
calenda Breiner Ortiz Sinisterra se encontraba en trdmite de calificacién de pérdida de
capacidad laboral ante la Junta Regional de Cadalificacién de Invalidez del Valle del

Cauca, sin que se haya aportado el dictamen al expediente.

Y aunado a que Breiner Ortiz Sinisterra fue declarado en “interdiccidn judicial indefinida
por discapacidad mental absoluta” mediante sentencia No. 131 proferida por el
Juzgado Primero Promiscuo de Familiar de Buenaventura (V.) —anexo 13 Ed —, requiriendo

la salvaguarda de la garantia del acceso a la administracion de justicia, el Juzgado,
DISPONE:

PRIMERO. - REQUERIR a la U.G.P.P. y a la representante legal de Breyner Ortiz Sinisterra
para que en el término de tres (03) dias aporten el dictamen de pérdida de capacidad
laboral de BREYNER ORTIZ SINISTERRA identificado con la C.C. No. 1.107.095.213.

SEGUNDO. - OFICIAR c la Junta Regional de Calificaciéon de Invalidez del Valle del Cauca
para que en el término de tres (03) dias informe si al sefior BREYNER ORTIZ SINISTERRA
identificado con la C.C. No. 1.107.095.213, le ha sido calificada pérdida de capacidad

laboral. De ser asi, se sirva aportar copia del dictamen y su constancia de ejecutoria.

NOTIFIQUESE

<

CLAUDIA LILIAN CORRRAL CHAGUENDO

La Juez,

CHARC - EGWY



Proceso Ordinario Laboral de ZULY VANESSA CARRILLO PARDO VS. JUNTA NACIONAL DE CALIFICACION DE
INVALIDEZ, JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ DEL VALLE DEL CAUCA y COLPENSIONES.
Radicacién: 76-001-31-05-006-2018-00172-00

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cadali, treinta y uno (31) de octubre dos mil veintidds (2022).

AUTO DE SUSTANCIACION No. 1428

Previamente se fijé fecha y hora para para celebrar la audiencia que trata el articulo 80 del
CPTSS; no obstante, se tiene que la misma no se realizard en la fecha establecida por
encontrarse pendiente la prdactica de dictamen pericial ante la JRCI — RISARALDA
ordenado mediante Auto Interlocutorio No. 1098 proferido en Audiencia del 24 de agosto

de 2022. Por lo tanto, se fijard nueva fecha para la celebracion de la diligencia.

Por otro lado, se comunica que esta diligencia se realizard a través de las plataformas
Microsoft Teams o Lifesize, lo cual se indicard con antelacion y se enviard el correspondiente
enlace. Asi mismo, se informa a las partes y apoderados que deberdn remitir con

anticipacién un correo informando su asistencia y suministrando un nUmero de contacto.

Es menester precisar que, la audiencia seguird su curso estando o no la totalidad de los
interesados, resaltando la obligacién de las partes de la revision de los estados. Teniendo en
cuenta que, a través de la presente providencia se estd informando la forma en que se
llevard a cabo la audiencia, y en esa medida, ante la no comparecencia de alguna de las

partes, se continuard con la mismai.

En consecuencia, se DISPONE:

REPROGRAMAR para celebrar la audiencia que frata el articulo 80 del CPTSS -, la del
VEINTISEIS (26) DE ABRIL DE DOS MIL VEINTITRES (2023), A LA HORA DE LAS OCHO Y MEDIA DE
LA MANANA (08:30 A.M.)

NOTIFIQUESE,

Juzgado 6° Laboral del Circuito de Cali
Cali 01 de noviembre de 2022

La Juez,

En Estado No. - 186 __ se natifica a las
partes el auto anterior.

CLAUDIA LILIANA CORRRAL CHAGUENDO CHRISTIAN ANDRES

ROSALES CARVAJAL
Secretario

Paginaldel

ADMH



DEMANDA EJECUTIVA DE MANUEL ANIBAL ROSERO PEREZ Vs COLPENSIONES RAD. 76-001-31-05- 006-2021-00604-00
— ORDINARIO: 2015-00712

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, octubre treinta y uno (31) de dos mil veintidds (2022).

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1594

Dentro del término de traslado la entidad Ejecutada presentd escrito a través del cual
propone como excepciones de mérito o de fondo la de “PAGO PARCIAL" con fundamento
en los valores reconocidos en la Resolucion SUB 7321 del 13 de enero de 2022, por medio
de la cual la entidad demandada cumplié y pagd de forma parcial las condenas
impuestas. Asi mismo solicita que como quiera que se libraron medidas cautelares en su
contra se fengan presentes los conceptos de inembargabilidad respecto de los recursos de
los fondos de reparto del régimen de prima media y eleva peticidon especial de que el
Despacho ordene la terminacién del presente proceso y se abstenga de librar auto de
seguir adelante con la ejecucién; y en el evento de continuar con las medidas cautelares,
estas se limiten a una sola entidad bancaria y por el monto exacto de la obligacion a fin de
evitar remanentes y exceso de embargos de 1os dineros destinados a la seguridad social;
de igual manera solicita que una vez se haga efectivo el pago se libren los correspondientes

oficios de levantamiento de la medida decretada.

Por su parte la mandataria de la parte ejecutante allega memorial aduciendo que la suma
reconocida mediante Resolucion SUB 7321 del 13 de enero de 2022 es inferior a la que debid
ser reconocida al ejecutante, pues aun se adeuda un mes por concepto de intereses
moratorios asi como el pago de las agencias en derecho del proceso ordinario y que la
suma descontada por valor de $1.793.700 por concepto de salud corresponde a un
descuento ilegal, por lo cual aporta liquidacion de crédito por valor de $7.450.696 —anexo
10 ED-.

Posteriormente con fecha del 09 de septiembre de 2022, la mandataria de la parte
ejecutante solicita se continle con la presente ejecucion por la suma de $5.314.838,
correspondientes a la diferencia entre el valor cancelado por Colpensiones y la liquidacién
por ella aportada, asi como por los intereses, indexacidn y costas del proceso ejecutivo y
se ordene la entrega del titulo judicial por concepto de costas del proceso ordinario, las

cuales se encuentran a érdenes del despacho.

CONSIDERACIONES

Para resolver las excepciones propuestas nos remitimos a lo reglado en el numeral 2° del
articulo 442 del CGP aplicable por analogia al procedimiento laboral, que preceptia: “2.
Cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en una providencia...sélo podrdn
alegarse las excepciones de PAGO, COMPENSACION, CONFUSION, NOVACION, REMISION,
PRESCRIPCION O TRANSACCION, siempre que se basen en hechos posteriores a la
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DEMANDA EJECUTIVA DE MANUEL ANIBAL ROSERO PEREZ Vs COLPENSIONES RAD. 76-001-31-05- 006-2021-00604-00
— ORDINARIO: 2015-00712

respectiva providencia, la de nulidad por indebida representacion o falta de notificacion o

emplazamiento y la de pérdida de la cosa debida.” (Subrayado del despacho).

Obteniéndose de la normativa en cita que dentro de las ejecuciones que se llevan para el
cobro de sentencias judiciales -como es la del presente caso- sélo es posible alegar
determinadas excepciones, entre las que no se encuentra la formulada por la Ejecutada,
pues si bien es cierto dentro de las excepciones enunciadas la de PAGO estd contemplada
en forma expresa y taxativa como medio de defensa cuando se frata de ejecuciones que
tengan como base de recaudo ejecutivo una sentencia judicial de condena u ofra
providencia judicial con fuerza ejecutiva conforme a la ley, no es menos cierto que el
mecanismo de defensa que debe alegar la parte ejecutada con el fin de extinguir la
obligacién es la de PAGO TOTAL, con la finalidad de que el Despacho resuelva de fondo la
excepcion propuesta, pues de lo contrario solo se trataria de un abono a la obligacién que
si bien tiene un efecto liberatorio no da lugar a una excepcidn propiamente dicha, razdn
por la cual no se le dard trdmite, ya que como se explicd en lineas precedentes, en juicios
ejecutivos sélo es permitido el trdmite y decision de las excepciones que la misma Ley

permite.

Ahora bien, como quiera que el apoderado (a) judicial de la parte ejecutada aportd copia
de la Resolucion SUB 7321 del 13 de enero de 2022 obrante a folios 10 a 15 del anexo 04 del
expediente digital, por medio de la cual COLPENSIONES da cumplimiento a la decisiéon
proferida dentro del proceso ordinario No. 2015-00712, se procederd a incorporar al
presente proceso la mencionada resolucién y se tendrd como pago parcial de la

obligacién el valor reconocido al ejecutante.

Por otro lado, frente a la solicitud de la apoderada del ejecutante de continuar con la
presente ejecucion por los intereses e indexaciéon sobre el valor de la obligacién a pagar
no se accede por considerarse su improcedencia, teniendo en cuenta que estos no fueron

reconocidos en forma clara y expresa en el aludido titulo ejecutivo.

Y en relacién con la solicitud de entrega del titulo por concepto de costas procesales, este
Despacho pudo comprobar, una vez revisado el reporte de movimientos por titulos emitidos
del portal web del Banco Agrario de Colombia, que fue constituido el depdsito judicial No.
469030002768581 del 22 de abril de 2022 por valor de $2.135.858,00, suma que corresponde
a las costas fijadas dentro del proceso ordinario con radicacion 76001- 3105-006-2015-00712-
00 a cargo de COLPENSIONES en favor del Demandante.

Conforme a lo anterior y en virtud de que el Depdsito Judicial consignado por parte de
COLPENSIONES se encuentra bien constituido y contfiene los datos del proceso para el cual
fue consignado, el juzgado ordenard su entrega al apoderado (a) judicial del ejecutante,
tfoda vez que revisado el poder obrante a folio 20 del expediente digital del proceso

ordinario 2015-00712, se fiene que le fue conferida la facultad de recibir.
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DEMANDA EJECUTIVA DE MANUEL ANIBAL ROSERO PEREZ Vs COLPENSIONES RAD. 76-001-31-05- 006-2021-00604-00
— ORDINARIO: 2015-00712

Asi pues, en vista de que no fueron propuestas como excepciones de fondo las legalmente
permifidas se dispone el rechazo de la formulada por su improcedencia de conformidad
con lo dispuesto en el Articulo 442 del CGP y como quiera que hasta la fecha la ejecutada
no aportd prueba de pago TOTAL de la obligacién, se ordenard seguir adelante la
ejecucion por las diferencias en los valores reconocidos por concepto de mesadas e
intereses moratorios, correr traslado por el término de tres (3) dias a la parte Ejecutada de
la liquidacion del crédito aportada por el mandatario del ejecutante para que presente las
objeciones que considere necesarias de conformidad con el articulo 446 del CGP vy
condenar en costas a la ejecutada, atemperdndonos a lo dispuesto en el articulo 440 del
CGP.

Frente a la solicitud elevada por la apoderada de la Ejecutada de ordenar la terminacién
del presente proceso y de no proferir auto de seguir adelante la ejecucién ni decretar
medidas cautelares no se accede, y en cuanto a las solicitudes de tener presente los
conceptos de inembargabilidad respecto a los recursos de prima media, limite de la
cuantia de embargo y levantamiento de las medidas cautelares, el Despacho se

pronunciard en la etapa procesal oportuna.

Finalmente, pese a haber sido notificada la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado y el Ministerio PUblico, éstas no manifestaron su intencién de intervenir en el presente

frémite.

En consecuencia, el juzgado

DISPONE:

PRIMERO: RECHAZAR por improcedente la EXCEPCION DE PAGO PARCIAL propuesta por

Colpensiones, de conformidad con lo indicado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: INCORPORAR al expediente la Resolucién SUB 7321 del 13 de enero de 2022
emitida por COLPENSIONES.

TERCERO: TENER como pago parcial de lo adeudado el valor reconocido al ejecutante por

parte de Colpensiones a través de la Resolucién SUB 7321 del 13 de enero de 2022.

CUARTO: ABSTENERSE de librar orden de pago por los intereses e indexacién sobre el valor

de la obligacién a pagar, conforme a lo expuesto.

QUINTO: ENTREGAR a la Doctora KARINA CORTES RINCON identificada con C.C. 31.990.877
y T.P. 155.790 expedida por el CSJ, quien tiene la facultad de recibir el titulo consignado a
favor de su poderdante, depdsito judicial No. 469030002768581 del 22 de abril de 2022 por
valor de $2.135.858,00.
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DEMANDA EJECUTIVA DE MANUEL ANIBAL ROSERO PEREZ Vs COLPENSIONES RAD. 76-001-31-05- 006-2021-00604-00
— ORDINARIO: 2015-00712

SEXTO: SEGUIR ADELANTE con la ejecucion por las diferencias en los valores reconocidos por
concepto de mesadas e intereses moratorios de acuerdo a lo expuesto en lineas

precedentes.

SEPTIMO: CORRER TRASLADO a la entidad ejecutada COLPENSIONES de la liquidacién del
crédito presentada por la parte ejecutante por el término de TRES (03) dias para que

presente las objeciones que considere necesarias.

OCTAVO: NEGAR la solicitud de terminacién del proceso y de abstenerse de librar auto de
seguir adelante con la ejecucién elevada por Colpensiones de conformidad con lo

indicado en la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE

La Juez, Juzgado 6° Laboral del Circuito de Cali

Cali, 01 DE NOVIEMBRE DE 2022

QD En Estado No. 186 se notifica a las partes el

auto anterior.

CLAUDIA LILIANA CORRAL CHAGUENDO CHRISTIAN ANDRES ROSALES CARVAJAL
Secretario
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PROCESO ESPECIAL DE FUERO SINDICAL DE MARLEY RAMIREZ vs. LISTOS S.A.S. Y OTROS - Radicacién 76-001-31-05-
006-2021-00427-00

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cadli, treinta y uno (31) de octubre de dos mil veintidds (2022)

AUTO SUSTANCIACION No. 1430

Previamente se fij6 como fecha y hora para continuar la audiencia que trata el articulo 114
del CPTSS, no obstante, se tiene que la misma no se pudo realizar por ajustes en la
programacion de la agenda del Despacho, por lo tanto, se procede a reprogramar nueva

fecha para la celebracién de la diligencia.
En consecuencia, se DISPONE:

REPROGRAMAR como fecha y hora para continuar la diligencia que trata el articulo 114
del CPTSS -, la del VIERNES DOS (02) DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTIDOS (2022), A LA
HORA DE LAS NUEVE DE LA MANANA (9:00 A.M.).

La Juez,
Juzgado 62 Laboral del Circuito de Cali

@ 01 de noviembre de 2022
- En Estado No. 186 se notifica el auto anterior.

CLAUDIA LILIANA CORRAL CHAGUENDO

CHRISTIAN ANDRES ROSALES CARVAJAL

EGWY



