DEMANDA EJECUTIVA DE GILMA GRACILIS INES ASPRILLA MOSQUERA Vs MAGALI GOMEZ RESTREPO RAD. 76001-
3105-006-2008-00683-00

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, mayo once (11) de dos mil veintitrés (2023).
AUTO INTERLOCUTORIO No. 813

Revisado el expediente se encuentra que mediante auto 1784 del 29 de julio de 2019, se
requirid por segunda vez a la parte ejecutante para que prestara el juramento de rigor
respecto de los bienes objeto de la medida de embargo solicitada conforme lo establece
el articulo 101 del CPTSS. Advierte el Despacho que desde esa fecha el presente proceso
ha estado en suspenso o inactivo, sin que se observe gestidn alguna por parte del extremo

activo del presente asunto a fin de impulsar el proceso.

Con base en lo anterior, es de anotar que conforme el pardgrafo del articulo 30 del CPTSS
si transcurridos seis (6) después de haberse proferido el auto admisorio de la demanda o
de la demanda de reconvencién no se efectuare gestion alguna para su notificacién, el
juez podrd ordenar el archivo de las diligencias, lo cual para el presente caso se considera
procedente, pues si bien no se trata de la notificacién al ejecutado, lo cierto es que no se
han realizado las gestiones correspondientes para que el proceso continde, motivo por el
cual se ordenard el archivo del proceso, sin perjuicio de que mds adelante se pueda

reactivar el trdmite por la parte interesada.
A partir de lo expuesto, el Despacho RESUELVE:

ARCHIVAR las diligencias realizadas dentro del presente asunto, previa anotacién que se
haga al respecto en los libros radicadores del Juzgado, por las razones antes
mencionadas y de conformidad con lo establecido en el pardgrafo del articulo 30 del
CPTSS.

NOTIFiQUESE, Juzgado é° Laboral del Circuito de Cali

Cali, 12 DE MAYO DE 2023

La Juez, En Estado No. 079 se nofifica a las partes el
auto anterior.

QD CHRISTIAN ANDRES ROSALES CARVAJAL

Secretario

CLAUDIA LILIANA CORRAL CHAGUENDO

Lam/Esc. 2.-



DEMANDA EJECUTIVA DE JAFET VALENCIA PINEDA Vs COLMENA ARP RAD. 76001-3105-006-2012-00963-00

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, mayo once (11) de dos mil veintitrés (2023).
AUTO INTERLOCUTORIO No. 814

Revisado el expediente se encuentra que por auto de sustanciacién No. 1655 del 18 de
noviembre de 2015, se requirid al apoderado judicial de la parte ejecutante para que
realizara las actuaciones necesarias a fin de impulsar el proceso, sin que hasta la fecha
haya realizado gestién alguna. Advierte el Despacho que desde esa fecha el presente
proceso ha estado en suspenso o inactivo, sin que se observe gestidn alguna por parte del

extremo activo del presente asunto a fin de impulsar el proceso.

Con base en lo anterior, es de anotar que conforme el pardgrafo del articulo 30 del CPTSS
si transcurridos seis (6) después de haberse proferido el auto admisorio de la demanda o
de la demanda de reconvencién no se efectuare gestion alguna para su notificacién, el
juez podrd ordenar el archivo de las diligencias, lo cual para el presente caso se considera
procedente, pues si bien no se trata de la notificacién al ejecutado, lo cierto es que no se
han realizado las gestiones correspondientes para que el proceso continde, motivo por el
cual se ordenard el archivo del proceso, sin perjuicio de que mds adelante se pueda

reactivar el trdmite por la parte interesada.
A partir de lo expuesto, el Despacho RESUELVE:

ARCHIVAR las diligencias realizadas dentro del presente asunto, previa anotacién que se
haga al respecto en los libros radicadores del Juzgado, por las razones antes
mencionadas y de conformidad con lo establecido en el pardgrafo del articulo 30 del
CPTSS.

NOTIFiQUESE, Juzgado é° Laboral del Circuito de Cali

Cali, 12 DE MAYO DE 2023

La Juez, En Estado No. 079 se nofifica a las partes el
auto anterior.

QD CHRISTIAN ANDRES ROSALES CARVAJAL

Secretario

CLAUDIA LILIANA CORRAL CHAGUENDO

Lam/Esc. 2.-



DEMANDA EJECUTIVA DE LUIS FELIPE PALOMINO Vs COLPENSIONES RAD. 76-001-31-05-006-2017-00512 ORDINARIO
2015-00721

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, mayo once (11) de dos mil veintitrés (2023).

AUTO INTERLOCUTORIO No. 815

Teniendo en cuenta la respuesta allegada por el BANCO DE OCCIDENTE -anexo 10 ED- y
una vez revisado el reporte de movimientos por titulos emitidos consultado del portal web
del Banco Agrario de Colombia, se verificd que fue constituido el titulo No. 469030002915111
del 25/04/2023 por valor de $435.338,00.

Conforme a lo anterior y advirtiéndose que el BANCO DE OCCIDENTE informd que dicho
titulo proviene de fondos con destinacion especifica provenientes de la Seguridad Sociall
en Pensiones, alos que efectivamente corresponden las obligaciones objeto de la presente
ejecucion; el juzgado de conformidad con lo dispuesto en el articulo 447 del CGP ordenard
su enfrega al apoderado (a) judicial del ejecutante, toda vez que revisado el poder
obrante en el folio 9 del expediente digital se fiene que le fue conferida la facultad de

recibir.

Como quiera que con el pago de la suma de dinero antes indicada se cancela el total de
la obligacién objeto de recaudo, el despacho encuentra procedente dar por terminado el
presente proceso, ordenando el levantamiento de la medida cautelar decretada vy el

archivo de las diligencias.

En consecuencia de lo anterior, el juzgado

DISPONE:

PRIMERO: ENTREGAR al Doctor HENRY ALEXANDER CARDONA GARCIA, identificado con CC
No. 94.316.150 y T.P. No. 97.970 expedida por el CSJ, quien tfiene la facultad de recibir el
titulo consignado a favor de su poderdante, depdsito judicial No. 469030002915111 del
25/04/2023 por valor de $435.338,00.

SEGUNDO: DECRETAR el LEVANTAMIENTO de la medida de embargo dirigida ante el BANCO
DE OCCIDENTE a través del oficio No. 018 del 13/02/2023.

TERCERO: DAR POR TERMINADO el presente proceso Ejecutivo adelantado por LUIS FELIPE
PALOMINO en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES,

por pago total de la obligacion.

CUARTO: ARCHIVAR el expediente, haciendo previamente las anotaciones
correspondientes en el Aplicativo de Justicia XXI de la Rama Judicial y en el Libro Radicador
Digital del Juzgado.

Lam/Esc2



DEMANDA EJECUTIVA DE LUIS FELIPE PALOMINO Vs COLPENSIONES RAD. 76-001-31-05-006-2017-00512 ORDINARIO
2015-00721

NOTIFIQUESE

La Juez, Juzgado 6° Laboral del Circuito de Cali

Cali, 12 DE MAYO DE 2023

qp En Estado No. 079 se notifica a las partes el

auto anterior.

CLAUDIA LILIANA CORRAL CHAGUENDO CHRISTIAN ANDRES ROSALES CARVAJAL
Secretario

Lam/Esc2



Proceso Ordinario Laboral de OFELIA GOMEZ ESPINOSA Vs PORVENIR S.A.
Radicacién No. 76 001 31 05 006 2019 000693 00

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, once (11) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

AUTO INTERLOCUTORIO No. 812

En la presente demanda ordinaria laboral incoada por OFELIA GOMEZ ESPINOSA en
contra de PORVENIR S.A., la actora pretende el reconocimiento de la pensidn de
sobrevivientes en calidad de cényuge supérstite del seior DIEGO FERNANDO MARTINEZ
quien en vida se identificd con la cedula de ciudadania No. 80.038.944; y encontrédndose
pendiente la realizacién de la audiencia de que trata los articulos 77 y 80 CPTSS, este
Despacho en ejercicio del control de legalidad conforme lo dispone el Articulo 132 del
CGP, encuentra que no es el competente por factor territorial para conocer el presente

asunto por las razones que se pasan a exponer.

Dada la naturaleza juridica de PORVENIR S.A., enfidad que conforma el sistema de
seguridad social integral, a efectos de establecer el juez competente se debe acudir al
contenido del articulo 11 del CPTSS que dispone que en los procesos que se sigan en
contra de entidades que conforman dicho sistema de seguridad social integral, serd

competente, a eleccidn del actor, el juez laboral «del lugar del domicilio de la entidad

demandaday o el «del lugar en el que se haya surtido la reclamacion del respectivo

derechon. Esto es el llamado “’fuero electivo de competencia’’.

En el caso sub examine, la demandante efectuo solicitud ante PORVENIR en la ciudad
de Tulud, asi mismo, del Certificado de Existencia y Representacion de la entidad
demanda se observa que su domicilio principal y de notificaciones es en la Ciudad de
Bogotd. Por lo tanto, es posible concluir que las opciones de competencia territorial se
circunscriben a la Ciudad de Bogotd como domicilio principal de la demandada o la

ciudad de Tulud como lugar en que se presentd la reclamacion.

Por lo expuesto, este Despacho se declara incompetente para conocer de esta
demanda y consecuentemente declara la nulidad de todo lo actuado a partir del Auto
Interlocutorio No. 147 del 3 de febrero de 2020 por medio del cual se admitié la presente
demanda en aplicacion a lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 133 del CPTSS en
concordancia con lo dispuesto en el Articulo 132 ibidem; y ordena su remisién al Juez

Laboral del Circuito de Tulud.
Por lo anterior SE RESUELVE:
PRIMERO: DECLARAR la FALTA DE COMPETENCIA para conocer la presente demanda

instaurada por OFELIA GOMEZ ESPINOSA en contra de PORVENIR S.A. por los motivos

expuestos en lineas precedentes.

SEGUNDO: DECLARAR LA NULIDAD de todo lo actuado a partir del Auto Interlocutorio No.

147 del 3 de febrero de 2020 por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

ADMH
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Proceso Ordinario Laboral de OFELIA GOMEZ ESPINOSA Vs PORVENIR S.A.
Radicacién No. 76 001 31 05 006 2019 000693 00

TERCERO: REMITIR estd demanda a la oficina de Apoyo Judicial con el fin de que sea

repartida a los Juzgados Laborales del Circuito de Tulud.
CUARTO: CANCELAR su radicacién en el libro respectivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

La Juez, Juzgado 6° Laboral del Circuito de Cali

-

CLAUDIA LILIANA CORRAL CHAGUENDO

Cali 12 de mayo de 2023

En Estado No. - _ 079 se notifica a las
partes el auto anterior.

CHRISTIAN ANDRES
ROSALES CARVAJAL

Secretario

ADMH
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DEMANDA EJECUTIVA DE YARLEY MARIA CALDERON FLOR Vs LISTOS S.A.S RAD. 76-001-31-05-006-2021-00308-00 —
ORDINARIO: 2009-00575

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, mayo once (11) de dos mil veintitrés (2023).

AUTO DE SUSTANCIACION No. 528

Como quiera que las entidades bancarias BANCO DE LA REPUBLICA, BANCO CAJA
SOCIAL, BANCO DE OCCIDENTE, BANCO BBVA, BANCO MUNDO MUJER, BANCO
COLPATRIA, BANCO DAVIVIENDA, BANCO PICHINCHA, BANCO DE BOGOTA, BANCAMIA,
BANCO FALABELLA y BANCOOMEVA asi como la entidad ALIANZA FIDUCIARIA S.A. -anexos
09 A 21 y 23 y 24 ED-, han dado respuesta a la orden impartida mediante auto 415 del 14
de abril de 2023, el Despacho procederd a poner en conocimiento de la parte interesada

dichas comunicaciones para lo que estime pertinente.
En consecuencia de lo anterior, el Juzgado

DISPONE:

PONER EN CONOCIMIENTO de la parte ejecutante las comunicaciones allegadas
procedentes de las entidades bancarias BANCO DE LA REPUBLICA, BANCO CAJA SOCIAL,
BANCO DE OCCIDENTE, BANCO BBVA, BANCO MUNDO MUJER, BANCO COLPATRIA,
BANCO DAVIVIENDA, BANCO PICHINCHA, BANCO DE BOGOTA, BANCAMIA, BANCO
FALABELLA y BANCOOMEVA asi como de la entidad ALIANZA FIDUCIARIA S.A. para lo que

estime pertinente.

NOTIFIQUESE.

Juzgado 6° Laboral del Circuito de Cali
La Juez,

Cali, 12 DE MAYO DE 2023

D En Estado No. 079 se notifica a las partes el
Q auto anterior.

CLAUDIA LILIANA CORRAL CHAGUENDO

CHRISTIAN ANDRES ROSALES CARVAJAL
Secretario

Lam/Esc. 2.-



DEMANDA EJECUTVA DE YAQUELINE MONTANO CAMPAZ vs COLPENSIONES RAD. 76-001-31-05-006-2022-00335-00 —
ORDINARIO: 2010-00069

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI (V)

Santiago de Cali, mayo once (11) de dos mil veintitrés (2023).

Auto Interlocutorio No. 821

La sefiora YAQUELINE MONTANO CAMPAZ por intermedio de apoderado (a) solicita se libre
mandamiento de pago a su favor y en contra de COLPENSIONES por las condenas impuestas en
la sentencia No. 194 del 10 de octubre de 2011 proferida por el Juzgado Veintiséis Laboral
Adjunto del Circuito de Santfiago de Cali, confirmada por el Tribunal Superior del Distrito Judicial
de Santiago de Cali - Sala Sexta de Decisidén Laboral en Descongestién mediante Sentencia No.
386 del 19 de diciembre de 2012 y cuyo fallo no fue casado por la Corte Suprema de Justicia -
Sentencia SL2689-2018 Radicacion No. 61354 del 10 de julio de 2018-, dentro del proceso ordinario
2010-0069, por concepto de incapacidades, intereses moratorios y por las costas y agencias en
derecho fijadas en el proceso ordinario y por las que se causen en el presente asunto, asi como

la prdctica de medidas cautelares.

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que el apoderado de la parte actora solicita la ejecuciéon de la sentencia
anteriormente relacionada y que previaomente el Juzgado, dentro de la radicacion
76001310500620210062900, se abstuvo de librar mandamiento de pago mediante auto 1068 del

01 de agosto de 2022, el Juzgado procede a resolver lo solicitado.

Frente al reconocimiento de los intereses moratorios sobre el valor de la obligacidén a pagar no
se accede por considerarse su improcedencia, teniendo en cuenta que estos no fueron
reconocidos en forma clara y expresa en el aludido fitulo ejecutivo, ademds cabe senalar que
los procesos ejecutivos no buscan la declaratoria de un derecho sino ejecutar al deudor que
incumplié una obligacién, la cual debe estar plasmada en un fitulo valor o en un documento
que contenga una obligacién clara, expresa y exigible, conforme lo sefiala el articulo 100 del
CPTSS.

Asilas cosas y de conformidad con lo reglado en los articulos 422, 424, 430 y 431 del CGP, al cuall
nos remitimos por expreso mandato de los articulos 100, 101 y 145 del CPTSS se procederd a librar
mandamiento de pago en los términos solicitados por la parte ejecutante dando cumplimiento
en estricto sentido a las sentencias dictadas, en aplicacién al principio de congruencia. Asi
mismo, de conformidad con el articulo 306 del CGP, esta providencia se notificard
PERSONALMENTE a la parte ejecutada y en aplicacién de los articulos 610 y siguientes del CGP,
en el presente trdmite se hace necesario notificar a la Agencia Nacional y al Ministerio PUblico

de la existencia del presente proceso.

Lam/Esc2-.



DEMANDA EJECUTVA DE YAQUELINE MONTANO CAMPAZ vs COLPENSIONES RAD. 76-001-31-05-006-2022-00335-00 —
ORDINARIO: 2010-00069

Por otro lado, la medida preventiva se resolverd una vez la liquidacién del crédito se encuentre
en firme con el fin de aplicarla sobre la suma resultante y no exceder asi su monto, por considerar

gue en este caso la ejecutada es una entidad que administra recursos de la seguridad social.

Por Ultimo, el Despacho se abstiene de librar mandamiento de pago por concepto de costas

procesales dado que estas fueron reconocidas a favor de la enfidad demandada
COLPENSIONES y corren a cargo de la parte demandante, sefiora YAQUELINE MONTANO

CAMPAL.

A partir de lo expuesto, el Despacho RESUELVE:
PRIMERO: LIBRAR ORDEN DE PAGO por la via ejecutiva laboral a favor de YAQUELINE MONTANO
CAMPALZ, identificada con C.C. No. 25.445.769 y en contra de COLPENSIONES por las siguientes

sumas y conceptos:

a) Por concepto de incapacidades:

No. Dias de Fecha de Valor de la Folio
incapacidad | incapacidad | incapacidad | incapacidad | expediente
digital
794 30 22/10/2007 $433.700 23
852 30 21/12/2007 $433.700 21
823 30 21/11/2007 $433.700 22
484 30 08/07/2007 $433.700 24
880 30 20/01/2008 $461.500 20
0927 30 20/03/2008 $461.500 18
1599 30 29/08/2008 $461.500 17
2196 30 27/11/2008 $461.500 15

b) Por las costas y agencias en derecho que se causen dentro del presente proceso ejecutivo.

SEGUNDO: ABSTENERSE de librar mandamiento de pago por los intereses moratorios sobre el valor

de la obligacién a pagar de acuerdo a lo expuesto en lineas precedentes.

TERCERO: NOTIFICAR PERSONALMENTE ¢ la ejecutada COLPENSIONES, representada legalmente
por el Doctor JAIME DUSSAN o por quien haga sus veces, quien se localiza en la carrera 42 # 7-
10 de la ciudad de Cali o a través de la pagina web o correo electronico del que disponga la
entidad para tal fin, de conformidad con lo establecido en el pardgrafo del articulo 41 del CPTSS,
modificado por el articulo 20 de la Ley 712 de 2001, en concordancia con lo dispuesto en los
articulos 291 del CGP y 8 de la Ley 2213 del 2022, del auto de mandamiento de pago indicando
que cuenta con cinco (5) dias para cancelar la obligacion o de diez (10) dias para proponer las

excepciones a que haya lugar, con fundamento en los articulos 431 y 442 del CGP.

Lam/Esc2-.



DEMANDA EJECUTVA DE YAQUELINE MONTANO CAMPAZ vs COLPENSIONES RAD. 76-001-31-05-006-2022-00335-00 —
ORDINARIO: 2010-00069

CUARTO: NOTIFICAR personalmente a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO
y al MINISTERIO PUBLICO del presente auto, conforme a lo expresado en la parte motiva de este

proveido.

QUINTO: ABSTENERSE de decretar la medida de embargo por las razones expuestas en la parte

motiva de este proveido.

SEXTO: ABSTENERSE de librar mandamiento de pago por concepto de costas procesales de

acuerdo a lo expuesto en lineas precedentes.

Juzgado 6° Laboral del Circuito de Cali

NOTIFIQUESE,
Cali, 12 DE MAYO DE 2023

La Juez En Estado No. 079 se notifica a las partes el

auto anterior.

CLAUDIA LILIANA CORRAL CHAGUENDO

CHRISTIAN ANDRES ROSALES CARVAJAL
Secretario

Lam/Esc2-.



Proceso Ordinario de NANCY DEL PILAR RUIZ COLLAZOS Vs. PORVENIR S.A.
Radicacién No. 76 001 31 05 006 2023 00088 00.

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI (V)

Santiago de Cali, once (11) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 818

Al estudiar la demanda ordinaria laboral incoada por NANCY DEL PILAR RUIZ COLLAZOS

contra PORVENIR S.A., el Despacho hace las siguientes observaciones:

1. Se debe dqjustar el acdpite de pretensiones, como quiera que se pretende
indemnizacién de perjuicios y reliquidacion pensional, debiendo senalarse una

como principal y otfra como subsidiario

2. Las pretensiones deben ser expresadas con precision y claridad. Por ello, es menester
requerir a la parte demandante a efectos de aclarar lo narrado en la pretension 1,
como quiera que, en la misma se solicita el reconocimiento y pago de
indemnizacién de perjuicios sin indicar el tipo de perjuicios reclamados y la suma

pretendida, esto es, la estimacién del perjuicio.

3. Deberd estimar los perjuicios reclamados discriminado cada concepto, allegando

la respectiva liquidacion.

4. Dada la naturaleza juridica de PORVENIR S.A., entidad que conforma el sistema de
seguridad social integral, a efectos de establecer el juez competente se debe
indicar con claridad el juez competente, atendiendo los factores a que alude el
articulo 11 de Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social; es decir que
con base en el fuero electivo debe decidir enfre el juez laboral «del lugar del
domicilio de la entidad demandadayn o el «del lugar en el que se haya surtido la

reclamacion del respectivo derechon.

5. Lasubsanacion de la demanda debe ser debidamente digitalizada en formato PDF,
enviando la subsanacion que readlice y sus anexos al canal electronico de las

demandadas de conformidad con el articulo 6 de la Ley 2213 de 2022.

Finalmente, se sugiere al letfrado que aporte la subsanacién de la demanda integrada all

escrito inicial, es decir, que presente nuevamente el libelo esta vez incluyendo aquello que
fue objeto de correccién. Ello por cuanto de esta manera se facilita para el operador de
justicia estudiar lo de su cargo, ya que no es necesario acudir a dos o mds escritos para
verificar si lo que fue objeto de reparos fue debidamente subsanado, sin mencionar las

ventajas de esto al realizar futuras revisiones.

En consecuencia, se procederd inadmitir la presente demanda, otorgando el término de

ley para que las falencias sefaladas sean subsanadas.

Por lo anterior, SE RESUELVE:
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Proceso Ordinario de NANCY DEL PILAR RUIZ COLLAZOS Vs. PORVENIR S.A.
Radicacién No. 76 001 31 05 006 2023 00088 00.

INADMITIR la presente demanda y OTORGAR el termino de cinco (05) dias para que subsane

las falencias senaladas en la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE, Juzgado 6° Laboral del Circuito de Cali
Cali 12 de mayo de 2023

La Juez,
En Estado No. - 079 se notifica a las

: partes el auto anterior.
CHRISTIAN ANDRES

CLAUDIA LILIANA CORRRAL CHAGUENDO ROSALES CARVAJAL
Secretario

Pagina 2 de 2
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Proceso Ordinario de ROCIO PEDRAZA PLAZA Vs. ESTUDIOS E INVERSIONES MEDICAS S.A. EN LIQUIDACION.
Radicacién No. 76 001 31 05 006 2023 00092 00.

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI (V)

Santiago de Cali, once (11) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 822

Al estudiar la demanda ordinaria laboral incoada por ROCIO PEDRAZA PLAZA confra
ESTUDIOS E INVERSIONES MEDICAS S.A. EN LIQUIDACION, el Despacho hace las siguientes

observaciones:

1.

Insuficiencia de poder, toda vez que no se faculta al apoderado judicial para
solicitar todas las pretensiones que reclama, especificamente lo correspondiente a
la pretensién del reconocimiento y pago de aportes a seguridad social; por lo que
debe eliminar la pretensién o aportar un nuevo poder que lo faculte para reclamar

cada una de las pretensiones relacionadas en la demanda.

Debe acreditar la exigencia establecida en el articulo é del Ley 2213 del 2022, la
cualindica que el demandante, al presentar la demanda, simultdneamente deberd
enviar por medio electrénico copia de ella y de sus anexos a los demandados; toda
vez que, pese a que se aporta pantallazo en que se comparte la Demanda y sus

anexos, no es posible validar la direccion electrénica a la que fue enviada.

Debe corregir el nombre de la entidad demandada en la demanda y sus anexos

conforme registra en el certificado de existencia y representacion legal.

Ya que indicd el canal digital donde debe ser notificado la parte Demandada,
deberd informar la forma como la obtuvo y allegar las evidencias correspondientes,
parficularmente las comunicaciones remitidas a la entidad por noftificar, de

conformidad con el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022.

Teniendo en cuenta que fueron solicitadas pruebas testimoniales, es de anotar que
conforme al articulo 212 del CGP, debe senalarse concretamente sobre qué hechos
habrdn de pronunciarse los testigos solicitados, lo cual para el presente caso no

ocurre, por ende, deberd proceder a ello en la correspondiente subsanacion.

En el acdpite de pruebas no se menciona la historia laboral que fue aportada.

Las pruebas deben solicitarse en forma individualizada y ordenada. Por ello, se debe
enumerar las pruebas estableciendo un numeral para cada documento- sin que en
un mismo numeral se relacionen mds de un documento- y deben estar
debidamente organizados consecutivamente conforme a la relaciéon que se haga
en el acdpite respectivo especificando la entidad que lo profiere y el nUmero de
folios que contiene cada prueba, de tal forma que el despacho pueda realizar una

verificacion de manera eficiente.

La subsanacién de la demanda debe ser debidamente digitalizada en formato PDF,
enviando la subsanacién que realice y sus anexos al canal electrénico de las

demandadas de conformidad con el articulo 6 de la Ley 2213 de 2022.
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Proceso Ordinario de ROCIO PEDRAZA PLAZA Vs. ESTUDIOS E INVERSIONES MEDICAS S.A. EN LIQUIDACION.
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Finalmente, se sugiere al letrado que aporte la subsanacién de la demanda integrada al

escrito inicial, es decir, que presente nuevamente el libelo esta vez incluyendo aquello que
fue objeto de correccidn. Ello por cuanto de esta manera se facilita para el operador de
justicia estudiar lo de su cargo, ya que no es necesario acudir a dos o0 mds escritos para
verificar si lo que fue objeto de reparos fue debidamente subsanado, sin mencionar las

ventajas de esto al realizar futuras revisiones.

En consecuencia, se procederd inadmitir la presente demanda, otorgando el término de

ley para que las falencias senaladas sean subsanadas.
Por lo anterior, SE RESUELVE:

INADMITIR la presente demanda y OTORGAR el termino de cinco (05) dias para que subsane

las falencias senaladas en la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE, Juzgado 6° Laboral del Circuito de Cali
Cali 12 de mayo de 2023

La Juez,
En Estado No. - 079 se notifica a las

partes el auto anterior.
CHRISTIAN ANDRES

CLAUDIA LILIANA CORRRAL CHAGUENDO ROSALES CARVAJAL
Secretario
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Proceso Ordinario de MARIA LEIDA GORDILLO ROJAS Vs. PORVENIR S.A.
Radicacién No. 76 001 31 05 006 2023 00093 00.

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI (V)

Santiago de Cali, once (11) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 824

Al estudiar la demanda ordinaria laboralincoada por MARIA LEIDA GORDILLO ROJAS confra

PORVENIR S.A., el Despacho hace las siguientes observaciones:

1. Insuficiencia de poder, toda vez que no se faculta al apoderado judicial para
solicitar todas las pretensiones que reclama, especificamente lo correspondiente al
reconocimiento y pago de pensidn de sobrevivientes, como quiera que el aportado
faculta Unicamente para solicitar el acrecimiento de la prestacion; por lo que debe

ajustar tanto la demanda como el poder.

2. Enlos hechos de la demanda no deben incluirse fundamentos de derecho, razones
de defensa, apreciaciones personales, pretensiones, ni interpretaciones
categdricas, por lo que se debe limitar a la descripcion de lo sucedido sin exponer
conclusiones propias, a fin de facilitar el pronunciamiento que sobre los mismos se
haga al contestarse la demanda, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 7°
del articulo 25 del CPTSS. Por ello, debe ajustar los hechos de los numerales séptimo,

octavo y decimo primero.

3. Dada la naturaleza juridica de PORVENIR S.A., entfidad que conforma el sistema de
seguridad social integral, a efectos de establecer el juez competente se debe
indicar con claridad el juez competente, atendiendo los factores a que alude el
articulo 11 de Cdédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social; es decir que
con base en el fuero electivo debe decidir entre el juez laboral «del lugar del
domicilio de la entidad demandadayn o el «del lugar en el que se haya surtido la

reclamacion del respectivo derechon.

4. Se deberd organizar todas las pruebas en el orden que se relacionan y mejorar la
calidad de los documentos escaneados, como quiera que la mayoria de estos no
resultan legibles, lo que dificulta el andlisis de los mismos y el ejercicio de defensa de

las partes.

5. Ya que indicd el canal digital donde debe ser noftificado la parte Demandada,
deberd informar la forma como la obtuvo y allegar las evidencias correspondientes,
particularmente las comunicaciones remitidas a la entidad por nofificar, de

conformidad con el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022.

6. Lasubsanacion de la demanda debe ser debidamente digitalizada en formato PDF,
enviando la subsanacién que realice y sus anexos al canal electrénico de las

demandadas de conformidad con el articulo 6 de la Ley 2213 de 2022.

Finalmente, se sugiere al letfrado que aporte la subsanacién de la demanda integrada all
escrito inicial, es decir, que presente nuevamente el libelo esta vez incluyendo aquello que

fue objeto de correccidn. Ello por cuanto de esta manera se facilita para el operador de
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Proceso Ordinario de MARIA LEIDA GORDILLO ROJAS Vs. PORVENIR S.A.
Radicacién No. 76 001 31 05 006 2023 00093 00.

justicia estudiar lo de su cargo, ya que no es necesario acudir a dos o mds escritos para
verificar si lo que fue objeto de reparos fue debidamente subsanado, sin mencionar las

ventajas de esto al realizar futuras revisiones.

En consecuencia, se procederd inadmitir la presente demanda, otorgando el término de

ley para que las falencias senaladas sean subsanadas.
Por lo anterior, SE RESUELVE:

INADMITIR la presente demanda y OTORGAR el termino de cinco (05) dias para que subsane

las falencias senaladas en la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE, Juzgado 6° Laboral del Circuito de Cali
Cali 12 de mayo de 2023

La Juez,
En Estado No. - 079 se notifica a las

. partes el auto anterior.
CHRISTIAN ANDRES

CLAUDIA LILIANA CORRRAL CHAGUENDO ROSALES CARVAJAL
Secretario
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Proceso Ordinario Laboral de ADRIANA OCAMPO CAMELO Vs. SKANDIA S.A. y COLPENSIONES.
Radicacién No. 76 001 31 05 006 2023 00094 00.

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, once (11) de mayo dos mil veintitrés (2023).

AUTO No. 819

Al estudiar la demanda ordinaria laboral incoada por ADRIANA OCAMPO CAMELO en
contra de SKANDIA S.A. y COLPENSIONES, el Despacho advierte que se ajusta a lo dispuesto
en el Art. 25 del CPTSS, modificado por el Art. 12 de la ley 712 de 2001, por lo que se

procederd con su admisién.Por lo anterior
SE RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda Ordinaria Laboral de Primera Instancia instaurada
por ADRIANA OCAMPO CAMELO quien actua por intermedio de apoderado judicial en
contra de SKANDIA S.A. y COLPENSIONES.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente a SKANDIA S.A. y COLPENSIONES, representadas
legalmente por quien haga sus veces, de conformidad con el articulo 41 del CPTSS, en
concordancia con lo dispuesto en los articulos 291 del CGP, 29 del CPTSS y 8 de la Ley 2213
del 2022, del contenido de esta providencia y correr traslado por el término de diez (10) dias
hdbiles, con el fin que den contestacion a la demanda; actuacion a cargo de la parte

inferesada.

TERCERO: REQUERIR a SKANDIA S.A. y COLPENSIONES para que alleguen la carpeta
administrativa incluida la historia laboral detallada, actualizada y sin inconsistencias de

ADRIANA OCAMPO CAMELO con C.C. 24.626.161

CUARTO: NOTIFICAR a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de la admision

de esta demanda, tal como los dispone el articulo 612 del Coédigo General del Proceso.

QUINTO: NOTIFICAR al Ministerio PUblico de la existencia de este proceso, de conformidad
con lo establecido en el articulo 74 del CPTSS y en concordancia con lo establecido en el

art. 612 del Cdédigo General del Proceso.

SEXTO: RECONOCER PERSONERIA para actuar como apoderado de la parte demandante
al Doctora Amallfi Lucia Florez Ferndndez con C.C. 31.166.364 con T.P. 48.959 del C. S de la

J. en los términos del mandato conferido

NOTIFIQUESE, Juzgado 6° Laboral del Circuito de Cali
Cali 12 de mayo de 2023
La Juez,
En Estado No. -__ 079 se notifica a las
partes el auto anterior.
CLAUDIA LILIANA CORRRAL CHAGUENDO SORISTIAN ANDRES

Secretario
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PROCESO ORDINARIO LABORAL DE YESYD EDUARDO TELLO VIDAL VS. COLPENSIONES Y OTROS. Radicacién No.
76001-31-05-006-2023-00123-00.

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Cali, once (11) de mayo dos mil veintitrés (2023)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 823

Por cumplir la demanda con los requisitos previstos en los articulos 25, 25A y 26 del C.P.T. y

de la S.S., se procedera con su admision. En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda Ordinaria Laboral de Primera Instancia, instaurada
por YESYD EDUARDO TELLO VIDAL en contra de COLPENSIONES, COLFONDOS S.A,
PROTECCION S.A. y PORVENIR S.A..

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente a COLPENSIONES de conformidad con el articulo 41
del CPT y SS, paragrafo y normas concordantes, del contenido de esta providencia y correr
traslado por el término de diez (10) dias habiles, con el fin que de contestacién a la

demanda.

TERCERO: REQUERIR a COLPENSIONES allegue la carpeta administrativa de la Parte Actora

incluida su historia laboral detallada, actualizada y sin inconsistencias.

CUARTO: NOTIFICAR a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado de la admision

de esta demanda, tal como los dispone el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

QUINTO: NOTIFICAR al MINISTERIO PUBLICO de la existencia de este proceso, de
conformidad con lo establecido en el articulo 74 del CPTSS y en concordancia con lo

establecido en el art. 612 del Cédigo General del Proceso.

SEXTO: RECONOCER PERSONERIA para actuar como apoderado(a) de la Parte
Demandante al(a) Dr(a). ANA MARIA GONZALEZ ALVAREZ con T.P. 206.463 del C. S de la J.

NOTIFIQUESE,

La Juez,
Juzgado 62 Laboral del Circuito de Cali

@ 12 de mayo de 2023
. En Estado No. 079 se notifica el auto anterior.

CLAUDIA LILIANA CORRAL CHAGUENDO
CHRISTIAN ANDRES ROSALES CARVAJAL

Secretario
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PROCESO ORDINARIO LABORAL de NORMA DE LA ROSA BERMUDEZ Vs. PROTECCION S.A. Y COLPENSIONES.
RADICACION No. 76 001 31 05 006 2023 00153 00.

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, once (11) de mayo dos mil veintitrés (2023).

AUTO No.816

Al estudiar la demanda ordinaria laboral incoada por NORMA DE LA ROSA BERMUDEZ en
contra de PROTECCION S.A. y COLPENSIONES, el Despacho advierte que se ajusta a lo
dispuesto en el Art. 25 del CPTSS, modificado por el Art. 12 de la ley 712 de 2001, por lo que
se procederd con su admisién.Por lo anterior

SE RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda Ordinaria Laboral de Primera Instancia instaurada
por NORMA DE LA ROSA BERMUDEZ quien actia por intermedio de apoderado judicial en
contra de PROTECCION S.A. y COLPENSIONES.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente a PROTECCION S.A. y COLPENSIONES, representadas
legalmente por quien haga sus veces, de conformidad con el articulo 41 del CPTSS, en
concordancia con lo dispuesto en los articulos 291 del CGP, 29 del CPTSS y 8 de la Ley 2213
del 2022, del contenido de esta providencia y correr traslado por el término de diez (10) dias
hdbiles, con el fin que den contestacion a la demanda; actuacion a cargo de la parte

interesada.

TERCERO: REQUERIR a PROTECCION S.A. y COLPENSIONES para que alleguen la carpeta
administrativa incluida la historia laboral detallada, actualizada y sin inconsistencias de
NORMA DE LA ROSA BERMUDEZ con C.E. No. 26.99.11

CUARTO: NOTIFICAR a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de la admisién

de esta demanda, tal como los dispone el articulo 612 del Coddigo General del Proceso.

QUINTO: NOTIFICAR al Ministerio PUblico de la existencia de este proceso, de conformidad
con lo establecido en el articulo 74 del CPTSS y en concordancia con lo establecido en el

art. 612 del Cédigo General del Proceso.

SEXTO: RECONOCER PERSONERIA para actuar como apoderado de la parte demandante
al Doctor Edgar Fernando Acosta Mora con C.C. No. 12.988.441 con T.P. N0.72.699 del C. S

de la J. en los términos del mandato conferido.

AL Juzgado 6° Laboral del Circuito de Cali
Cali 12 de mayo de 2023
La Juez,
En Estado No. -___ 079 se notifica a las
partes el auto anterior.
CLAUDIA LILIANA CORRRAL CHAGUENDO SORISTIAN ANDRES

Secretario
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PROCESO ORDINARIO LABORAL JORGE LUIS REINO ANGULO Vs. PORVENIR. y COLPENSIONES.
RADICACION No. 76 001 31 05 006 2023 000155 00.

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, once (11) de mayo dos mil veintitrés (2023).

AUTO No. 817

Al estudiar la demanda ordinaria laboral incoada por JORGE LUIS REINO ANGULO en contra
de PORVENIR S.A. y COLPENSIONES, el Despacho advierte que se ajusta a lo dispuesto en el
Art. 25 del CPTSS, modificado por el Art. 12 de la ley 712 de 2001, por lo que se procederd

con su admisidon. Por lo anterior
SE RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda Ordinaria Laboral de Primera Instancia instaurada
por JORGE LUIS REINO ANGULO quien actia por intermedio de apoderado judicial en
contra de PORVENIR S.A. y COL PENSIONES.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente a PORVENIR S.A. y COLPENSIONES, representadas
legalmente por quien haga sus veces, de conformidad con el articulo 41 del CPTSS, en
concordancia con lo dispuesto en los articulos 291 del CGP, 29 del CPTSS y 8 de la Ley 2213
del 2022, del contenido de esta providencia y correr traslado por el término de diez (10) dias
hdbiles, con el fin que den contestacion a la demanda; actuacion a cargo de la parte

inferesada.

TERCERO: REQUERIR a PORVENIR S.A. y COLPENSIONES para que alleguen la carpeta
administrativa incluida la historia laboral detallada, actualizada y sin inconsistencias de
JORGE LUIS REINO ANGULO con C.C.No. 1.87.213.485

CUARTO: NOTIFICAR a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de la admision

de esta demanda, tal como los dispone el articulo 612 del Coédigo General del Proceso.

QUINTO: NOTIFICAR al Ministerio PUblico de la existencia de este proceso, de conformidad
con lo establecido en el articulo 74 del CPTSS y en concordancia con lo establecido en el

art. 612 del Cdédigo General del Proceso.

SEXTO: RECONOCER PERSONERIA para actuar como apoderado de la parte demandante
al Doctor con C.C. Carlos Andrés Segovia Narvdez No. 12.997.274 con T.P. No. 868.26. del

C.S dela J. enlos términos del mandato conferido.

NOTIFIQUESE, Juzgado 6° Laboral del Circuito de Cali
Cali 12 de mayo de 2023
La Juez,
En Estado No. -___ 079 se notifica a las
partes el auto anterior.
CLAUDIA LILIANA CORRRAL CHAGUENDO S ey

Secretario
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