PROCESO ORDINARIO LABORAL DE HECTOR MARIO GARCIA CLAVIJO VS FAJAR SERVICIOS 97 S L SUCURSAL COLOMBIA
y OTRAS. RADICADO 2015-00081

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Cali, 28 de noviembre de 2023

AUTO INTERLOCUTORIO No.2543

La Apoderada judicial del Actor interpuso en término recurso de reposicion contra el auto
1666 del 10/05/2023 por el cual se dispuso el traslado del depdsito judicial 469030002944755 a
la ejecucién con radicacion 76001-31-05-006-2023-00294-00, fundada en que dicho proceso
se archivé por el retiro de la demanda; y en consecuencia solicita el fraccionamiento y pago

del depdsito judicial conforme la liquidacidén que anexa al escrito del recurso — anexo 19 ED.

Se repondrd la providencia acusada, toda vez que a la consulta del Sistema Justicia XXI el
proceso de radicado 76001-31-05-006-2023-00294-00 cuenta con anotacién de “Retiro de
Demanda sin Tramite” del 08/11/2023 y dentro del mismo no se libré mandamiento de pago,

ni se efectud ningun pago al Actor.

En cuanto a la solicitud de fraccionamiento del depdsito judicial 469030002944755 por valor
de $370.057.342, el Juzgado se remite primeramente a la solicitud de entrega del titulo
469030002782656 por $33.485.740 por la parte Actora, donde especificd que contenia el pago
de las prestaciones sociales adeudadas y parte de las agencias en derecho — anexo 13 ED -
lo cual dio lugar a la autorizacién de su entrega en auto 1677 del 25/11/2022 — anexo 15 ED —;

la liguidacion de las obligaciones fue presentada por la Togada a fl. 06 anexo 13 ED, asi:

PRIMAS (12/07/2012- 30/09/2013) g 11.388.889
CESANTIAS (12/07/2012- 30/08/2013) g 11,388,820
INTERESES A LAS CESANTIAS (12/07/2012- 30/09/2013) |  § 800.926
VACACIONES INDEXADAS (12,/07/2012- 30/09/2013) 4 8.407.036
AGENCIAS EN DERECHOD % 1.500.000
TOTAL 5 33.485.740

De ofro lado, si bien en la solicitud de fraccionamiento allegada el 08/11/2023 la Parte Actora
liquidd las demds obligaciones insolutas — anexo 17 ED —, en la liquidacion se observa que: i)
volvié a indexar las vacaciones que ya fueron canceladas; ii) extendié el cdiculo de la
indemnizacién moratoria del Art. 65 del CST hasta el 30/08/2023 cuando el pago de las
prestaciones sociales ocurrid el 25/11/2022 siendo esa la fecha de corte; i) Indexd la sancidn
por no pago de intereses a las cesantias cuando ello no fue ordenado en la sentencia; iv)
incluyd nuevamente las costas de $1.500.000 que ya le fueron canceladas en el titulo
469030002782656; dichos yerros se advierten de la liquidacion aportada por el Actor a fl. 04

anexo 17 ED:

Cesantias $11.388.889
Prima de servicios $11.388.889
Intereses a las cesantias $ B00.926
Sancién por no pagoe intereses cesantias $ 800.920
Vacaciones (indexadas) $9.567.010
Sancion art. 65 (ST + intereses moratorios corte

30 de agosto de 2023 § 286.691.300
Sancién por no consignacién cesantias §75.333.333
Total condena % 395.971.273
Pasivo contingente Fagar - 201.715.403
Titulo No. 469030002782656 -% 33.485.740
Saldo condena %160.770.130
Costas primera instancia Fagar y MetroCali %6.276.389
Costas segunda instancia Fagar $1.500.000
Costas segunda instancia MetroCali $1.500.000
Costas segunda instancia Confianza $1.500.000
Gran total $ 171.546.519
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PROCESO ORDINARIO LABORAL DE HECTOR MARIO GARCIA CLAVIJO VS FAJAR SERVICIOS 97 S L SUCURSAL COLOMBIA
y OTRAS. RADICADO 2015-00081

En tal virtud, se requerird a la parte Actora para que se sirva corregir la liuidacion de las
obligaciones que procura cobrar en el depdsito judicial 469030002944755 y se cina a lo
resuelto en la sentencia de primera instancia 394 del 28/11/2019 - fl. 61 anexo 04 ED —, en la
sentencia de segunda instancia 75 del 14/03/2022, en el auto 851 del 16/06/2022 y en el auto
1677 del 25/11/2022; una vez surtido el requerimiento se procederd con el fraccionamiento a

que haya lugar. En consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: REPONER para revocar el auto 1666 del 09/11/2023, conforme lo previamente

expuesto.

SEGUNDO: REQUERIR a |la parte Actora para que se sirva corregir la liquidacion de obligaciones

gue procura cobrar en el depdésito judicial 469030002944755, segun lo antedicho.

NOTIFIQUESE,

La Juez,
Juzgado 62 Laboral del Circuito de Cali

29 de noviembre de 2023

En Estado No. 194 se notifica el auto anterior.

CLAUDIA LILIANA CORRAL CHAGUENDO
CHRISTIAN ANDRES ROSALES CARVAJAL

Secretario
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PROCESO ORDINARIO LABORAL DE WILLIAM JIMENEZ PEDROZA VS TRANSPORTES T.E.V. S.A. - RADICACION
760013105006-2015-00092-00

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2454
Santiago de Cali, veintiocho (28) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

El apoderado de la parte Demandada en fecha 27/11/2023 formuld recurso de
reposicion y en subsidio el de apelacion en contra del auto interlocutorio No.2399
noftificado por estados el 22/11/2023.

Lo primero que se advierte es que el recurso de reposicion debe negarse por
extempordneo en la medida que no fue formulado dentro de los dos (2) dias

siguientes a la notificacion por estados de la providencia recurrida.

A pesar de lo anterior y analizados los argumentos expuestos por el recurrente, con
el dnimo de garantizar el debido proceso de las partes, de oficio se aclara la
providencia y la liquidacion de costas, indicando que la condena en costas es a

cargo de la parte Demandante.

El recurso de apelacion se niega en la medida que carece de objeto por la

aclaracién de oficio descrita.
En consecuencia, el juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR los recursos de reposicion y apelacion formulados por la parte

Demandada, conforme las consideraciones expuestas.

SEGUNDO: ACLARAR DE OFICIO el auto interlocutorio No.2399 del 21 de noviembre
de 2023y la liquidacién de costas en el sentido de indicar que la condena en costas

es a cargo de la parte Demandante.

NOTIFIQUESE

La Juez, Juzgado 6° Laboral del Circuito de Cali

En Estado No. 194 del 28 de noviembre
de 2023 se nofifica a las partes el

i preser,n‘e auto. El secretario CHRISTIAN
ANDRES ROSALES CARVAJAL

CLAUDIA LILIANA CORRAL CHAGUENDO
Al



PROCESO ORDINARIO LABORAL DE FRANCISCO DE PAULA MENDEZ VALLEJO VS UNIVERSIDAD SANTIAGO DE CALI
Y OTRO. RADICADO 2015-00340

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, veintiocho (28) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).-
AUTO INTERLOCUTORIO No.2431
Teniendo en cuenta que la Sala Laboral del Tribunal Superior de esta ciudad se
pronuncid respecto de la sentencia de primera instancia proferida por este
Juzgado y que fuera objeto de recurso de apelacion habiendo sido MODIFICADA,
el despacho se estard a lo resuelto por el Superior.
A confinuacion, como quiera que la liquidacién previaomente efectuada se
encuentra ajustada a derecho, se procederd a aprobarla y ordenar el archivo de
las diligencias, de conformidad con lo dispuesto en el numeral primero del Articulo
366 del C.G.P.
En consecuencia el juzgado

DISPONE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el Superior.

SEGUNDO: APROBAR la liquidacién de costas elaborada por la Secretaria en el

presente trdmite.

TERCERO: ARCHIVAR el presente proceso previa EJECUTORIA de la aprobaciéon de

costas, procediéndose con la cancelacion de su radicacién en el libro respectivo.

CUARTO: ANEXAR la liguidacion realizada por la Secretaria del Despacho.

NOTIFIQUESE
La Juez,
Juzgado 6° Laboral del Circuito de Cali
D Cali, 29 de noviembre de 2023
: En Estado No. 194 se notifica a las
CLAUDIA LILIANA CORRAL CHAGUENDO partes el auto anterior.

ave .
Secretario



PROCESO ORDINARIO LABORAL DE FRANCISCO DE PAULA MENDEZ VALLEJO VS UNIVERSIDAD SANTIAGO DE CALI
Y OTRO. RADICADO 2015-00340

LIQUIDACION SECRETARIAL DE COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO

Se procede por la Secretaria del Juzgado dentro del presente proceso a practicar la
correspondiente liquidacion de COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO que corren a cargo de

las demandadas y en favor del demandante, de la siguiente manera:

CONCEPTO VALOR

Agencias en derecho primera Instancia a cargo de UNIVERSIDAD | $1.898.747.00
SANTIAGO DE CALI'Y COLPENSIONES (en partes iguales)

Agencias en derecho segunda Instancia a cargo de UNIVERSIDAD $1.000.000.00
SANTIAGO DE CALI

TOTAL $2.898.747.00

SON: DOS MILLONES OCHOCIENTOS NOVENTA Y OCHO MIL SETECIENTOS CUARENTA'Y SIETE
PESOS M.L

Santiago de Cali, 28 de noviembre de 2023

El Secretario,

CHRISTIAN ANDRES ROSALES CARVAJAL

avc



PROCESO ORDINARIO LABORAL DE MARIA CRISTINA CORREA MOLINA Vs FUNDACION OBESO MEJIA.
RADICACION 2018-00114

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veintiocho (28) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).-

AUTO INTERLOCUTORIO No.2432

Teniendo en cuenta que la Sala Laboral del Tribunal Superior de esta ciudad se
pronuncid respecto de la sentencia de primera instancia proferida por este
Juzgado y que fuera objeto de recurso de apelacion habiendo sido REVOCADA, y
en su lugar condena a la demandada al reconocimiento y pago de la
indemnizacion consagrada en el articulo 64 del CPTSS, asi como también al pago
de costas en ambas instancias, en favor de la parte demandante; el despacho se
estard a lo resuelto por el Superior y procederd a reliquidar las agencias en

derecho.
Como quiera que la liquidacion previamente efectuada se encuentra ajustada a
derecho, se procederd a aprobarla y ordenar el archivo de las diligencias, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral primero del Articulo 366 del C.G.P. En
consecuencia el Juzgado

DISPONE:
1.- OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el Superior.
2.- LIQUIDAR LAS COSTAS, incluyendo las agencias en derecho que se fijan en
primera instancia en la suma de $1.160.000.00 a cargo de la demandada

FUNDACION OBESO MEJIA vy en favor del demandante.

3.- APROBAR la liguidacion de costas elaborada por la Secretaria en el presente

frémite.

4.- ARCHIVAR el presente proceso previa EJECUTORIA de la aprobacion de costas,

procediéndose con la cancelaciéon de su radicacion en el libro respectivo

5.- ANEXAR la liguidacion realizada por la Secretaria del Despacho.

NOTIFIQUESE



La Juez,

CLAUDIA LILIANA CORRAL CHAGUENDO

avec
Juzgado 6° Laboral del Circuito de Cali
Cali, 29 de noviembre de 2023

En Estado No. 194 se notifica a las partes el auto
anterior.

Secretario



PROCESO ORDINARIO LABORAL DE MARIA CRISTINA CORREA MOLINA Vs FUNDACION OBESO MEJIA.
RADICACION 2018-00114

LIQUIDACION SECRETARIAL DE COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO

Se procede por la Secretaria del Juzgado dentro del presente proceso a practicar la
correspondiente liquidacion de COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO que corren a cargo de

la demandada vy en favor del demandante, de la siguiente manera:

CONCEPTO VALOR

Agencias en derecho primera Instancia a cargo de FUNDACION | $1.160.000.00
OBESO MEJIA

Agencias en derecho segunda Instancia a cargo de FUNDACION $1.160.000.00
OBESO MEJIA
TOTAL $2.320.000.00

SON: DOS MILLONES TRESCIENTOS VEINTE MIL PESOS M.L

Santiago de Cali, 28 de noviembre de 2023

El Secretario,

CHRISTIAN ANDRES ROSALES CARVAJAL

avc



Proceso Ordinario Laboral de MARIA STELLA MALTE MENESES Vs. ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES — COLPENSIONES. Radicacién: 760013105006-2020-00267-00

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veintiocho (28) de noviembre dos mil veintitrés (2023).

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2455

Revisado el proceso se encuentra que el Despacho mediante Auto No. 1906 del 22 de
septiembre de 2023, notificado por estados el 25 de septiembre de 2023, dispuso inadmitir
la presente demanda y concedid el término de cinco (05) dias para que se subsanaran los
defectos senalados; no obstante, dentro del término otorgado la parte demandante no

presentd escrito de subsanacién. Por lo tanto, la demanda serd rechazada.

Por lo anterior SE RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda ordinaria laboral instaurada por MARIA STELLA
MALTE MENESES en contra de COLPENSIONES, por lo expuesto en esta providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER los documentos aportados como anexos a la parte actora sin

necesidad de desglose.

TERCERO: ARCHIVAR lo actuado previa anotacion en los libros radicadores.

NOTIFIQUESE,
Juzgado 6° Laboral del Circuito de Cali
Cali 29 de noviembre de 2023

La Juez,
En Estado No. - __ 194 se notifica a las
partes el auto anterior.

- CHRISTIAN ANDRES
CLAUDIA LILIANA CORRRAL CHAGUENDO ROSALES CARVAJAL

Secretario
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ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA DE VICTOR DAVID VASQUEZ MARULANDA
CONTRA PORVENIR S.A. Y OTROS - RADICACION: 760013105006-2021-00201-00

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, 28 de noviembre de 2023
AUTO INTERLOCUTORIO No.2451

A la revision del expediente se observa que por la parte demandada PORVENIR S.A. fue
solicitada la integracién de COLPENSIONES E.I.C.E. (fl.L10y 11 anexo 6ED), la que de oficio se
integrard en calidad de litisconsorte, a la que se le correrd el correspondiente traslado de

la demanda para que la conteste.

Por lo que encontrdndose notificada la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado

y el Ministerio PUblico, el Juzgado,
RESUELVE:
PRIMERO: INTEGRAR en calidad de litisconsorte necesario a COLPENSIONES E.I.C.E.

SEGUNDO: Por la Secretaria del Juzgado NOTIFIQUESE Y CORRASELE TRASLADO de la
demanda al litisconsorte necesario COLPENSIONES E.I.C.E. por el término legal de diez (10)

dias para que la conteste a través de apoderado judicial.

TERCERO: SENALAR el dia 26 de febrero de 2024 a la hora de las 4:00 PM, como fecha y hora

para celebrar las audiencias que tratan los articulos 77 y 80 del C.P.T.y de la S.S.

NOTIFIQUESE

Juzgado 6° Laboral del Circuito de Cali
La Juez,
En Estado No. 194 del 29 de noviembre de
2023 se nofifica a las partes el presente
auto.

CHRISTIAN ANDRES ROSALES CARVAJAL
) El secretario

CLAUDIA LILIANA CORRAL CHAGUENDO
Al



PROCESO ORDINARIO LABORAL DE DOYRA MARIELA MUNOZ ANASCO VS COLPENSIONES Y PORVENIR S.A..
RADICADO 2021-00477

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, 28 de noviembre de 2023

AUTO DE SUSTANCIACION No.1770

A la revisidbn del proceso se observa que PORVENIR S.A. allegd solicitud de “correccion
liquidacion y aprobacién de costas” aduciendo las agencias en derecho debieron
liguidarse conforme el salario minimo legal vigente a la data en que se profirieron las

decisiones de instancia y no conforme al salario minimo legal actual.

La solicitud se torna improcedente puesto que procura controvertir la liquidaciéon de costas
del proceso ordinario y lo cual sélo era posible! a través de los “recursos de reposicion y
apelacion contra el auto que apruebe la liquidacién de costas’” — NUm. 5° del Art. 365 del

C.G.P. - precluyendo la oportunidad para su interposicion. Por lo anterior, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: DENEGAR la solicitud incoada por PORVENIR S.A., conforme lo previamente

expuesto.

SEGUNDO: ESTESE a lo dispuesto el numeral 3° del auto que ordend obedecer y cumplir lo

resuelto por el Superior, procediéndose con el archivo de las diligencias.
NOTIFIQUESE,

La Juez,
Juzgado 62 Laboral del Circuito de Cali

qp 29 de noviembre de 2023
. En Estado No. 194 se notifica el auto anterior.

CLAUDIA LILIANA CORRAL CHAGUENDO

CHRISTIAN ANDRES ROSALES CARVAJAL
Secretario

1 Asi lo decanté la Sala Laboral de la H. Corte Suprema de Justicia en sentencia STC 3869 — 2020.
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PROCESO ORDINARIO LABORAL NARRY SANDRA GARCIA GARZON Vs DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA.
Radicacién No. 76001-31-05-006-2021-00559-00

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veintiocho (28) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).-

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2433

De la revisidn del expediente se observa que por la parte demandada DEPARTAMENTO
DEL VALLE DEL CAUCA, presentd en término contestacion a la demanda y en virtud de lo
dispuesto en el Art. 31 del CPT y SS se procederd con su admisién. Por otfro lado y de
acuerdo a lo manifestado en los hechos de la demanda el causante senor JOSE INEDEL
ORDONEZ MANZANO, era jubilado del Departamento del Valle del Cauca, y atendiendo
que lo pretendido por la parte Actora es el reconocimiento de la sustitucidn pensional, se
hace necesario vincular a COLPENSIONES en calidad de litisconsorte necesario por pasiva,
en razén a la eventual COMPARTIBILIDAD DE LA PENSION LEGAL DE JUBILACION a que
hubiere lugar — articulo 16 Decreto 758 de 1990!.

En consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: TENER POR CONTESTADA la presenta demanda por parte del DEPARTAMENTO DEL
VALLE DEL CAUCA.

SEGUNDO: INTEGRAR en calidad de litisconsorte necesario por pasiva a la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES, conforme a lo expresado en la parte motiva

de esta providencia.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente del contenido de esta providencia a quien han sido
vinculado en calidad de litisconsorte necesario y que fuera mencionado en el numeral

anterior; actuacion que estard a cargo de la parte interesada.

CUARTO: SENALAR el dia diecisiete (17) de julio de dos mil veinticuatro (2024) a la hora de
las nueve de la manana (09:00 AM), como fecha y hora para celebrar las audiencias que
tratan los articulos 77 y 80 del C.P.T.y de la S.S.

NOTIFIQUESE

Juzgado 62 Laboral del Circuito de Cali
La Juez, 29 de noviembre de 2023

En Estado No. 194 se notifica el auto

@ anterior.
- CHRISTIAN ANDRES ROSALES CARVAJAL

CLAUDIA LILIANA CORRAL CHAGUENDO

avc

1 Lo anterior conforme lo dispone el articulo 61 del Cédigo General del Proceso, aplicable al proceso laboral por

remision expresa del articulo 145 del CPTSS.
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Proceso Ordinario Laboral de JOSE HENEMBER BARBERY CEREZO Vs. TELEPALMIRA S. A. ESP.
Radicacién: No. 76 001 31 05 006 2021 00618 00

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cadli, veintinueve (29) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

AUTO SUSTANCIACION No.1769

El apoderado de la parte Demandante en escrito solicita desarchivar el proceso,
argumentando que, ha readlizado las diligencias tendientes a nofificar a la parte
Demandada mediante correo electrénico enviado el 05/07/2022 a las 8:28 am y aporta
constancias de haber puesto en conocimiento al Despacho de dichos correos- folios 7 al
13 anexo 6ED-; razdn por la que este Despacho accederd a la reactivacion del presente
proceso; no sin antfes, requerir a la parte Demandante para que proceda con la debida
notificacion de la parte Demandada, esto es, aportando constancia de recibo del servidor
del correo con el que se pretende nofificar, o en su defecto, proceda a realizar la
notificacion enviando la citacién conforme lo establece el articulo 291 del CGP vy el aviso
en la forma establecida en el articulo 292 CGP; formas de notificar que contindan vigentes

y que deberdn intentarse previo al emplazamiento del Demandado.

Al respecto el articulo 291 del CGP de manera general seiala que la parte interesada
remitird una comunicacion a quien deba ser notificado, a su representante o apoderado,
por medio de servicio postal autorizado, en la que le informard sobre la existencia del
proceso, su naturaleza y la fecha de la providencia que debe ser nofificada, y que la
empresa de servicio postal deberd cotejar y sellar una copia de la comunicacién, y expedir
constancia sobre la entrega de ésta en la direccion correspondiente, y que cuando el
citado no comparezca dentro de la oportunidad senalada, el interesado procederd a

practicar la notificacién por aviso.

A su vez, el articulo 292 de la norma procesal establece que cuando no se pueda realizar
la notificacién personal del auto admisorio de la demanda, se hard por medio de aviso el
cual deberd ir acompanado de copia informal de la providencia que se notifica, el que se
remitird a través de servicio postal autorizado a la misma direccidon a la que haya sido

enviada la comunicacién a que se refiere el numeral 3° del articulo 291.

Por lo expuesto, observa el Despacho que revisadas las actuaciones se tiene que no reposa
en el plenario prueba de la recepcién del correo enviado por el Demandante con el que
se pretende notificar al Demandado, como tampoco del envio del citatorio en la forma
establecida en los arficulos 291 y 292 CGP; razdén por la que se requerird a la parte
demandante para que adelante todas las gestiones encaminadas a la notificaciéon de la

demandada en la forma establecida en las normas antes senaladas.
En tal senfido, hasta tanto la parte demandante no agote las comunicaciones antes
resefadas, no se procederd con el emplazamiento de la Demandada; esto con el fin de

garantizar el derecho de defensa de |la parte demandada.

En consecuencia, se DISPONE:
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Proceso Ordinario Laboral de JOSE HENEMBER BARBERY CEREZO Vs. TELEPALMIRA S. A. ESP.
Radicacién: No. 76 001 31 05 006 2021 00618 00

RESUELVE:

PRIMERO: DESARCHIVAR el presente proceso por las razones expuestas en la parte motiva

de este auto.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte actora para que redlice la notificacién personal de
TELEPALMIRA S. A. ESP. en la forma y términos indicados en el articulo 291 y 292 del CGP, en

armonia con lo dispuesto en el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE Juzgado 6° Laboral del Circuito de Cali
Cali 29 de noviembre de 2023

La Juez, En Estado No. - 194  se notifica a las

partes el auto anterior.

CHRISTIAN ANDRES
ROSALES CARVAJAL

CLAUDIA LILIANA CORRAL CHAGUENDO Secretario
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Proceso Ordinario Laboral de HARMAN ENRIQUE PALOMINO QUINTERO Vs. ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES-COLPENSIONES. Radicaciéon No. 76 001 31 05 006 2022 00317 00.

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI (V)

Santiago de Cali, veintiocho (28) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

AUTO SUSTANCIACION No. 1768

A la revision del expediente y conforme a lo expuesto en la demanda, el Despacho
considera pertinente vincular a este proceso a la sociedad INDUSTRIA DE CALZADO
CAICEDO & CIA. LTDA.- EN LIQUIDACION, en calidad de litisconsorcio necesario conforme
lo dispone el articulo 61 del Coédigo General del Proceso, aplicable al proceso laboral por

remision expresa del articulo 145 del CPTSS.

Por lo anterior SE RESUELVE:

PRIMERO: INTEGRAR al confradictorio en calidad de litisconsorte necesario a la sociedad
INDUSTRIA DE CALZADO CAICEDO & CIA. LTDA.- EN LIQUIDACION, conforme a lo expresado

en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente a la sociedad INDUSTRIA DE CALZADO CAICEDO &
CIA. LTDA. EN LIQUIDACION, representada legalmente por quien haga sus veces, de
conformidad con el articulo 41 del CPTSS, en concordancia con lo dispuesto en los articulos
291 del CGP, 29 del CPTSS y 8 de la Ley 2213 del 2022, del contenido de esta providencia y
correr traslado por el término de diez (10) dias hdbiles, con el fin que de contestacion a la

demanda.

TERCERO: FIJAR nueva fecha y hora para celebrar la audiencia que trata los articulos 77 y
80 del CPTSS, para el DIEZ (10) DE ABRIL DE DOS MIL VEINTICUATRO (2024), A LA HORA DE LAS
CUATRO DE LA TARDE (04:00 P.M.).

NOTIFIQUESE,
Juzgado 6° Laboral del Circuito de Cali

Cali 29 de noviembre de 2023

La Juez,
En Estado No. - 194 se notifica a las

partes el auto anterior.
CHRISTIAN ANDRES

CLAUDIA LILIANA CORRRAL CHAGUENDO ROSALES CARVAJAL
Secretario
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JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cadli, veintiocho (28) de noviembre dos mil veintitrés (2023).

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2452

Se decide el recurso de reposicidn propuesto por la parte Demandante frente al Auto
Interlocutorio No. 2307 del 10 de noviembre del 2023, notificado por estados el 14 de
noviembre del 2023, mediante el cual se dispuso rechazar la demanda por no haber sido

subsanada en debida forma.

DEL RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO APELACION.

El recurso se funda bdsicamente en las siguientes premisas: i) Que el poder requerido para
demandar fue enviado al Despacho el 03 de noviembre de 2023 a las 5:33pm; ii) Que no es
casual de rechazo el hecho de no poner en conocimiento al Demandado de la
subsanacién, y que en todo caso, la subsanacion fue enviada a las Demandadas mediante
correo electréonico del 03 de noviembre de 2023 a las 5:07pm:; iii) Que se ajustaron los hechos
CUARTO, QUINTO, SEXTO, OCTAVO, NOVENO y DECIMO de tal forma que fueran claros y
precisos; iv) Que ajustd el acdpite de competencia, indicando que el juez competente es
el Juez Laboral del Circuito de Cali por corresponder al lugar donde se realizd la
reclamacion; y vi) Que el Despacho no debe ignorar el valor probatorio de los documentos
presentados por fuera del horario judicial. Y en consecuencia, solicita revocar el Auto
Interlocutorio No. 2307 del 10 de noviembre del 2023, y en su lugar, se disponga admitir la

demanda.

CONSIDERACIONES

En consideracion alo expuesto por la parte Demandante en su recurso de reposicion contra
el Auto Interlocutorio 2 No. 2307 del 10 de noviembre del 2023, notificado por estados del
14 de noviembre del 2023 que rechazd la demanda; se deja entrever que (a su juicio)
considera que el Despacho debe admitir la subsanaciéon de la demanda independiente si
este ha sido radicado con posterioridad al horario judicial, en razén a las dificultades que
presenta la virtualidad; argumento que no comparte el Despacho por las razones que se

pasan a exponer.

De la revisién del expediente, se refleja que la subsanacion de la demanda fue recibida el
03 de noviembre de 2023 a las 5:00 pm -dia en que se vencia el término para su respectiva
presentacion-. No obstante, con posterioridad en la misma fecha a las 5:05 pm fue enviado
un segundo correo denominado subsanacion de la demanda, y otro a las 5:33 pm, en el
que se aportd nuevamente la subsanacién y por primera vez fue enviado el poder
conferido al apoderado -siendo el segundo correo el Unico al que se copio a la parte
Demandada-;y ante la solicitud del Despacho de aclaracion cudl de los correos enviados
corresponde a la subsanacién, el apoderado informd que la subsanacidn correspondia al
primer correo enviado a las 5:00 pm — anexo 5ED-, mismo que fue valorado por el Despacho

y frente al cual concluyd que no reunia los requisitos para su admisiéon.
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Pues bien, el Despacho inadmitid la Demanda, entre otras, por insuficiencia de poder, por
no aportarse constancias de haber puesto en conocimiento a la parte demandada de la
demanda inicial en cumplimiento del deber de informacién que impone el Art 6 de la Ley
2313 de 2023 -y que incluso por expresa disposicion el Despacho debe garantizar so pena
de inadmisién-; y por no aportar la respectiva reclamacién del derecho con sello de
radicado, a efectos de esclarecer la competencia del Juez Laboral del Circuito de Cali, ya
gue de los documentos aportados no era posible concluir que la reclamacién se haya

realizado en esta Ciudad.

No obstante lo anterior, en la subsanacion de la Demanda enviada el 03 de noviembre a
las 5:00 pm no fueron aportados los documentos previamente mencionados, y Unicamente
fue aportado el poder para presentar la demanda en la misma fecha a las 5:33 pm, esto
es, cuando el Despacho ya habia finalizado su jornada; ello, por cuanto el horario de
atencién al publico es de lunes a viernes de 8:00 am a 12:00 pm y de 1:00 pm a 5:00 pm; y
ademds, en ninguno de los correos, se aporté el documento que acreditara que la
reclamacion hubiese sido presentada en la ciudad de Cali, a efectos de establecer la
competencia de este Despacho; y tampoco se aportd evidencias que la demanda inicial
se le hubiese puesto en conocimiento a la parte Demandada, ya que solo le fue enviado

el escrito de subsanacién en la misma fecha a las 5:07 pm, y no la demanda inicial.

Sobre lo expuesto, conviene memorar la reflexidon esbozada por la Sala de Casacion Laboral
en providencia CSJ AL2181-2022 que reiterd la CSJ AL2050-2021, en la que se dispuso:

""Es importante destacar si bien esta Sala acepta la presentacion de cualquier
actuacioén procesal de las partes y de los terceros intervinientes por via de correo
electrénico, esto debe cumplirse en los términos legalmente establecidos para tal

fin. Al respecto, la Corte ha establecido que los documentos pertinentes deben

enviarse al buzén fijado para ese propdsito y en la «jornada de trabajoy, esto es, de

lunes a viernes entre las 8:00 a.m. y las 5:00 p.m. (Acuerdo n.° 4034 de 2007 de 15 de
mayo de 2007, CSJ AL, 17 jul. 2012, rad. 53509 y CSJ AL3487-2018).

Asi las cosas, es claro que las horas hdbiles o de atencidn al publico se establecen
no solo por cuanto los despachos judiciales deben regirse por un horario fijo y
previamente establecido, sino porque es durante aquellas horas en las que resulta
vdlida la recepcion de documentos, la fijaciéon de diligencias judiciales, la
publicacién de actuaciones y, en consecuencia, el cémputo de términos
perentorios'’ (CSJ AL, 13 jun. 2012, rad. 53603) (CSJ AL3652-2020, CSJ AL1692-2023 ).

En ese orden de ideas, se tiene que si bien la subsanacién de la demanda fue presentada
dentro del término, lo cierto es que los anexos requeridos para su subsanacién fueron
enviados con posterioridad, esto es alas 5:33 pm, especialmente lo referente al poder para
actuar, ya que no fue radicado dentro de su oportunidad legal, pues la misma fue recibida
por fuera de horario laboral, en aplicacién al inciso final del articulo 109 del Cédigo General
del Proceso, aplicable por remision directa del articulo 145 del CPTSS, «los memoriales,
incluidos los mensajes de datos, se entenderdn presentados oportunamente si son recibidos
antes del cierre del despacho del dia en que vence el término’’; y por ello, lo enviado el
dia en que vencia el término por fuera del horario del despacho se entiende como no
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recibido de manera oportuna; y en todo caso, la reclamacion del derecho requerido para
definir la competencia no fue aportada en ninguno de los correos; y en esa medida, no se
cumple los requisitos para su admision, y por ello no se repondrd el Auto Interlocutorio No.
2307 del 10 de noviembre del 2023, notificado por estados del 14 de noviembre del 2023

Por Ultimo, teniendo en cuenta que la parte Demandante dentro del término legal presentd
recurso de apelacién contra la providencia que rechazé la demanda; conforme lo dispone
el numeral 6 del Articulo 65 del CPTSS se concederd el recurso de apelacion en efecto

suspensivo ante el Superior.

Por virtud de lo expuesto, el Juzgado DISPONE:

PRIMERO: NO REPONER el Auto Interlocutorio No. 2307 del 10 de noviembre del 2023,
notificado por estados del 14 de noviembre del 2023, por las razones expuestas en esta

providencia.

SEGUNDO: CONCEDER el recurso de apelacion presentado por la parte Demandante
confra Auto Interlocutorio No. 2307 del 10 de noviembre del 2023, notificado por estados

del 14 de noviembre del 2023, en el efecto suspensivo.

TERCERO: REMITIR el expediente digital a la Sala Laboral del Honorable Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Cali.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, Juzgado 6° Laboral del Circuito de Cali
Cali 29 de noviembre de 2023

La Juez, En Estado No. - __ 194  se notifica a las

partes el auto anterior.

CHRISTIAN ANDRES

- ROSALES CARVAJAL
CLAUDIA LILIANA CORRAL CHAGUENDO Secretario
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