
DEMANDA EJECUTIVA DE SONIA PRADO MOLINA Vs VICTORIA EUGENIA HOLGUIN  RAD. 76001-3105-006-2009-

00427-00 ORDINARIO: 2007-00765 

Lam/Esc. 2.- 

 

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

Santiago de Cali (V), dos (02) de abril de dos mil veinticuatro (2024) 

 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 423 

 

Revisado el expediente se encuentra que el presente proceso ha estado en suspenso o 

inactivo por más de seis (06) meses, sin que se observe gestión alguna por parte del 

extremo activo del presente asunto a fin de impulsar el proceso. 

 

Con base en lo anterior, es de anotar que conforme el parágrafo del artículo 30 del CPTSS 

si transcurridos seis (6) después de haberse proferido el auto admisorio de la demanda o 

de la demanda de reconvención no se efectuare gestión alguna para su notificación, el 

juez podrá ordenar el archivo de las diligencias, lo cual para el presente caso se considera 

procedente, pues si bien no se trata de la notificación al ejecutado, lo cierto es que no se 

han realizado las gestiones correspondientes para que el proceso continúe, motivo por el 

cual se ordenará el archivo del proceso, sin perjuicio de que más adelante se pueda 

reactivar el trámite por la parte interesada 

 

A partir de lo expuesto, el Despacho RESUELVE: 

 

ARCHIVAR las diligencias realizadas dentro del presente asunto, previa anotación que se 

haga al respecto en los libros radicadores del Juzgado, por las razones antes 

mencionadas y de conformidad con lo establecido en el parágrafo del artículo 30 del 

CPTSS. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

La Juez, 

 

CLAUDIA LILIANA CORRAL CHAGUENDO  

 

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

 
Cali, 03 DE ABRIL DE 2024 

En Estado No. 046 se notifica a las partes el 

auto anterior. 

CHRISTIAN ANDRES ROSALES CARVAJAL 

Secretario 

 



DEMANDA EJECUTIVA DE NABEL TOBORDA RODRIGUEZ Vs APOYO P.O.P. LTDA  RAD. 76001-3105-006-2009-00430-00  

ORDINARIO: 2006-00552 

Lam/Esc. 2.- 

 

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

Santiago de Cali (V), dos (02) de abril de dos mil veinticuatro (2024) 

 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 424 

 

Revisado el expediente se encuentra que el presente proceso ha estado en suspenso o 

inactivo por más de seis (06) meses, sin que se observe gestión alguna por parte del 

extremo activo del presente asunto a fin de impulsar el proceso. 

 

Con base en lo anterior, es de anotar que conforme el parágrafo del artículo 30 del CPTSS 

si transcurridos seis (6) después de haberse proferido el auto admisorio de la demanda o 

de la demanda de reconvención no se efectuare gestión alguna para su notificación, el 

juez podrá ordenar el archivo de las diligencias, lo cual para el presente caso se considera 

procedente, pues si bien no se trata de la notificación al ejecutado, lo cierto es que no se 

han realizado las gestiones correspondientes para que el proceso continúe, motivo por el 

cual se ordenará el archivo del proceso junto con el levantamiento de las medidas 

cautelares, sin perjuicio de que más adelante se pueda reactivar el trámite por la parte 

interesada 

 

A partir de lo expuesto, el Despacho RESUELVE: 

 

PRIMERO: ARCHIVAR las diligencias realizadas dentro del presente asunto, previa 

anotación que se haga al respecto en los libros radicadores del Juzgado, por las razones 

antes mencionadas y de conformidad con lo establecido en el parágrafo del artículo 30 

del CPTSS. 

 

SEGUNDO: LEVANTAR las medidas cautelares decretadas dentro del presente proceso 

conforme lo previamente expuesto. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

La Juez, 

 

CLAUDIA LILIANA CORRAL CHAGUENDO  

 

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

 
Cali, 03 DE ABRIL DE 2024 

En Estado No. 046 se notifica a las partes el 

auto anterior. 

CHRISTIAN ANDRES ROSALES CARVAJAL 

Secretario 

 



DEMANDA EJECUTIVA DE DONALDO MANUEL VASQUEZ CORREA Vs GRUPO FACCINI S.A. RAD. 76001-3105-006-

2013-00743-00  ORDINARIO: 2012-00115  

Lam/Esc. 2.- 

 

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

Santiago de Cali (V), dos (02) de abril de dos mil veinticuatro (2024) 

 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 425 

 

Revisado el expediente se encuentra que el presente proceso ha estado en suspenso o 

inactivo por más de seis (06) meses, sin que se observe gestión alguna por parte del 

extremo activo del presente asunto a fin de impulsar el proceso. 

 

Con base en lo anterior, es de anotar que conforme el parágrafo del artículo 30 del CPTSS 

si transcurridos seis (6) después de haberse proferido el auto admisorio de la demanda o 

de la demanda de reconvención no se efectuare gestión alguna para su notificación, el 

juez podrá ordenar el archivo de las diligencias, lo cual para el presente caso se considera 

procedente, pues si bien no se trata de la notificación al ejecutado, lo cierto es que no se 

han realizado las gestiones correspondientes para que el proceso continúe, motivo por el 

cual se ordenará el archivo del proceso junto con el levantamiento de las medidas 

cautelares, sin perjuicio de que más adelante se pueda reactivar el trámite por la parte 

interesada 

 

A partir de lo expuesto, el Despacho RESUELVE: 

 

PRIMERO: ARCHIVAR las diligencias realizadas dentro del presente asunto, previa 

anotación que se haga al respecto en los libros radicadores del Juzgado, por las razones 

antes mencionadas y de conformidad con lo establecido en el parágrafo del artículo 30 

del CPTSS. 

 

SEGUNDO: LEVANTAR las medidas cautelares decretadas dentro del presente proceso 

conforme lo previamente expuesto. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

La Juez, 

 

CLAUDIA LILIANA CORRAL CHAGUENDO  

 

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

 
Cali, 03 DE ABRIL DE 2024 

En Estado No. 046 se notifica a las partes el 

auto anterior. 

CHRISTIAN ANDRES ROSALES CARVAJAL 

Secretario 

 



 

Proceso Ordinario Laboral de EXEQUIEL MONTAÑO vs SIDERURGICA DEL OCCIDENTE S.A.S. - SIDOC S.A.S.  

Y COOPERATIVA DE PROFESIONALES DEL SERVICIO COLECTIVO - COPROSERCO. RADICACIÓN No. 76 001 31 05 006  

2020 00440 00 

 

Emi  

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 
 

Santiago de Cali, dos (02) de abril dos mil veinticuatro (2024). 

 

AUTO DE SUSTANCIACIÓN No. 547 

 

Previamente se fijó fecha y hora para celebrar la audiencia que trata los artículos 77 y 80 del 

CPTSS, no obstante, se tiene que la misma no puedo realizarse debido a problemas de 

conectividad de la parte Demandante. Por lo tanto, se fijará nueva fecha y hora para 

la celebración de la diligencia. 

 

Por otro lado, se informa que esta diligencia se realizará a través de la plataforma Lifesize.  

Así mismo, se informa que las partes y apoderados deberán remitir con anticipación un 

correo informando su asistencia y suministrando un número de contacto. 

 

En consecuencia, se DISPONE: 

REPROGRAMAR como fecha y hora para celebrar la audiencia que trata los artículos 77 y 80 

del CPTSS para el QUINCE (15) DE ABRIL DE DOS MIL VEINTICUATRO (2024), a la hora de las 

OCHO Y TREINTA DE LA MAÑANA (08:30 a.m.).  

 

NOTIFÍQUESE, 

 

La Juez, 

 

 

CLAUDIA LILIANA CORRRAL CHAGUENDO 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

Cali 03 de abril de 2024 

En Estado No. -     047 se notifica a las 

partes el auto anterior. 
 

CHRISTIAN ANDRES 

ROSALES CARVAJAL 

Secretario 



Proceso Ordinario Laboral de ANA ZORAIDA OREJUELA DE CHARA Vs EMCALI EICE ESP Y OTROS.  

Radicación No. 76001-31-05-006-2022-00013-00 

 

Página 1 de 1 
ADMH 

 

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

Santiago de Cali, dos (02) de abril de dos mil veinticuatro (2024) 

 

AUTO SUSTANCIACIÓN No. 546 

 

Teniendo en cuenta que mediante Auto Sustanciación No. 1531 del 28 de julio de 2023 se 

dispuso requerir a la parte Demandante para que adelante todas las gestiones 

encaminadas a la notificación de la señora NEFER ANAIS MANCILLA GONZALEZ conforme 

lo disponen los artículos 291 y 292 del CGP en concordancia con lo dispuesto en el artículo 

8 de la Ley 2213 de 2022, sin que a la fecha obre constancia de la misma; se le requerirá 

por última vez a la Actora para que se apersone de las diligencias de notificación en la 

forma establecida en las normas antes señaladas. 

 

Por último, teniendo en cuenta que previamente se fijó fecha y hora para celebrar la 

audiencia de que trata los artículos 77 y 80 del CPTSS, la misma no se realizará en la fecha 

establecida por encontrarse pendiente la notificación del litisconsorte necesario. En 

consecuencia, se fijará nueva fecha para la celebración de la diligencia. 

 

En consecuencia, se DISPONE: 

 

PRIMERO: REQUERIR POR SEGUNDA VEZ a la parte Demandante para que proceda con la 

notificación de la señora NEFER ANAIS MANCILLA GONZALEZ, de conformidad con el 

artículo 41 del CPTSS, en concordancia con lo dispuesto en los artículos 291 y 292 del CGP y 

el articulo 8 de la ley 2213 de 2022.  

 

SEGUNDO: ADVERTIR a la parte Demandante que, de no cumplir con las diligencias a su 

cargo, se procederá con el archivo del proceso en los términos del parágrafo del artículo 

17 de la Ley 712 de 2001.  

TERCERO: REPROGRAMAR como fecha y hora para celebrar la audiencia que trata los 

artículos 77 y 80 del CPTSS para el DIECINUEVE (19) DE JULIO DE DOS MIL VEINTICUATRO 

(2024), a las NUEVE DE LA MAÑANA (09:00 a.m.).  

 

NOTIFÍQUESE 

 

La Juez, 

 

 

CLAUDIA LILIANA CORRRAL CHAGUENDO 

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

Cali 03 de abril de 2024 

En Estado No. -      046 se notifica a las 

partes el auto anterior. 
 

CHRISTIAN ANDRES 

ROSALES CARVAJAL 

Secretario 



 

Proceso Ordinario Laboral de HEBERT ARTURO ESCOBAR SUAREZ Vs. OMEGA INGENIEROS SAS.  

Radicación: 76-001-31-05-006-2022-00370-00 

Página 1 de 1 
ADMH 

 

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 
 

Santiago de Cali, dos (02) de abril dos mil veinticuatro (2024). 

 

AUTO DE SUSTANCIACIÓN No. 544 

 

Se decide la solicitud de ACLARACIÓN propuesta por la parte Demandada OMEGA 

INGENIEROS SAS.  frente al Auto de Sustanciación No. 515 del 21 de marzo de 2024 

notificado por estados el 22 de marzo de 2024- anexo 21 ED-.  

 

De la revisión del expediente, el Despacho encuentra que mediante el referido auto se 

señaló de manera incorrecta la fecha para celebrar la audiencia que trata el artículo 80 

del CPTSS; razón por la que se procederá a corregir la inconsistencia.  

 

Por lo expuesto, el Despacho RESUELVE: 

 

ACLARAR la fecha y hora para celebrar la audiencia que trata el artículo 80 del CPTSS para 

el DOCE (12) DE JULIO DE DOS MIL VEINTICUATRO (2024), a la hora de las NUEVE DE LA 

MAÑANA (09:00 a.m.). 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

La Juez,  

 

 

CLAUDIA LILIANA CORRRAL CHAGUENDO 

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

Cali 03 de abril de 2024 

En Estado No. -     046 se notifica a las 

partes el auto anterior. 
 

CHRISTIAN ANDRES 

ROSALES CARVAJAL 

Secretario 


