
PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  NANCY GONZALEZ  VS  COLPENSIONES Y OTRO.   RADICADO  2010-00798 

 

 

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

 

AUTO INTERLOCUTORIO No.  609 

 

 

Santiago de Cali,  tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023).- 

 

 

 

Teniendo en cuenta que la Sala Laboral del Tribunal Superior de esta ciudad se 

pronunció respecto de la sentencia de primera instancia proferida por este 

Juzgado y que fuera objeto de recurso de apelación habiendo sido CONFIRMADA; 

el despacho se estará a lo resuelto por el Superior. 

 

Como quiera que NO hubo condena en costas en ninguna de las instancias se 

procederá a  ordenar el archivo del expediente. 

 

En consecuencia el juzgado  

 

D I S P O N E : 

 

 

PRIMERO:  OBEDECER Y CUMPLIR  lo resuelto por el Superior. 

 

SEGUNDO:  ARCHIVAR el presente proceso, procediéndose con la cancelación de 

su radicación en el libro respectivo. 

 

 

NOTIFÍQUESE 

 

 

La Juez,                            

                                           

                                                                                                                                                                                                                                                                    

 
CLAUDIA LILIANA CORRAL CHAGUENDO   

 
avc 

 

 
 

 

 

 

 

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

 

Cali, 04 de mayo de 2023 
 

En Estado No. 073 se notifica a las partes 

el auto anterior. 

_____________________________ 

Secretario 

 



PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  RUBIEL GALLEGO  VS  COLPENSIONES.   RADICADO  2016-00124 

 

 

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

 

AUTO INTERLOCUTORIO No.  610 

 

 

Santiago de Cali,  tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023).- 

 

 

 

Teniendo en cuenta que la Sala Laboral del Tribunal Superior de esta ciudad se 

pronunció respecto de la sentencia de primera instancia proferida por este 

Juzgado y que fuera objeto de revisión en el grado jurisdiccional de consulta 

habiendo sido REVOCADA y en su lugar se condena a la demandada 

COLPENSIONES a reconocer la pensión de vejez al demandante, así como a pagar 

el retroactivo pensional y los intereses moratorios; por lo cual el despacho se estará 

a lo resuelto por el Superior. 

 

Como quiera que NO hubo condena en costas en ninguna de las instancias se 

procederá a  ordenar el archivo del expediente. 

 

En consecuencia el juzgado  

 

D I S P O N E : 

 

 

PRIMERO:  OBEDECER Y CUMPLIR  lo resuelto por el Superior. 

 

SEGUNDO:  ARCHIVAR el presente proceso, procediéndose con la cancelación de 

su radicación en el libro respectivo. 

 

 

NOTIFÍQUESE 

 

 

La Juez,                            

                                           

                                                                                                                                                                                                                                                                    

 
CLAUDIA LILIANA CORRAL CHAGUENDO   

 
avc 

 

 
 

 

 

 

 

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

 

Cali, 04 de mayo de 2023 
 

En Estado No. 073 se notifica a las partes 

el auto anterior. 

_____________________________ 

Secretario 

 



PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  GUSTAVO RAMIREZ VELEZ  VS  COLPENSIONES  Y OTRO.   RADICADO  2018-00495 

 

 

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

AUTO INTERLOCUTORIO No.  603 

 

 

Santiago de Cali,  tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023).- 

 

 

Revisado el presente proceso encuentra el despacho que la Sala Laboral del 

Tribunal Superior de esta ciudad se pronunció respecto de la sentencia de primera 

instancia proferida por este Juzgado y que fuera objeto de recurso de apelación 

habiendo sido decretada la  NULIDAD de  todo  lo  actuado a  partir  del  auto 1156 

del 27 de noviembre de  2018 admisorio de la demanda dejando a salvo las 

pruebas practicadas  y ordena INTEGRAR  como litisconsorte necesario por pasiva 

a COLFONDOS S.A., para que ejerza su derecho de defensa y contradicción; por 

lo que el despacho se estará a lo resuelto por el Superior. 

 

En consecuencia el juzgado  

 

D I S P O N E: 

 

 

PRIMERO:  OBEDECER Y CUMPLIR  lo resuelto por el Superior. 

 

SEGUNDO:  INTEGRAR al presente proceso en calidad de litisconsorte necesario de 

la parte pasiva a COLFONDOS S.A, para que ejerza su derecho de defensa y 

contradicción. 

 

TERCERO:  REQUERIR a la parte interesada para que realice las diligencias de 

notificación a la integrada al presente proceso. 

 

 

NOTIFÍQUESE 

 

 

La Juez,                            

                                           

      

                                                                                                                                                                                                                                                        
CLAUDIA LILIANA CORRAL CHAGUENDO  
 

 

avc 

 

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

 

Cali, 04 de mayo de 2023 

 

En Estado No. 073 se notifica a las 

partes el auto anterior. 

_____________________________ 

Secretario 



PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  HECTOR FABIO RAMIREZ GIRALDO  VS  COLPENSIONES.   RADICADO  2020-00055 

 

 

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 606 

 

 

Santiago de Cali,  tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023).- 

 

 

Teniendo en cuenta que la Sala Laboral del Tribunal Superior de esta ciudad se 

pronunció respecto de la sentencia de primera instancia proferida por este 

Juzgado y que fuera objeto de recurso de apelación habiendo sido MODIFICADA, 

el despacho se estará a lo resuelto por el Superior. 

 

A continuación, como quiera que la liquidación previamente efectuada se 

encuentra ajustada a derecho, se procederá a aprobarla y ordenar el archivo de 

las diligencias, de conformidad con lo dispuesto en el numeral primero del Artículo 

366 del C.G.P. 

 

En consecuencia el juzgado  

 

D I S P O N E : 

 

 

PRIMERO:  OBEDECER Y CUMPLIR  lo resuelto por el Superior. 

 

SEGUNDO:  APROBAR la liquidación de costas elaborada por la Secretaría en el 

presente trámite. 

 

TERCERO:  ARCHIVAR el presente proceso previa EJECUTORIA de la aprobación de 

costas, procediéndose con la cancelación de su radicación en el libro respectivo. 

 

CUARTO:  ANEXAR la liquidación realizada por la Secretaría del Despacho. 

 

NOTIFÍQUESE 

 

La Juez,                            

                                           

      

                                                                                                                                                                                                                                                        
CLAUDIA LILIANA CORRAL CHAGUENDO  
 

avc 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

 

Cali, 04 de mayo de 2023 
 

En Estado No. 073 se notifica a las 

partes el auto anterior. 

_____________________________ 

Secretario 

 



 

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  HECTOR FABIO RAMIREZ GIRALDO  VS  COLPENSIONES.   RADICADO  2020-00055 

 

 

 

 

 

LIQUIDACIÓN SECRETARIAL DE COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO 

 
 
Se procede por la Secretaría del Juzgado dentro del presente proceso a practicar la 

correspondiente liquidación de COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO  que corren a cargo de 

la demandada y en favor del demandante, de la siguiente manera: 

 

CONCEPTO VALOR 

Agencias en derecho primera Instancia a cargo de COLPENSIONES     $2.320.000.oo         

Agencias en derecho segunda Instancia a cargo de COLPENSIONES     $1.160.000.oo 

 

TOTAL 

 

  $3.480.000.oo 

         

     

                                                                                                                                                                                                                           

SON:  TRES MILLONES CUATROCIENTOS OCHENTA MIL PESOS M.L    

 

              

Santiago de Cali, 03 de mayo de 2023 

 

 

El Secretario, 

 

 

CHRISTIAN ANDRES ROSALES CARVAJAL 

 

avc 

 
 

 



PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  LUIS ALFONSO PACHECO LOZANO  VS  COLPENSIONES Y OTRO.   RADICADO  

2020-00188 

 

 

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 607 

 

 

Santiago de Cali,  tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023).- 

 

 

Teniendo en cuenta que la Sala Laboral del Tribunal Superior de esta ciudad se 

pronunció respecto de la sentencia de primera instancia proferida por este 

Juzgado y que fuera objeto de recurso de apelación habiendo sido CONFIRMADA, 

el despacho se estará a lo resuelto por el Superior. 

 

A continuación, como quiera que la liquidación previamente efectuada se 

encuentra ajustada a derecho, se procederá a aprobarla y ordenar el archivo de 

las diligencias, de conformidad con lo dispuesto en el numeral primero del Artículo 

366 del C.G.P. 

 

En consecuencia el juzgado  

 

D I S P O N E : 

 

 

PRIMERO:  OBEDECER Y CUMPLIR  lo resuelto por el Superior. 

 

SEGUNDO:  APROBAR la liquidación de costas elaborada por la Secretaría en el 

presente trámite. 

 

TERCERO:  ARCHIVAR el presente proceso previa EJECUTORIA de la aprobación de 

costas, procediéndose con la cancelación de su radicación en el libro respectivo. 

 

CUARTO:  ANEXAR la liquidación realizada por la Secretaría del Despacho. 

 

NOTIFÍQUESE 

 

La Juez,                            

                                           

      

                                                                                                                                                                                                                                                        
CLAUDIA LILIANA CORRAL CHAGUENDO  
 

avc 

 

 

 

 

 

 

 

 

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

 

Cali, 04 de mayo de 2023 
 

En Estado No. 073 se notifica a las 

partes el auto anterior. 

_____________________________ 

Secretario 

 



 

 

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  LUIS ALFONSO PACHECO LOZANO  VS  COLPENSIONES Y OTRO.   RADICADO  

2020-00188 

 

 

 

 

 

LIQUIDACIÓN SECRETARIAL DE COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO 

 
 
Se procede por la Secretaría del Juzgado dentro del presente proceso a practicar la 

correspondiente liquidación de COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO  que corren a cargo de 

la parte demandante  y en favor del demandado, de la siguiente manera: 

 

CONCEPTO VALOR 

Agencias en derecho primera Instancia a cargo del Demandante    $300.000.oo         

Agencias en derecho segunda Instancia a cargo del Demandante   $580.000.oo 

 

TOTAL 

 

  $880.000.oo 

         

     

                                                                                                                                                                                                                           

SON:  OCHOCIENTOS OCHENTA MIL PESOS M.L    

 

              

Santiago de Cali, 03 de mayo de 2023 

 

 

El Secretario, 

 

 

CHRISTIAN ANDRES ROSALES CARVAJAL 

 

avc 

 
 

 

 



PROCESO  ORDINARIO DE IGNACIO SALGADO JULIO Vs COLPENSIONES Y OTRA.; Radicación: 76-001-31-05-006-

2020-00306-00 

 

 

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI (V) 
 

Santiago de Cali, tres (3) de mayo de dos mil veintitrés (2023) 

 

AUTO SUSTANCIACIÓN No. 510 

 

En audiencia anterior fue señalada fecha para continuar la audiencia de trámite y 

juzgamiento, la que se procederá a reprogramar.  

 

En consecuencia, se DISPONE:  

 

FIJAR como fecha y hora para la celebración de la continuación de la audiencia del 

artículo 80 del C.P.T. y S.S., la del DIECINUEVE (19) DE MAYO DE DOS MIL VEINTITRÉS (2023) 

A LAS DOS Y TREINTA DE LA TARDE (02:30 P.M.).  

 

NOTIFÍQUESE 

 

La Juez, 

 

 

CLAUDIA LILIAN CORRRAL CHAGUENDO 

AJ 

 

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

 

En Estado No. 073 del 04/05/2023 se 

notifica a las partes el presente auto. El 

secretario CHRISTIAN ANDRÉS ROSALES 
CARVAJAL 



PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  GLORIA MILENA ESCANDON MONTAÑO  VS  COLPENSIONES Y PORVENIR S.A.   

RADICADO  2020-00321 

 

 

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 605 

 

 

Santiago de Cali,  tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023).- 

 

 

Teniendo en cuenta que la Sala Laboral del Tribunal Superior de esta ciudad se 

pronunció respecto de la sentencia de primera instancia proferida por este 

Juzgado y que fuera objeto de recurso de apelación habiendo sido CONFIRMADA, 

el despacho se estará a lo resuelto por el Superior. 

 

A continuación, como quiera que la liquidación previamente efectuada se 

encuentra ajustada a derecho, se procederá a aprobarla y ordenar el archivo de 

las diligencias, de conformidad con lo dispuesto en el numeral primero del Artículo 

366 del C.G.P. 

 

En consecuencia el juzgado  

 

D I S P O N E : 

 

 

PRIMERO:  OBEDECER Y CUMPLIR  lo resuelto por el Superior. 

 

SEGUNDO:  APROBAR la liquidación de costas elaborada por la Secretaría en el 

presente trámite. 

 

TERCERO:  ARCHIVAR el presente proceso previa EJECUTORIA de la aprobación de 

costas, procediéndose con la cancelación de su radicación en el libro respectivo. 

 

CUARTO:  ANEXAR la liquidación realizada por la Secretaría del Despacho. 

 

NOTIFÍQUESE 

 

La Juez,                            

                                           

      

                                                                                                                                                                                                                                                        
CLAUDIA LILIANA CORRAL CHAGUENDO  
 

avc 

 

 

 

 

 

 

 

 

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

 

Cali, 04 de mayo de 2023 
 

En Estado No. 073 se notifica a las 

partes el auto anterior. 

_____________________________ 

Secretario 

 



 

 

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  GLORIA MILENA ESCANDON MONTAÑO  VS  COLPENSIONES Y PORVENIR S.A.   

RADICADO  2020-00321 

 

 

 

 

 

 

LIQUIDACIÓN SECRETARIAL DE COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO 

 
 
Se procede por la Secretaría del Juzgado dentro del presente proceso a practicar la 

correspondiente liquidación de COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO  que corren a cargo de 

la demandada y en favor del demandante, de la siguiente manera: 

 

CONCEPTO VALOR 

Agencias en derecho primera Instancia a cargo de PORVENIR S.A.     $2.320.000.oo         

Agencias en derecho segunda Instancia a cargo de PORVENIR S.A.     $1.000.000.oo 

 

TOTAL 

 

  $3.320.000.oo 

         

     

                                                                                                                                                                                                                           

SON:  TRES MILLONES TRESCIENTOS VEINTE MIL PESOS M.L    

 

              

Santiago de Cali, 03 de mayo de 2023 

 

 

El Secretario, 

 

 

CHRISTIAN ANDRES ROSALES CARVAJAL 

 

avc 

 
 

 

 



PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  ILDER ARTURO COLLAZOS  VS  COLPENSIONES.   RADICADO  2020-00411 

 

 

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 604 

 

 

Santiago de Cali,  tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023).- 

 

 

Teniendo en cuenta que la Sala Laboral del Tribunal Superior de esta ciudad se 

pronunció respecto de la sentencia de primera instancia proferida por este 

Juzgado y que fuera objeto de recurso de apelación habiendo sido CONFIRMADA, 

el despacho se estará a lo resuelto por el Superior. 

 

A continuación, como quiera que la liquidación previamente efectuada se 

encuentra ajustada a derecho, se procederá a aprobarla y ordenar el archivo de 

las diligencias, de conformidad con lo dispuesto en el numeral primero del Artículo 

366 del C.G.P. 

 

En consecuencia el juzgado  

 

D I S P O N E : 

 

 

PRIMERO:  OBEDECER Y CUMPLIR  lo resuelto por el Superior. 

 

SEGUNDO:  APROBAR la liquidación de costas elaborada por la Secretaría en el 

presente trámite. 

 

TERCERO:  ARCHIVAR el presente proceso previa EJECUTORIA de la aprobación de 

costas, procediéndose con la cancelación de su radicación en el libro respectivo. 

 

CUARTO:  ANEXAR la liquidación realizada por la Secretaría del Despacho. 

 

NOTIFÍQUESE 

 

La Juez,                            

                                           

      

                                                                                                                                                                                                                                                        
CLAUDIA LILIANA CORRAL CHAGUENDO  
 

avc 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

 

Cali, 04 de mayo de 2023 
 

En Estado No. 073 se notifica a las 

partes el auto anterior. 

_____________________________ 

Secretario 

 



 

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  ILDER ARTURO COLLAZOS  VS  COLPENSIONES.   RADICADO  2020-00411 

 

 

 

 

 

LIQUIDACIÓN SECRETARIAL DE COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO 

 
 
Se procede por la Secretaría del Juzgado dentro del presente proceso a practicar la 

correspondiente liquidación de COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO  que corren a cargo de 

la demandada y en favor del demandante, de la siguiente manera: 

 

CONCEPTO VALOR 

Agencias en derecho primera Instancia a cargo de COLPENSIONES     $1.160.000.oo         

Agencias en derecho segunda Instancia a cargo de COLPENSIONES     $1.160.000.oo 

 

TOTAL 

 

  $2.320.000.oo 

         

     

                                                                                                                                                                                                                           

SON:  DOS MILLONES TRESCIENTOS VEINTE MIL PESOS M.L    

 

              

Santiago de Cali, 03 de mayo de 2023 

 

 

El Secretario, 

 

 

CHRISTIAN ANDRES ROSALES CARVAJAL 

 

avc 

 
 

 



Proceso Ordinario Laboral de Primera Instancia de JUAN PABLO PERALTA SILVA contra 

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES –COLPENSIONES E.I.C.E., ADMINISTRADORA DE 

FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A. y COLFONDOS S.A. PENSIONES  Y  CESANTÍAS – 

Radicación: 760013105-006-2020-00435-00 

 

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

Santiago de Cali, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023) 

 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 702 

 

En el presente asunto la litisconsorte necesaria aportó contestación a la demanda 

con el lleno de los requisitos del artículo 31 del CPT y SS, modificado por el artículo 

18 de la Ley 712 de 2001, razón por la cual se la admitirá y para dar continuidad al 

proceso se fijará fecha para la celebración de las audiencias de los artículos 77 y 

80 del C.T.P. y S.S. 

 

Se informa que esta diligencia se realizará a través de la plataforma Microsoft 

Teams y/o LifeSize, para lo cual se enviará el correspondiente enlace. Las partes 

deberán remitir con anticipación un correo electrónico informando su asistencia y 

un número telefónico de contacto. Se advierte que la audiencia continuará su 

curso estando o no la totalidad de los interesados, pues es su deber prestar 

atención a la notificación por estados y remitir sus datos actualizados. 

 

En mérito de lo expuesto, el Despacho RESUELVE: 

 

Primero: TENER por contestada la demanda por cuenta de la litisconsorte necesaria 

ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION S.A. 

 

Segundo: FIJAR como fecha y hora para celebrar la audiencia que trata el artículo 

77 del CPTSS, la del TREINTA Y UNO (31) DE MAYO DE DOS MIL VEINTITRÉS (2023) A LA 

HORA DE LAS CUATRO DE LA TARDE (04:00 P.M.), ADVIRTIENDO a las partes que 

conforme al principio de economía procesal y principios afines, de ser posible se 

continuará con la audiencia de Tramite y Juzgamiento –artículo 80 ibídem–. 

 

Tercero: RECONOCER PERSONERÍA para actuar al Doctor ROBERTO CARLOS 

LLAMAS MARTÍNEZ, identificado con la C.C. 73.191.919 y T.P. 233.384 del Consejo 

Superior de la Judicatura como apoderado judicial de ADMINISTRADORA DE 

FONDOS DE PENSIONES Y CESANTÍAS PROTECCIÓN S.A. 

 

NOTIFÍQUESE 

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

 

En Estado No. 073 del 04/05/2023 se notifica a 

las partes el presente auto. El secretario 
CHRISTIAN ANDRÉS ROSALES CARVAJAL 



 

La Juez, 

 

CLAUDIA LILIANA CORRAL CHAGUENDO 

AJ 

 



Proceso Ordinario Laboral de Primera Instancia de RICARDO ANTONIO ROJAS ARBOLEDA contra 

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES –COLPENSIONES E.I.C.E. y COLFONDOS S.A. PENSIONES  

Y  CESANTÍAS – Radicación: 760013105-006-2020-00476-00 

 

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

Santiago de Cali, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023) 

 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 704 

 

En el presente asunto las demandadas dieron contestación a la demanda con el 

lleno de los requisitos del artículo 31 del CPT y SS, modificado por el artículo 18 de la 

Ley 712 de 2001, razón por la cual se les admitirá y para dar continuidad al proceso 

se fijará fecha para la celebración de las audiencias de los artículos 77 y 80 del 

C.T.P. y S.S. 

 

Se requiere a COLFONDOS S.A. para que aporte el formulario de afiliación del 

demandante a dicha AFP, indicando la fecha de la solicitud, fecha de efectividad, 

si el traslado del demandante fue desde el I.S.S. hoy COLPENSIONES, así mismo 

deberá aportar el formulario de historia de afiliaciones del actor expedido por 

ASOFONDOS – SIAFP. 

 

Se informa que esta diligencia se realizará a través de la plataforma Microsoft 

Teams y/o LifeSize, para lo cual se enviará el correspondiente enlace. Las partes 

deberán remitir con anticipación un correo electrónico informando su asistencia y 

un número telefónico de contacto. Se advierte que la audiencia continuará su 

curso estando o no la totalidad de los interesados, pues es su deber prestar 

atención a la notificación por estados y remitir sus datos actualizados. 

 

En mérito de lo expuesto, el Despacho RESUELVE: 

 

Primero: TENER por contestada la demanda por cuenta de las demandadas 

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES E.I.C.E. y 

COLFONDOS S.A. PENSIONES  Y  CESANTÍAS. 

 

Segundo: FIJAR como fecha y hora para celebrar la audiencia que trata el artículo 

77 del CPTSS, la del VEINTISÉIS (26) DE JUNIO DE DOS MIL VEINTITRÉS (2023) A LA HORA 

DE LAS NUEVE DE LA MAÑANA (09:00 A.M.), ADVIRTIENDO a las partes que conforme 

al principio de economía procesal y principios afines, de ser posible se continuará 

con la audiencia de Tramite y Juzgamiento –artículo 80 ibídem–. 



 

Tercero: REQUERIR a la demandada COLFONDOS S.A. PENSIONES  Y  CESANTÍAS, 

para que dentro del término de ejecutoria de la presente providencia aporte el 

formulario de afiliación del demandante a dicha AFP, indicando la fecha de la 

solicitud, fecha de efectividad, si el traslado del demandante fue desde el I.S.S. hoy 

COLPENSIONES, así mismo deberá aportar el formulario de historia de afiliaciones 

del actor expedido por ASOFONDOS – SIAFP. 

 

Cuarto: RECONOCER PERSONERÍA para actuar a la sociedad MEJÍA Y ASOCIADOS 

ABOGADOS ESPECIALIZADOS S.A.S., como apoderada judicial de la 

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES E.I.C.E., en los 

términos indicados en la Escritura Pública 3373 del 2 de septiembre de 2019. 

Igualmente se reconoce personería a la Dra. GLORIA MAGDALY CANO identificada 

con la C.C. 1.130.671.842 y T.P. 224.177 del Consejo Superior de la Judicatura como 

apoderada judicial sustituta de la misma demandada ADMINISTRADORA 

COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES E.I.C.E. 

 

Quinto: RECONOCER PERSONERÍA para actuar a la Dra. MARIA ELIZABETH ZUÑIGA DE 

MUNERA, identificada con la C.C. 41.599.079 y T.P. 64.937 del Consejo Superior de 

la Judicatura, para actuar como apoderada judicial de COLFONDOS S.A. 

PENSIONES  Y  CESANTÍAS conforme la Escritura Pública 4031 del 3 de octubre de 

2018. 

 

NOTIFÍQUESE 

 

La Juez, 

 

CLAUDIA LILIANA CORRAL CHAGUENDO 

AJ 

 

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

 

En Estado No. 073 del 04/05/2023 se notifica a 

las partes el presente auto. El secretario 
CHRISTIAN ANDRÉS ROSALES CARVAJAL 



PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  ANA CIRLENY MOLINA BERMUDEZ   VS  COLPENSIONES Y COLFONDOS S.A.  

RADICADO  2021-00016 

 

 

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 608 

 

 

Santiago de Cali,  tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023).- 

 

 

Teniendo en cuenta que la Sala Laboral del Tribunal Superior de esta ciudad se 

pronunció respecto de la sentencia de primera instancia proferida por este 

Juzgado y que fuera objeto de revisión en el grado jurisdiccional de consulta 

habiendo sido MODIFICADA, el despacho se estará a lo resuelto por el Superior. 

 

A continuación, como quiera que la liquidación previamente efectuada se 

encuentra ajustada a derecho, se procederá a aprobarla y ordenar el archivo de 

las diligencias, de conformidad con lo dispuesto en el numeral primero del Artículo 

366 del C.G.P. 

 

En consecuencia el juzgado  

 

D I S P O N E : 

 

 

PRIMERO:  OBEDECER Y CUMPLIR  lo resuelto por el Superior. 

 

SEGUNDO:  APROBAR la liquidación de costas elaborada por la Secretaría en el 

presente trámite. 

 

TERCERO:  ARCHIVAR el presente proceso previa EJECUTORIA de la aprobación de 

costas, procediéndose con la cancelación de su radicación en el libro respectivo. 

 

CUARTO:  ANEXAR la liquidación realizada por la Secretaría del Despacho. 

 

NOTIFÍQUESE 

 

La Juez,                            

                                           

      

                                                                                                                                                                                                                                                        
CLAUDIA LILIANA CORRAL CHAGUENDO  
 

avc 

 

 

 

 

 

 

 

 

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

 

Cali, 04 de mayo de 2023 
 

En Estado No. 073 se notifica a las 

partes el auto anterior. 

_____________________________ 

Secretario 

 



 

 

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  ANA CIRLENY MOLINA BERMUDEZ   VS  COLPENSIONES Y COLFONDOS S.A.   

RADICADO  2021-00016 

 

 

 

 

 

LIQUIDACIÓN SECRETARIAL DE COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO 

 
 
Se procede por la Secretaría del Juzgado dentro del presente proceso a practicar la 

correspondiente liquidación de COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO  que corren a cargo de 

la demandada y en favor del demandante, de la siguiente manera: 

 

CONCEPTO VALOR 

Agencias en derecho primera Instancia a cargo de COLFONDOS S.A.     $2.320.000.oo         

Agencias en derecho segunda Instancia            -0- 

 

TOTAL 

 

  $2.320.000.oo 

         

     

                                                                                                                                                                                                                           

SON:  DOS MILLONES TRESCIENTOS VEINTE MIL PESOS M.L    

 

              

Santiago de Cali, 03 de mayo de 2023 

 

 

El Secretario, 

 

 

CHRISTIAN ANDRES ROSALES CARVAJAL 

 

avc 

 
 

 

 



Proceso Ordinario Laboral de Primera Instancia de MOISES ALEGRIA GARCIA contra ADMINISTRADORA 

COLOMBIANA DE PENSIONES –COLPENSIONES E.I.C.E. y ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y 

CESANTIAS PORVENIR S.A. – Radicación: 760013105-006-2021-00141-00 

 

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

Santiago de Cali, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023) 

 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 705 

 

En el presente asunto la demandada PORVENIR aportó contestación a la demanda 

con el lleno de los requisitos del artículo 31 del CPT y SS, modificado por el artículo 

18 de la Ley 712 de 2001, razón por la cual se la admitirá y para dar continuidad al 

proceso se fijará fecha para la celebración de las audiencias de los artículos 77 y 

80 del C.T.P. y S.S. 

 

Se informa que esta diligencia se realizará a través de la plataforma Microsoft 

Teams y/o LifeSize, para lo cual se enviará el correspondiente enlace. Las partes 

deberán remitir con anticipación un correo electrónico informando su asistencia y 

un número telefónico de contacto. Se advierte que la audiencia continuará su 

curso estando o no la totalidad de los interesados, pues es su deber prestar 

atención a la notificación por estados y remitir sus datos actualizados. 

 

En mérito de lo expuesto, el Despacho RESUELVE: 

 

Primero: TENER por contestada la demanda por cuenta de la demandada 

ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A. 

 

Segundo: FIJAR como fecha y hora para celebrar la audiencia que trata el artículo 

77 del CPTSS, la del SIETE (07) DE JUNIO DE DOS MIL VEINTITRÉS (2023) A LA HORA DE 

LAS CUATRO DE LA TARDE (04:00 P.M.), ADVIRTIENDO a las partes que conforme al 

principio de economía procesal y principios afines, de ser posible se continuará con 

la audiencia de Tramite y Juzgamiento –artículo 80 ibídem–. 

 

Tercero: RECONOCER PERSONERÍA para actuar al Dr. ALEJANDRO MIGUEL 

CASTELLANOS LÓPEZ, identificado con la C.C. 79.985.203 y T.P. 115.849 del Consejo 

Superior de la Judicatura, para actuar como apoderada judicial de la demandada 

ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A. conforme 

la Escritura Pública 788 del 6 de abril de 2021. 

 



NOTIFÍQUESE 

 

La Juez, 

 

CLAUDIA LILIANA CORRAL CHAGUENDO 

AJ 

 

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

 

En Estado No. 073 del 04/05/2023 se notifica a 

las partes el presente auto. El secretario 

CHRISTIAN ANDRÉS ROSALES CARVAJAL 



Proceso Ordinario Laboral de Primera Instancia de OSCAR RAIGOZA LONDOÑO contra 

COLPENSIONES Y PORVENIR S.A. – Radicación: 760013105-006-2021-00156-00 

 

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

Santiago de Cali, tres (3) de mayo de dos mil veintitrés (2023) 

 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 706 

 

Revisado el presente asunto y los anexos de la contestación de 

COLPENSIONES se evidencia que el demandante ya había formulado 

demanda ordinaria laboral en contra de COLPENSIONES y PORVENIR, al 

parecer por los mismos hechos y pretensiones debatidas en este asunto y 

que correspondió conocer al Juzgado Primero Laboral del Circuito de 

Palmira con número de radicación 76520310500120200001300 (folios 21-

29, 33-42, 75-83 anexo 05), razones por las cuales considera el Despacho 

necesario solicitar a dicho juzgado que certifique el estado del proceso 

indicando si hubo sentencia en primera y segunda instancia, si las 

providencias se encuentran en firme y para que remita copia de la 

demanda y sentencias, ello ante la posibilidad de la existencia de la 

configuración de la figura jurídica de la cosa juzgada. 

 

Por la Secretaría del Despacho procédase a la notificación del auto 

admisorio a PORVENIR S.A. a través de correo electrónico. 

 

En mérito de lo expuesto, el Despacho RESUELVE: 

 

Primero: SOLICITAR al Juzgado Primero Laboral del Circuito de Palmira 

para que certifique el estado del proceso 76520310500120200001300, 

indicando cuáles fueron las pretensiones de la demanda, si hubo 

sentencia en primera y segunda instancia, si las providencias se 

encuentran en firme y remitan copia de la demanda y sentencias. 

 

Segundo: Por la Secretaría del Despacho notifíquese el contenido del 

auto admisorio de la demanda a la demandada PORVENIR S.A. a través 

de correo electrónico. 



 

NOTIFÍQUESE 

 

La Juez, 

 

CLAUDIA LILIANA CORRAL CHAGUENDO 

AJ 

 

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

 

En Estado No. 073 del 04/05/2023 se notifica 

a las partes el presente auto. El secretario 

CHRISTIAN ANDRÉS ROSALES CARVAJAL 



Proceso Ordinario Laboral de Primera Instancia de DAINA CASIMIRA DIDZIULIS GRIGALIUNA contra 

COLPENSIONES, SKANDIA y PORVENIR; llamado en garantía MAPFRE COLOMBIA VIDA SEGUROS S.A. – 

Radicación: 760013105-006-2021-00169-00 

 

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

Santiago de Cali, tres (3) de mayo de dos mil veintitrés (2023) 

 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 707 

 

En el presente asunto la llamada en garantía aportó contestación a la demanda y 

llamamiento con el lleno de los requisitos del artículo 31 del CPT y SS, modificado 

por el artículo 18 de la Ley 712 de 2001, razón por la cual se le admitirá la 

contestación y para dar continuidad al proceso se fijará fecha para la celebración 

de las audiencias de los artículos 77 y 80 del C.T.P. y S.S. 

 

Se informa que esta diligencia se realizará a través de la plataforma Microsoft 

Teams y/o LifeSize, para lo cual se enviará el correspondiente enlace. Las partes 

deberán remitir con anticipación un correo electrónico informando su asistencia y 

un número telefónico de contacto. Se advierte que la audiencia continuará su 

curso estando o no la totalidad de los interesados, pues es su deber prestar 

atención a la notificación por estados y remitir sus datos actualizados. 

 

En mérito de lo expuesto, el Despacho RESUELVE: 

 

Primero: TENER por contestada la demanda y llamamiento en garantía por cuenta 

de la llamada en garantía MAPFRE COLOMBIA VIDA SEGUROS S.A. 

 

Segundo: FIJAR como fecha y hora para celebrar la audiencia que trata el artículo 

77 del CPTSS, la del OCHO (8) DE JUNIO DE DOS MIL VEINTITRÉS (2023) A LA HORA DE 

LAS DOS Y TREINTA DE LA TARDE (02:30 P.M.), ADVIRTIENDO a las partes que 

conforme al principio de economía procesal y principios afines, de ser posible se 

continuará con la audiencia de Tramite y Juzgamiento –artículo 80 ibídem–. 

 

Tercero: RECONOCER PERSONERÍA para actuar a la Dra. MARIA CLAUDIA ROMERO 

LENIS, identificada con la c.c. 38.873.416 y T.P. 83.061 del Consejo Superior de la 

Judicatura, como apoderado judicial de la llamada en garantía MAPFRE 

COLOMBIA VIDA SEGUROS S.A. según Escritura Pública 1163 del 12 de julio de 2016. 

 



Cuarto: RECONOCER PERSONERIA a la Dra. MARIA ANTONIA MARMOLEJO 

CORRALES identificada con la C.C. 1.107.508.937 y T.P. 345.173 del Consejo Superior 

de la Judicatura como apoderada judicial sustituta de COLPENSIONES (anexo 12). 

 

NOTIFÍQUESE 

 

La Juez, 

 

CLAUDIA LILIANA CORRAL CHAGUENDO 

AJ 

 

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

 

En Estado No. 073 del 04/05/2023 se notifica a 

las partes el presente auto. El secretario 

CHRISTIAN ANDRÉS ROSALES CARVAJAL 



Proceso Ordinario Laboral de Primera Instancia de ARNULFO RONDON CORZO contra COLFONDOS 

S.A. y COLPENSIONES – Radicación: 760013105-006-2021-00293-00 

 

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

Santiago de Cali, tres (3) de mayo de dos mil veintitrés (2023) 

 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 709 

 

En el presente asunto las litisconsortes necesarias SKANDIA y PROTECCION dieron 

contestación a la demanda con el lleno de los requisitos del artículo 31 del CPT y 

SS, modificado por el artículo 18 de la Ley 712 de 2001, razón por la cual se le 

admitirá la contestación y para dar continuidad al proceso se fijará fecha para la 

celebración de las audiencias de los artículos 77 y 80 del C.T.P. y S.S. 

 

SKANDIA ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTÍAS S.A. con la 

contestación en los folios 80 a 88 del anexo 17 llamó en garantía a MAPFRE 

COLOMBIA VIDA SEGUROS S.A., la que dio contestación a la demanda y al 

llamamiento en el anexo 18. 

 

ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A. aunque 

fue notificada del contenido del auto admisorio y solicitó acceso al expediente a 

través de su apoderado judicial no dio contestación a la demanda. 

 

Se informa que esta diligencia se realizará a través de la plataforma Microsoft 

Teams y/o LifeSize, para lo cual se enviará el correspondiente enlace. Las partes 

deberán remitir con anticipación un correo electrónico informando su asistencia y 

un número telefónico de contacto. Se advierte que la audiencia continuará su 

curso estando o no la totalidad de los interesados, pues es su deber prestar 

atención a la notificación por estados y remitir sus datos actualizados. 

 

En mérito de lo expuesto, el Despacho RESUELVE: 

 

Primero: TENER por contestada la demanda por cuenta de la litisconsortes 

necesarias SKANDIA ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTÍAS S.A. 

y ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTÍAS PROTECCIÓN S.A. 

(anexos 16 y 17) 

 

Segundo: TENER por no contestada la demanda por cuenta de la litisconsorte 

necesaria ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR 

S.A., lo que se tiene como indicio grave en su contra. 



 

Tercero: ADMITIR el llamamiento en garantía solicitado por SKANDIA 

ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTÍAS S.A. en contra de 

MAPFRE COLOMBIA VIDA SEGUROS S.A. 

 

Cuarto: TENER por contestada la demanda y llamamiento en garantía por cuenta 

de la llamada en garantía MAPFRE COLOMBIA VIDA SEGUROS S.A. 

 

Quinto: FIJAR como fecha y hora para celebrar la audiencia que trata el artículo 

77 del CPTSS, la del CATORCE (14) DE JUNIO DE DOS MIL VEINTITRÉS (2023) A LA HORA 

DE LAS DOS Y TREINTA DE LA TARDE (02:30 P.M.), ADVIRTIENDO a las partes que 

conforme al principio de economía procesal y principios afines, de ser posible se 

continuará con la audiencia de Tramite y Juzgamiento –artículo 80 ibídem–. 

 

Sexto: RECONOCER PERSONERÍA para actuar al Dr. CARLOS ANDRES HERNANDEZ 

ESCOBAR, identificado con la C.C. 79.955.080 y T.P. 154.665 del Consejo Superior de 

la Judicatura como apoderado judicial de ADMINISTRADORA DE FONDOS DE 

PENSIONES Y CESANTÍAS PORVENIR S.A. conforme la Escritura Pública 788 del 6 de 

abril de 2021. 

 

Séptimo: RECONOCER PERSONERIA a la sociedad MAURICIO PAVA LUGO S.A.S., 

como mandataria general de ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y 

CESANTÍAS PROTECCIÓN S.A, conforme al poder otorgado a través de la Escritura 

Pública 736 del 30 de julio de 2019 y a la Dra. MARIA JOSE JARAMILLO VINASCO 

identificada con la C.C. 1.053.872.458 y T.P. 375.960 del Consejo Superior de la 

Judicatura como apoderada judicial sustituta de esta demandada. 

 

Octavo: RECONOCER PERSONERÍA para actuar a la sociedad GODOY CORDOBA 

ABOGADOS S.A.S., como apoderada judicial de SKANDIA ADMINISTRADORA DE 

FONDOS DE PENSIONES Y CESANTÍAS S.A., en los términos indicados en la Escritura 

Pública 721 del 23 de julio de 2020. Igualmente se reconoce personería al Dr. 

CARLOS AUGUSTO SUAREZ PINZON identificado con la C.C. 1.032.470.700 y T.P. 

347.852 del Consejo Superior de la Judicatura como apoderado judicial sustituto de 

la misma. 

 

Noveno: RECONOCER PERSONERÍA para actuar a la Dra. MARIA CLAUDIA ROMERO 

LENIS, identificada con la c.c. 38.873.416 y T.P. 83.061 del Consejo Superior de la 

Judicatura, como apoderado judicial de la llamada en garantía MAPFRE 

COLOMBIA VIDA SEGUROS S.A. según Escritura Pública 1163 del 12 de julio de 2016. 

 



NOTIFÍQUESE 

 

La Juez, 

 

CLAUDIA LILIANA CORRAL CHAGUENDO 

AJ 

 

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

 

En Estado No. 073 del 04/05/2023 se notifica a 

las partes el presente auto. El secretario 

CHRISTIAN ANDRÉS ROSALES CARVAJAL 



 

Proceso Ordinario Laboral de GABRIEL ERNESTO CASTRO RAMIREZ Vs COLPENSIONES. 

Radicación No. 76 001 31 05 006 2023 00069 00. 

 

Página 1 de 1 
ADMH 

 

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 
 

Santiago de Cali, tres (03) de mayo dos mil veintitrés (2023). 

 

AUTO SUSTANCIACIÓN No. 514 

 

Al estudiar la demanda ordinaria laboral incoada por GABRIEL ERNESTO CASTRO RAMIREZ 

en contra de COLPENSIONES, el Despacho advierte que se ajusta a lo dispuesto en el Art. 

25 del CPTSS, modificado por el Art. 12 de la ley 712 de 2001, por lo que se procederá con 

su admisión. 

 

Por lo anterior SE RESUELVE: 

 

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda Ordinaria Laboral de Primera Instancia instaurada 

por de GABRIEL ERNESTO CASTRO RAMIREZ; quien actúa por intermedio de apoderado 

judicial en contra de COLPENSIONES.  

 

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente a COLPENSIONES, representada legalmente por quien 

haga sus veces, de conformidad con el artículo 41 del CPTSS, en concordancia con lo 

dispuesto en los artículos 291 del CGP, 29 del CPTSS y 8 de la Ley 2213 del 2022, del contenido 

de esta providencia y correr traslado por el término de diez (10) días hábiles, con el fin que 

de contestación a la demanda; actuación a cargo de la parte interesada. 

 

TERCERO: REQUERIR a COLPENSIONES para que allegue la carpeta administrativa incluida la 

historia laboral detallada, actualizada y sin inconsistencias de GABRIEL ERNESTO CASTRO 

RAMIREZ con C.C. No. 19.496.814.     

 

CUARTO: NOTIFICAR a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado, de la admisión 

de esta demanda, tal como los dispone el artículo 612 del Código General del Proceso. 

 

QUINTO: NOTIFICAR al Ministerio Público de la existencia de este proceso, de conformidad 

con lo establecido en el artículo 74 del CPTSS y en concordancia con lo establecido en el 

art. 612 del Código General del Proceso. 

  

SEXTO: RECONOCER PERSONERÍA para actuar como apoderada de la parte demandante 

a la Doctora ALVARO JOSE ESCOBAR LOZADA con C.C. No. 16.929.297 con T.P. No. 148.850 

del C. S de la J. en los términos del mandato conferido. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

La Juez,  

 

 

CLAUDIA LILIANA CORRRAL CHAGUENDO 

 

 

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

Cali 04 de mayo de 2023 

En Estado No. -      073 se notifica a las 

partes el auto anterior. 
 

CHRISTIAN ANDRES 

ROSALES CARVAJAL 

Secretario 



 

Proceso Ordinario Laboral de JOSE TOBIAS PRADO ANGULO Vs. Vs. UNIMETRO S.A. EN LIQUIDACIÓN, METRO CALI 
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JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 
 

Santiago de Cali, tres (03) de mayo dos mil veintitrés (2023). 

 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 741.  

 

Al estudiar la demanda ordinaria laboral incoada por JOSE TOBIAS PRADO ANGULO en 

contra de UNIMETRO S.A. EN LIQUIDACIÓN, METRO CALI S.A., Y DISTRITO ESPECIAL DE 

SANTIAGO DE CALI I, el Despacho hace las siguientes observaciones:  

 

1. El poder allegado no cumple con lo establecido en el artículo 5 del Ley 2213 del 

2022, pues la presunción de autenticidad de los poderes solo aplica cuando estos 

son conferidos mediante mensaje de datos, lo que en el presente caso no ocurre; 

por lo que debe subsanar dicha falencia aportando el correo mediante el cual se 

confirió el referido poder. 

 

2. Insuficiencia de poder, toda vez que no se faculta al apoderado judicial para 

demandar a SEGUROS DEL ESTADO S.A.  y en todo caso, debe relacionar los nombres 

de las entidades demandadas tal cual se encuentran en el certificado de existencia 

y representación legal.  

 

3. Deberá aportar constancia de haber agotado la respectiva reclamación 

administrativa de cada una de las pretensiones de la demanda ante las entidades 

públicas, conforme lo establece el artículo 6 del CPTSS. 

 

4. Debe indicar el nombre del representante legal de las entidades demandadas, tal 

como lo indica el numeral 2 del artículo 25 del CPTSS. 

 

5. Debe aclarar la calidad en que actúa METROCALI S.A. y DISTRITO ESPECIAL DE 

SANTIAGO DE CALI, como quiera que, se hace alusión a litisconsorte, pero en el 

poder y algunos apartes de la demanda se les relaciona como demandados.   

 

6. La Demandante solicita vincular a la aseguradora SEGUROS DEL ESTADO S.A. en 

virtud de la póliza de seguro de cumplimiento entidad estatal suscrita entre 

UNIMETRO S.A.- como tomador o garantizado- y METRO CALI S.A.- como 

beneficiaria; y en esa medida, como quiera que la Demandante no es beneficiaria 

de la póliza que aduce, carece de legitimación en la causa por activa para 

demandar a la referida aseguradora.  

 

7. Varios de los documentos relacionados como anexos, corresponden a pruebas de 

los hechos. Por lo tanto, deberá relacionarlo en el acápite correspondiente.  

 

8. Se deberá aportar todas las pruebas en un único archivo PDF en el orden que se 

relacionan. Estos deben estar debidamente organizados consecutivamente e 

indicar el número de folios que contiene cada prueba, de tal forma que el 

despacho pueda realizar una verificación de manera eficiente.  
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9. Ya que indicó el canal digital donde debe ser notificado la parte Demandada, 

deberá informar la forma como la obtuvo y allegar las evidencias correspondientes, 

particularmente las comunicaciones remitidas a la entidad por notificar, de 

conformidad con el artículo 8 de la Ley 2213 de 2022. 

 

10. La subsanación de la demanda debe ser debidamente digitalizada en formato PDF, 

enviando la subsanación que realice y sus anexos al canal electrónico de las 

demandadas de conformidad con el artículo 6 de la Ley 2213 de 2022.  

 

Finalmente, se sugiere al abogado que aporte la subsanación de la demanda integrada al 

escrito inicial, es decir, que presente nuevamente el libelo esta vez incluyendo aquello que 

fue objeto de corrección. Ello por cuanto de esta manera se facilita para el operador de 

justicia estudiar lo de su cargo, ya que no es necesario acudir a dos o más escritos para 

verificar si lo que fue objeto de reparos fue debidamente subsanado, sin mencionar las 

ventajas de esto al realizar futuras revisiones. 

 

En consecuencia, se procederá inadmitir la presente demanda, otorgando el término de 

ley para que las falencias señaladas sean subsanadas.  

 

Por lo anterior, SE RESUELVE: 

 

INADMITIR la presente demanda y OTORGAR el termino de cinco (05) días para que subsane 

las falencias señaladas en la parte motiva de esta providencia. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

La Juez, 

 

 

CLAUDIA LILIANA CORRRAL CHAGUENDO 

  

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

Cali 04 de mayo de 2023 

En Estado No. -      073 se notifica a las 

partes el auto anterior. 
 

CHRISTIAN ANDRES 

ROSALES CARVAJAL 

Secretario 



 

Proceso Ordinario Laboral de FREDDY JIMENEZ ROJAS Vs. Vs. UNIMETRO S.A. EN LIQUIDACIÓN, METRO CALI S.A., Y 
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JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 
 

Santiago de Cali, tres (03) de mayo dos mil veintitrés (2023). 

 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 742.  

 

Al estudiar la demanda ordinaria laboral incoada por FREDDY JIMENEZ ROJAS en contra de 

UNIMETRO S.A. EN LIQUIDACIÓN, METRO CALI S.A., Y DISTRITO ESPECIAL DE SANTIAGO DE 

CALI I, el Despacho hace las siguientes observaciones:  

 

1. El poder allegado no cumple con lo establecido en el artículo 5 del Ley 2213 del 

2022, pues la presunción de autenticidad de los poderes solo aplica cuando estos  

son conferidos mediante mensaje de datos, lo que en el presente caso no ocurre; 

por lo que debe subsanar dicha falencia aportando el correo mediante el cual se  

confirió el referido poder. 

 

2. Insuficiencia de poder, toda vez que no se faculta al apoderado judicial para 

demandar a SEGUROS DEL ESTADO S.A.  y en todo caso, debe relacionar los nombres 

de las entidades demandadas tal cual se encuentran en el certificado de existencia 

y representación legal.  

 

3. Deberá aportar constancia de haber agotado la respectiva reclamación 

administrativa de cada una de las pretensiones de la demanda ante las entidades 

públicas, conforme lo establece el artículo 6 del CPTSS. 

 

4. Debe indicar el nombre del representante legal de las entidades demandadas, tal 

como lo indica el numeral 2 del artículo 25 del CPTSS. 

 

5. Debe aclarar la calidad en que actúa METROCALI S.A. y DISTRITO ESPECIAL DE 

SANTIAGO DE CALI, como quiera que, se hace alusión a litisconsorte, pero en el 

poder y algunos apartes de la demanda se les relaciona como demandados.   

 

6. La Demandante solicita vincular a la aseguradora SEGUROS DEL ESTADO S.A. en 

virtud de la póliza de seguro de cumplimiento entidad estatal suscrita entre 

UNIMETRO S.A.- como tomador o garantizado- y METRO CALI S.A.- como 

beneficiaria; y en esa medida, como quiera que la Demandante no es beneficiaria 

de la póliza que aduce, carece de legitimación en la causa por activa para 

demandar a la referida aseguradora.  

 

7. Varios de los documentos relacionados como anexos, corresponden a pruebas de 

los hechos. Por lo tanto, deberá relacionarlo en el acápite correspondiente.  

 

8. Se deberá aportar todas las pruebas en un único archivo PDF en el orden que se 

relacionan. Estos deben estar debidamente organizados consecutivamente e 

indicar el número de folios que contiene cada prueba, de tal forma que el 

despacho pueda realizar una verificación de manera eficiente.  
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9. Ya que indicó el canal digital donde debe ser notificado la parte Demandada, 

deberá informar la forma como la obtuvo y allegar las evidencias correspondientes, 

particularmente las comunicaciones remitidas a la entidad por notificar, de 

conformidad con el artículo 8 de la Ley 2213 de 2022. 

 

10. La subsanación de la demanda debe ser debidamente digitalizada en formato PDF, 

enviando la subsanación que realice y sus anexos al canal electrónico de las 

demandadas de conformidad con el artículo 6 de la Ley 2213 de 2022.  

 

Finalmente, se sugiere al abogado que aporte la subsanación de la demanda integrada al 

escrito inicial, es decir, que presente nuevamente el libelo esta vez incluyendo aquello que 

fue objeto de corrección. Ello por cuanto de esta manera se facilita para el operador de 

justicia estudiar lo de su cargo, ya que no es necesario acudir a dos o más escritos para 

verificar si lo que fue objeto de reparos fue debidamente subsanado, sin mencionar las 

ventajas de esto al realizar futuras revisiones. 

 

En consecuencia, se procederá inadmitir la presente demanda, otorgando el término de 

ley para que las falencias señaladas sean subsanadas.  

 

Por lo anterior, SE RESUELVE: 

 

INADMITIR la presente demanda y OTORGAR el termino de cinco (05) días para que subsane 

las falencias señaladas en la parte motiva de esta providencia. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

La Juez, 

 

 

CLAUDIA LILIANA CORRRAL CHAGUENDO 

  

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

Cali 04 de mayo de 2023 

En Estado No. -      073 se notifica a las 

partes el auto anterior. 
 

CHRISTIAN ANDRES 

ROSALES CARVAJAL 

Secretario 
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JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 
 

Santiago de Cali, tres (03) de mayo dos mil veintitrés (2023). 

 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 743.  

 

Al estudiar la demanda ordinaria laboral incoada por NESTOR RAUL URIBE CAICEDO en 

contra de UNIMETRO S.A. EN LIQUIDACIÓN, METRO CALI S.A., Y DISTRITO ESPECIAL DE 

SANTIAGO DE CALI I, el Despacho hace las siguientes observaciones:  

 

1. El poder allegado no cumple con lo establecido en el artículo 5 del Ley 2213 del 

2022, pues la presunción de autenticidad de los poderes solo aplica cuando estos 

son conferidos mediante mensaje de datos, lo que en el presente caso no ocurre; 

por lo que debe subsanar dicha falencia aportando el correo mediante el cual se 

confirió el referido poder. 

 

2. Insuficiencia de poder, toda vez que no se faculta al apoderado judicial para 

demandar a SEGUROS DEL ESTADO S.A.  y en todo caso, debe relacionar los nombres 

de las entidades demandadas tal cual se encuentran en el certificado de existencia 

y representación legal.  

 

3. Deberá aportar constancia de haber agotado la respectiva reclamación 

administrativa de cada una de las pretensiones de la demanda ante las entidades 

públicas, conforme lo establece el artículo 6 del CPTSS. 

 

4. Debe indicar el nombre del representante legal de las entidades demandadas, tal 

como lo indica el numeral 2 del artículo 25 del CPTSS. 

 

5. Debe aclarar la calidad en que actúa METROCALI S.A. y DISTRITO ESPECIAL DE 

SANTIAGO DE CALI, como quiera que, se hace alusión a litisconsorte, pero en el 

poder y algunos apartes de la demanda se les relaciona como demandados.   

 

6. La Demandante solicita vincular a la aseguradora SEGUROS DEL ESTADO S.A. en 

virtud de la póliza de seguro de cumplimiento entidad estatal suscrita entre 

UNIMETRO S.A.- como tomador o garantizado- y METRO CALI S.A.- como 

beneficiaria; y en esa medida, como quiera que la Demandante no es beneficiaria 

de la póliza que aduce, carece de legitimación en la causa por activa para 

demandar a la referida aseguradora.  

 

7. Varios de los documentos relacionados como anexos, corresponden a pruebas de 

los hechos. Por lo tanto, deberá relacionarlo en el acápite correspondiente.  

 

8. Se deberá aportar todas las pruebas en un único archivo PDF en el orden que se 

relacionan. Estos deben estar debidamente organizados consecutivamente e 

indicar el número de folios que contiene cada prueba, de tal forma que el 

despacho pueda realizar una verificación de manera eficiente.  
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9. Ya que indicó el canal digital donde debe ser notificado la parte Demandada, 

deberá informar la forma como la obtuvo y allegar las evidencias correspondientes, 

particularmente las comunicaciones remitidas a la entidad por notificar, de 

conformidad con el artículo 8 de la Ley 2213 de 2022. 

 

10. La subsanación de la demanda debe ser debidamente digitalizada en formato PDF, 

enviando la subsanación que realice y sus anexos al canal electrónico de las 

demandadas de conformidad con el artículo 6 de la Ley 2213 de 2022.  

 

Finalmente, se sugiere al abogado que aporte la subsanación de la demanda integrada al 

escrito inicial, es decir, que presente nuevamente el libelo esta vez incluyendo aquello que 

fue objeto de corrección. Ello por cuanto de esta manera se facilita para el operador de 

justicia estudiar lo de su cargo, ya que no es necesario acudir a dos o más escritos para 

verificar si lo que fue objeto de reparos fue debidamente subsanado, sin mencionar las 

ventajas de esto al realizar futuras revisiones. 

 

En consecuencia, se procederá inadmitir la presente demanda, otorgando el término de 

ley para que las falencias señaladas sean subsanadas.  

 

Por lo anterior, SE RESUELVE: 

 

INADMITIR la presente demanda y OTORGAR el termino de cinco (05) días para que subsane 

las falencias señaladas en la parte motiva de esta providencia. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

La Juez, 

 

 

CLAUDIA LILIANA CORRRAL CHAGUENDO 

  

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

Cali 04 de mayo de 2023 

En Estado No. -      073 se notifica a las 

partes el auto anterior. 
 

CHRISTIAN ANDRES 

ROSALES CARVAJAL 

Secretario 
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JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 
Santiago de Cali, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023). 

 

Auto Interlocutorio No.602 

 

La  señora MARIA EUGENIA MEDINA DE RAMIREZ   por intermedio de Apoderado (a) solicita se 

libre mandamiento de pago por las condenas impuestas en la sentencia No. 338 del 23 de 

noviembre de 2017 proferida por este despacho y revocada por el Tribunal Superior del Distrito 

Judicial de Cali – Sala Laboral mediante sentencia No. 145 del 31 de mayo de 2022, dentro del 

proceso ordinario 2015-00196, por las costas procesales liquidadas en el proceso ordinario y las 

que se causen en el presente asunto, así como la práctica de medidas cautelares.  

 

CONSIDERACIONES 

 

Como quiera que la solicitud cumple con lo reglado en el artículo 422, 424 y 431 del CGP al cual 

nos remitimos por expreso mandato de los artículos 100, 101 y 145 del CPTSS se procederá a librar 

mandamiento de pago en los términos solicitados por la Parte Ejecutante dando cumplimiento 

en estricto sentido a las sentencias dictadas, en aplicación del principio de congruencia. Así 

mismo, de conformidad con el artículo 306 del CGP, esta providencia se notificará 

PERSONALMENTE  a la Ejecutada como quiera que el escrito de ejecución NO se presentó dentro 

de los 30 días siguientes al auto de ejecutoria y en aplicación de los artículos 610 y siguientes del 

CGP, en el presente trámite se hace necesario notificar a la Agencia Nacional y al Ministerio 

Público de la existencia del presente proceso. 

 

En cuanto al pago de costas ya fueron ordenadas dentro del proceso ordinario mediante auto 

No. 1582 de noviembre 21 de 2022, por tanto no se librará mandamiento de pago por este 

concepto. 

 

Por último la  solicitud de la medida cautelar se resolverá una vez la liquidación del crédito se 

encuentre en firme con el fin de aplicarla sobre la suma resultante y no exceder así su monto, 

por considerar que en este caso la ejecutada es una entidad del Estado.     

 

Por lo anterior SE DISPONE: 

 

PRIMERO: LIBRAR ORDEN DE PAGO por la vía ejecutiva laboral a favor de MARIA EUGENIA MEDINA 

DE RAMIREZ, identificado con la C.C. 31.228.998  y en contra de COLPENSIONES, por las siguientes 

sumas y conceptos: 

 

a) Por la suma de $415.091.645  por concepto de retroactivo pensional , liquidado  entre 

el 21 de abril de 2011 al 30 de noviembre de 2021 y a partir del 01 de diciembre de 2021 

se deberá continuar pagando la mesada pensional de $4.131.061 

 

b) Se autoriza a COLPENSIONES para que sobre el retroactivo reconocido efectúe los 

descuentos por aportes al Sistema de Salud que correspondan. 

 

c) Por los intereses moratorios sobre las diferencias pensionales reconocidas, liquidados 
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desde el 22 de agosto de 2014 y hasta el pago total de la obligación. 

 

 

d) Por las costas y agencias en derecho que se causen en el presente proceso ejecutivo. 

 

SEGUNDO: NOTIFICAR PERSONALMENTE esta decisión a la ejecutada COLPENSIONES 

representada legalmente por el Doctor JAIME DUSSAN o por quien haga sus veces, quien se 

localiza en la carrera 42 # 7-10 de la ciudad de Cali o a través de la página web o correo 

electrónico del que disponga la entidad para tal fin, de conformidad con lo establecido en el 

parágrafo del artículo 41 del CPTSS, modificado por el artículo 20 de la Ley 712 de 2001, en 

concordancia con lo dispuesto en los artículos 291 del CGP y 8 de la Ley 2213 del 2022, indicando 

que cuenta con cinco (5) días para cancelar la obligación o de diez (10) días para proponer las 

excepciones a que haya lugar, con fundamento en los artículos 431 y 442 del CGP. 

 

TERCERO:  NOTIFICAR personalmente a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURÍDICA DEL 

ESTADO y al MINISTERIO PÚBLICO del presente auto, conforme a lo expresado en la parte motiva 

de este proveído. 

 

CUARTO: ABSTENERSE de librar mandamiento de pago por la condena en costas dentro del 

proceso ordinario, por los motivos expuestos.    

 

QUINTO:  ABSTENERSE de decretar la medida de embargo por las razones expuestas en la parte 

motiva de este proveído.  

 

NOTIFÍQUESE 

 

La Juez, 

CLAUDIA LILIANA CORRAL CHAGUENDO 

 

 
avc 

 

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 
Cali, 04 DE MAYO DE 2023 

En Estado No. 073 se notifica a las partes el 

auto anterior.  

CHRISTIAN ANDRES ROSALES CARVAJAL 

Secretario 

 


