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JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

Santiago de Cali, 12 de mayo de 2023 

 

AUTO INTERLOCUTORIO No.839 

 

Se observa que en auto No.336 del 27/02/2023 se requirió al Juzgado 01 del Circuito de 

Ejecución de Sentencias de Cali para que aclare la génesis de la ejecución del proceso 

con radicado No. 76001-31-03-015-2014-00180-00 en aras de determinar la procedencia de 

la medida de embargo allí solicitada. El día 03/03/2023 dicha Oficina informó que se trata 

de un “proceso ejecutivo con acción personal” - anexo 20 ED – que corresponde a un 

Ejecutivo Singular – Sentencia C - 454 /2002 –, por lo que atendiendo la prelación del crédito 

laboral esta Judicatura se abstendrá de aplicar la medida deprecada. 

 

Ahora, para resolver la solicitud de embargo y secuestro de dineros allegada por el Juzgado 

3 Promiscuo de Familia de Palmira para cancelar “MESADAS ALIMENTARIAS” y que fue 

comunicada en oficio No. 126 del 12/04/2022 con un crédito líquido de $53.035.772 – anexos 

13 y 16 ED -; se consultó la cuenta bancaria del Juzgado encontrando que a favor del Actor 

figuran los siguientes títulos consignados por la Demandada ANDINA DE SEGURIDAD - 

ANDISEG LTDA: 

Número Título Estado del Título Fecha Emisión Fecha Pago Valor 

469030001127577 CANCELADO POR CONVERSIÓN AL 

JUZGADO 015 CIVIL CIRCUITO CALI 

24/02/2011 28/11/2018 $ 1.144.000,00 

469030002429545 CONSIGNADO 03/10/2019 NO APLICA $ 2.000.000,00 

469030002434317 CONSIGNADO 15/10/2019 NO APLICA $ 1.994.491,00 

469030002441752 CONSIGNADO 31/10/2019 NO APLICA $ 1.994.491,00 

469030002449243 CONSIGNADO 18/11/2019 NO APLICA $ 1.994.491,00 

469030002457489 CONSIGNADO 03/12/2019 NO APLICA $ 1.994.491,00 

469030002457490 CONSIGNADO 03/12/2019 NO APLICA $ 1.994.491,00 

469030002472571 CONSIGNADO 07/01/2020 NO APLICA $ 9.994.491,00 

469030002506669 CONSIGNADO 03/04/2020 NO APLICA $ 15.994.491,00 

469030002533025 CONSIGNADO 07/07/2020 NO APLICA $ 10.602.169,00 

TOTAL $ 49.707.606,00 

 

El total de dineros consignados en dichos títulos asciende a CUARENTA Y NUEVE MILLONES 

SETECIENTOS SIETE MIL SEISCIENTOS SEIS PESOS M/CTE ($49.707.606,oo) suma que cubre las 

condenas impuestas en la sentencia No. 065 del 27/04/2018 proferida por la Sala Laboral 

del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali  revocatoria de la sentencia No. 201 del 

26/07/2013 emitida por este Juzgado - fl. 08 anexo 01 ED – y da lugar a tener el pago total 

de la obligación. 

 

Sin embargo, dichos rubros se encuentran afectados por la medida dispuesta en el Juzgado 

3 Promiscuo de Familia de Palmira pues la H. Corte Constitucional en Sentencia C-145 de 

2018 indicó que “las prestaciones, los salarios y todas las prestaciones provenientes del 

contrato de trabajo tienen ascendencia constitucional y, por ende, no pueden ser 

degradados por disposiciones civiles, que pretendan conferirle una menor primacía, 

respecto de créditos de otra clase o que, incluso, las releguen dentro del grupo de los de 

primera clase, con la única excepción de las deudas alimentarias del menor de edad”. 

 

De ahí que en salvaguarda la prevalencia del orden superior de los créditos alimentarios de 
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los niños incluso sobre los créditos de los trabajadores, se acatará la orden de embargo 

emitida por el Juzgado 3 Promiscuo de Familia de Palmira y se ordenará la conversión de 

los títulos obrantes en esta Oficina a favor del Actor con destino al proceso ejecutivo de 

alimentos con radicación No. 76520-31-10-003-2020-00055-00 donde figura como ejecutado 

– anexo 23 ED -. 

 

Se dispondrá además el levantamiento de todas las medidas impartidas sobre este proceso 

por no obrar más depósitos judiciales en favor del Demandante. En virtud de lo expuesto, el 

Juzgado,  

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: DENEGAR  la solicitud de embargo y secuestro de dineros comunicada por el 

Juzgado 01 del Circuito de Ejecución de Sentencias de Cali, conforme lo previamente 

expuesto. 

 

SEGUNDO: TENER por canceladas totalmente las obligaciones ordenadas en la sentencia 

No. 065 del 27/04/2018 proferida por la Sala Laboral del H. Tribunal Superior del Distrito 

Judicial de Cali revocatoria de la sentencia No. 201 del 26/07/2013 proferida por este 

Juzgado, con los dineros consignados por ANDINA DE SEGURIDAD - ANDISEG LTDA a favor 

del Demandante HELMAN MENDIVELSO FRANCO en los títulos judiciales relacionados a 

continuación: 

Número Título Estado del Título Fecha Emisión Fecha Pago Valor 

469030001127577 CANCELADO POR CONVERSIÓN AL 

JUZGADO 015 CIVIL CIRCUITO CALI 

24/02/2011 28/11/2018 $ 1.144.000,00 

469030002429545 CONSIGNADO 03/10/2019 NO APLICA $ 2.000.000,00 

469030002434317 CONSIGNADO 15/10/2019 NO APLICA $ 1.994.491,00 

469030002441752 CONSIGNADO 31/10/2019 NO APLICA $ 1.994.491,00 

469030002449243 CONSIGNADO 18/11/2019 NO APLICA $ 1.994.491,00 

469030002457489 CONSIGNADO 03/12/2019 NO APLICA $ 1.994.491,00 

469030002457490 CONSIGNADO 03/12/2019 NO APLICA $ 1.994.491,00 

469030002472571 CONSIGNADO 07/01/2020 NO APLICA $ 9.994.491,00 

469030002506669 CONSIGNADO 03/04/2020 NO APLICA $ 15.994.491,00 

469030002533025 CONSIGNADO 07/07/2020 NO APLICA $ 10.602.169,00 

TOTAL $ 49.707.606,00 

 

TERCERO: ACEPTAR la medida de embargo y secuestro de los dineros consignados a favor 

del Demandante HELMAN MENDIVELSO FRANCO impartida por el Juzgado 3 Promiscuo de 

Familia de Palmira dentro del proceso ejecutivo de alimentos con radicación 76520-31-10-

003-2020-00055-00 donde figura como Ejecutado. 

 

CUARTO: ORDENAR CONVERTIR con destino al proceso ejecutivo de alimentos con 

radicación No. 76520-31-10-003-2020-00055-00 que cursa en el Juzgado 3 Promiscuo de 

Familia de Palmira, los depósitos judiciales que a continuación se relacionan: 

Número Título Fecha Emisión Valor 

469030002429545 03/10/2019 $ 2.000.000,00 

469030002434317 15/10/2019 $ 1.994.491,00 

469030002441752 31/10/2019 $ 1.994.491,00 

469030002449243 18/11/2019 $ 1.994.491,00 

469030002457489 03/12/2019 $ 1.994.491,00 

469030002457490 03/12/2019 $ 1.994.491,00 

469030002472571 07/01/2020 $ 9.994.491,00 
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469030002506669 03/04/2020 $ 15.994.491,00 

469030002533025 07/07/2020 $ 10.602.169,00 

 

QUINTO: LEVANTAR las medidas de embargo y secuestro de dineros impuestas por el 

Juzgado 3 Promiscuo de Familia de Palmira sobre el presente proceso. 

 

SEXTO: COMUNICAR la presente decisión al Juzgado 01 del Circuito de Ejecución de 

Sentencias de Cali y al Juzgado 3 Promiscuo de Familia de Palmira. 

 
NOTIFÍQUESE, 

 

La Juez, 

 

 

CLAUDIA LILIANA CORRAL CHAGUENDO 

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

15 de mayo de 2023 

En Estado No. 80 se notifica el auto anterior. 
 

CHRISTIAN ANDRES ROSALES CARVAJAL 

Secretario 



DEMANDA EJECUTIVA DE FRANCISCO CAICEDO BORRERO Vs COLPENSIONES RAD. 76-001-31-05-006-2013-00426-00 

ORDINARIO: 2011-00040 

 

Lam/Esc2-. 

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI (V) 

 

 

Santiago de Cali, mayo doce (12) de dos mil veintitrés (2023). 

 

 

Auto Interlocutorio No. 827 

 

Mediante correo electrónico recibido el día 11 de mayo de 2023, el apoderado judicial de 

la parte ejecutante, Dr. WILLIAN RAMIREZ PEREZ, solicita la entrega del depósito judicial No. 

469030002894547 y la terminación del presente proceso ejecutivo por pago total de la 

obligación -anexo 04 ED-. 

 

Teniendo en cuenta la solicitud presentada por el apoderado del ejecutante y una vez 

revisado el reporte de movimientos por títulos emitidos consultado del portal web del Banco 

Agrario de Colombia se verificó que fue constituido el Depósito Judicial No. 

469030002894547 del 01 de marzo de 2023 por valor de $5.625.000,oo, suma 

correspondiente a las costas procesales fijadas dentro del proceso ordinario y dentro del 

presente proceso ejecutivo a cargo de COLPENSIONES. 

 

Conforme a lo anterior y en virtud de que el Depósito Judicial consignado por parte de 

COLPENSIONES se encuentra bien constituido y contiene los datos del proceso para el cual 

fue consignado, el juzgado de conformidad con lo dispuesto en el artículo 447 del CGP 

ordenará su entrega al apoderado (a) judicial del ejecutante, toda vez que revisado el 

poder obrante en el folio 6 del expediente digital, se tiene que le fue conferida la facultad 

de recibir. 

 

Así las cosas, el Despacho accederá a la solicitud de terminación de la presente acción 

ejecutiva, de conformidad con lo dispuesto en el art. 461 del CGP y en tal virtud se ordenará 

la terminación y archivo del presente proceso. 

 

Por último, obra en el expediente digital escritura pública No. 3373 mediante la cual el 

representante legal suplente de COLPENSIONES otorga poder general, amplio y suficiente 

a la firma MEJIA Y ASOCIADOS ABOGADOS ESPECIALIZADOS SAS, representada legalmente 

por la Dra. MARIA JULIANA MEJIA GIRALDO, quien a su vez sustituye el mandato a la Dra. 

JOHANNA ANDREA CASALLAS GUERRERO y teniendo en  cuenta que la documentación 

aportada se encuentra ajustada a lo establecido en los art. 74 y 75 del CGP, el Despacho 

procederá a reconocerles personería jurídica conforme al mandato conferido. 

 

En consecuencia de lo anterior, el juzgado  

 

DISPONE:  

 



DEMANDA EJECUTIVA DE FRANCISCO CAICEDO BORRERO Vs COLPENSIONES RAD. 76-001-31-05-006-2013-00426-00 

ORDINARIO: 2011-00040 

 

Lam/Esc2-. 

PRIMERO: ENTREGAR al Doctor WILLIAN RAMIREZ PEREZ, identificado con CC No. 16.473.098 

y T.P. No. 161.773 expedida por el CSJ, quien tiene la facultad de recibir el título consignado 

a favor de su poderdante, depósito judicial No. 469030002894547 del 01 de marzo de 2023 

por valor de $5.625.000,oo.  

 

SEGUNDO: ACCEDER a la solicitud de terminación de la presente demanda ejecutiva, 

elevada por el mandatario judicial de la parte ejecutante.  

 

TERCERO: DAR por terminado el presente proceso Ejecutivo adelantado por FRANCISCO 

CAICEDO BORRERO en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES 

COLPENSIONES por pago total de la obligación.   

 

CUARTO: RECONOCER PERSONERÍA a la Dra. MARIA JULIANA MEJIA GIRALDO, con CC. 

1.144.041.976 y T.P. 258.258 del CSJ, para actuar como apoderada de la entidad ejecutada 

COLPENSIONES, conforme al mandato conferido. 

QUINTO: ACEPTAR la sustitución que del poder efectúa la Dra. MARIA JULIANA MEJIA 

GIRALDO a la Dra. JOHANNA ANDREA CASALLAS GUERRERO, identificada con CC 

1.113.641.015 y TP 239.596 del CSJ, conforme al poder de sustitución. 

SEXTO: ARCHIVAR el expediente, haciendo previamente las anotaciones correspondientes 

en el Aplicativo de la Rama Judicial y en el Libro Radicador Digital del Juzgado.  

 

 

NOTIFÍQUESE 

 

La Juez, 

 

CLAUDIA LILIANA CORRAL CHAGUENDO 

 
 

 
 
 

  

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

 

Cali, 15 DE MAYO DE 2023 

 

En Estado No. 080 se notifica a las partes el 

auto anterior. 

 

CHRISTIAN ANDRES ROSALES CARVAJAL 

Secretario 

 



PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  PEDRO NEL MARTINEZ ARCE  VS  COLPENSIONES.   RADICADO  2013-00592 

 

 

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

AUTO INTERLOCUTORIO No.  802 

 

 

Santiago de Cali,  doce (12) de mayo de dos mil veintitrés (2023).- 

 

 

Teniendo en cuenta que la Sala Laboral del Tribunal Superior de esta ciudad se 

pronunció respecto de la sentencia de primera instancia proferida por este 

Juzgado y que fuera objeto de recurso de apelación habiendo sido CONFIRMADA, 

el despacho se estará a lo resuelto por el Superior. 

 

A continuación, como quiera que la liquidación previamente efectuada se 

encuentra ajustada a derecho, se procederá a aprobarla y ordenar el archivo de 

las diligencias, de conformidad con lo dispuesto en el numeral primero del Artículo 

366 del C.G.P. 

 

En consecuencia el juzgado  

 

D I S P O N E : 

 

 

PRIMERO:  OBEDECER Y CUMPLIR  lo resuelto por el Superior. 

 

SEGUNDO:  APROBAR la liquidación de costas elaborada por la Secretaría en el 

presente trámite. 

 

TERCERO:  ARCHIVAR el presente proceso previa EJECUTORIA de la aprobación de 

costas, procediéndose con la cancelación de su radicación en el libro respectivo. 

 

CUARTO:  ANEXAR la liquidación realizada por la Secretaría del Despacho. 

 

NOTIFÍQUESE 

 

La Juez,                            

                                           

      

                                                                                                                                                                                                                                                        
CLAUDIA LILIANA CORRAL CHAGUENDO  
 

avc 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

 

Cali, 15 de mayo de 2023 
 

En Estado No. 080 se notifica a las 

partes el auto anterior. 

_____________________________ 

Secretario 

 



 

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  PEDRO NEL MARTINEZ ARCE  VS  COLPENSIONES.   RADICADO  2013-00592 

 

 

 

LIQUIDACIÓN SECRETARIAL DE COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO 

 
 
Se procede por la Secretaría del Juzgado dentro del presente proceso a practicar la 

correspondiente liquidación de COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO  que corren a cargo de 

la parte Demandante y en favor del demandado, de la siguiente manera: 

 

CONCEPTO VALOR 

Agencias en derecho primera Instancia a cargo del Demandante y en 

favor de COLPENSIONES    

  $ 308.000.oo         

Agencias en derecho segunda Instancia a cargo del Demandante  y 

en favor de LA NACION _ MINISTERIO DE AGRICULTURA    

  $ 500.000.oo         

 

TOTAL 

 

  $ 808.000.oo 

         

     

                                                                                                                                                                                                                           

SON:   OCHOCIENTOS OCHO MIL PESOS M.L    

 

              

Santiago de Cali, 12 de mayo de 2023 

 

 

El Secretario, 

 

 

CHRISTIAN ANDRES ROSALES CARVAJAL 

 

avc 

 

 

 

 

 



PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  ANA MARIA AMBUILA  VS  COLPENSIONES.   RADICADO  2015-00475 

 

 

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

AUTO INTERLOCUTORIO No.  794 

 

Santiago de Cali,  doce (12) de mayo de dos mil veintitrés (2023).- 

 

 

Teniendo en cuenta que la Sala Laboral del Tribunal Superior de esta ciudad se 

pronunció respecto de la sentencia de primera instancia proferida por este 

Juzgado y que fuera objeto de recurso de apelación habiendo sido CONFIRMADA, 

el despacho se estará a lo resuelto por el Superior. 

 

A continuación, como quiera que la liquidación previamente efectuada se 

encuentra ajustada a derecho, se procederá a aprobarla y ordenar el archivo de 

las diligencias, de conformidad con lo dispuesto en el numeral primero del Artículo 

366 del C.G.P. 

 

En consecuencia el juzgado  

 

D I S P O N E : 

 

 

PRIMERO:  OBEDECER Y CUMPLIR  lo resuelto por el Superior. 

 

SEGUNDO:  APROBAR la liquidación de costas elaborada por la Secretaría en el 

presente trámite. 

 

TERCERO:  ARCHIVAR el presente proceso previa EJECUTORIA de la aprobación de 

costas, procediéndose con la cancelación de su radicación en el libro respectivo. 

 

CUARTO:  ANEXAR la liquidación realizada por la Secretaría del Despacho. 

 

NOTIFÍQUESE 

 

La Juez,                            

                                           

      

                                                                                                                                                                                                                                                        
CLAUDIA LILIANA CORRAL CHAGUENDO  
 

avc 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

 

Cali, 15 de mayo de 2023 
 

En Estado No. 080 se notifica a las 

partes el auto anterior. 

_____________________________ 

Secretario 

 



PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  ANA MARIA AMBUILA  VS  COLPENSIONES.   RADICADO  2015-00475 

 

 

 

LIQUIDACIÓN SECRETARIAL DE COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO 

 
 
Se procede por la Secretaría del Juzgado dentro del presente proceso a practicar la 

correspondiente liquidación de COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO  que corren a cargo de 

la parte Demandante y en favor del demandado, de la siguiente manera: 

 

CONCEPTO VALOR 

Agencias en derecho primera Instancia a cargo del Demandante     $ 80.000.oo         

Agencias en derecho segunda Instancia a cargo del Demandante     $100.000.oo 

 

TOTAL 

 

  $180.000.oo 

         

     

                                                                                                                                                                                                                           

SON:  CIENTO OCHENTA MIL PESOS M.L    

 

              

Santiago de Cali, 12 de mayo de 2023 

 

 

El Secretario, 

 

 

CHRISTIAN ANDRES ROSALES CARVAJAL 

 

avc 

 
 

 

 



DEMANDA EJECUTIVA DE YAMILETH QUINTERO DAZA Vs MEDIDORES TECNICA EQUIPOS S.A. RAD. 76-001-31-05-006-

2015-00700-00 ORDINARIO: 2013-00005 

Lam/Esc. 2.- 

 

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

Santiago de Cali, mayo doce (12) de dos mil veintitrés (2023). 

 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 829 

 

Revisado el expediente se encuentra memorial allegado por la apoderada Judicial de la 

parte ejecutante el día 13 de abril de 2016 donde aporta oficio circular No. 134 del 16 de 

febrero de la misma anualidad, mediante el cual se comunica el decreto de la medida 

de embargo, debidamente firmado y sellado por las diferentes entidades bancarias. Así 

mismo, obra en el folio 78 del expediente digital constancia de recibo de fecha 

septiembre 22 de 2016 por parte de la apoderada de la parte actora, del oficio No. 1456 

del 05 de septiembre de la misma anualidad dirigido a la Cámara de Comercio de Tunja, 

Cali, Bucaramanga, Medellín, Villavicencio y Barranquilla. Advierte el Despacho que 

desde esa fecha el presente proceso ha estado en suspenso o inactivo, sin que se observe 

gestión alguna por parte del extremo activo del presente asunto a fin de impulsar el 

proceso. 

 

Con base en lo anterior, es de anotar que conforme el parágrafo del artículo 30 del CPTSS 

si transcurridos seis (6) después de haberse proferido el auto admisorio de la demanda o 

de la demanda de reconvención no se efectuare gestión alguna para su notificación, el 

juez podrá ordenar el archivo de las diligencias, lo cual para el presente caso se considera 

procedente, pues si bien no se trata de la notificación al ejecutado, lo cierto es que no se 

han realizado las gestiones correspondientes para que el proceso continúe, motivo por el 

cual se ordenará el archivo del proceso, sin perjuicio de que más adelante se pueda 

reactivar el trámite por la parte interesada. 

 

A partir de lo expuesto, el Despacho RESUELVE: 

 

ARCHIVAR las diligencias realizadas dentro del presente asunto, previa anotación que se 

haga al respecto en los libros radicadores del Juzgado, por las razones antes 

mencionadas y de conformidad con lo establecido en el parágrafo del artículo 30 del 

CPTSS. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

La Juez, 

 

CLAUDIA LILIANA CORRAL CHAGUENDO  

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

 
Cali, 15 DE MAYO DE 2023 

En Estado No. 080 se notifica a las partes el 

auto anterior. 

CHRISTIAN ANDRES ROSALES CARVAJAL 

Secretario 

 



PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  JUDITH ULMARY BENAVIDEZ SANCHEZ  VS  COLPENSIONES.   RADICADO  2015-

00750 

 

 

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

AUTO INTERLOCUTORIO No.  800 

 

 

Santiago de Cali,  doce (12) de mayo de dos mil veintitrés (2023).- 

 

 

Teniendo en cuenta que la Sala Laboral del Tribunal Superior de esta ciudad se 

pronunció respecto de la sentencia de primera instancia proferida por este 

Juzgado y que fuera objeto de revisión en el grado jurisdiccional de consulta 

habiendo sido CONFIRMADA, el despacho se estará a lo resuelto por el Superior. 

 

A continuación, como quiera que la liquidación previamente efectuada se 

encuentra ajustada a derecho, se procederá a aprobarla y ordenar el archivo de 

las diligencias, de conformidad con lo dispuesto en el numeral primero del Artículo 

366 del C.G.P. 

 

En consecuencia el juzgado  

 

D I S P O N E : 

 

 

PRIMERO:  OBEDECER Y CUMPLIR  lo resuelto por el Superior. 

 

SEGUNDO:  APROBAR la liquidación de costas elaborada por la Secretaría en el 

presente trámite. 

 

TERCERO:  ARCHIVAR el presente proceso previa EJECUTORIA de la aprobación de 

costas, procediéndose con la cancelación de su radicación en el libro respectivo. 

 

CUARTO:  ANEXAR la liquidación realizada por la Secretaría del Despacho. 

 

NOTIFÍQUESE 

 

La Juez,                            

                                           

      

                                                                                                                                                                                                                                                        
CLAUDIA LILIANA CORRAL CHAGUENDO  
 

avc 

 

 

 

 

 

 

 

 

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

 

Cali, 15 de mayo de 2023 
 

En Estado No. 080 se notifica a las 

partes el auto anterior. 

_____________________________ 

Secretario 

 



PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  JUDITH ULMARY BENAVIDEZ SANCHEZ  VS  COLPENSIONES.   RADICADO  2015-

00750 

 

 

 

 

LIQUIDACIÓN SECRETARIAL DE COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO 

 
 
Se procede por la Secretaría del Juzgado dentro del presente proceso a practicar la 

correspondiente liquidación de COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO  que corren a cargo de 

la parte Demandante y en favor del demandado, de la siguiente manera: 

 

CONCEPTO VALOR 

Agencias en derecho primera Instancia a cargo del Demandante     $200.000.oo         

Agencias en derecho segunda Instancia           -0-         

 

TOTAL 

 

  $200.000.oo 

         

     

                                                                                                                                                                                                                           

SON:   DOSCIENTOS MIL PESOS M.L    

 

              

Santiago de Cali, 12 de mayo de 2023 

 

 

El Secretario, 

 

 

CHRISTIAN ANDRES ROSALES CARVAJAL 

 

avc 

 

 

 

 



PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  JOSE FERNANDO CANO MORALES  VS  COLPENSIONES.   RADICADO  2017-00388 

 

 

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

AUTO INTERLOCUTORIO No.  801 

 

 

Santiago de Cali,  doce (12) de mayo de dos mil veintitrés (2023).- 

 

 

Teniendo en cuenta que la Sala Laboral del Tribunal Superior de esta ciudad se 

pronunció respecto de la sentencia de primera instancia proferida por este 

Juzgado y que fuera objeto de recurso de apelación habiendo sido CONFIRMADA, 

el despacho se estará a lo resuelto por el Superior. 

 

A continuación, como quiera que la liquidación previamente efectuada se 

encuentra ajustada a derecho, se procederá a aprobarla y ordenar el archivo de 

las diligencias, de conformidad con lo dispuesto en el numeral primero del Artículo 

366 del C.G.P. 

 

En consecuencia el juzgado  

 

D I S P O N E : 

 

 

PRIMERO:  OBEDECER Y CUMPLIR  lo resuelto por el Superior. 

 

SEGUNDO:  APROBAR la liquidación de costas elaborada por la Secretaría en el 

presente trámite. 

 

TERCERO:  ARCHIVAR el presente proceso previa EJECUTORIA de la aprobación de 

costas, procediéndose con la cancelación de su radicación en el libro respectivo. 

 

CUARTO:  ANEXAR la liquidación realizada por la Secretaría del Despacho. 

 

NOTIFÍQUESE 

 

La Juez,                            

                                           

      

                                                                                                                                                                                                                                                        
CLAUDIA LILIANA CORRAL CHAGUENDO  
 

avc 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

 

Cali, 15 de mayo de 2023 
 

En Estado No. 080 se notifica a las 

partes el auto anterior. 

_____________________________ 

Secretario 

 



 

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  JOSE FERNANDO CANO MORALES  VS  COLPENSIONES.   RADICADO  2017-00388 

 

 

 

LIQUIDACIÓN SECRETARIAL DE COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO 

 
 
Se procede por la Secretaría del Juzgado dentro del presente proceso a practicar la 

correspondiente liquidación de COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO  que corren a cargo de 

la parte Demandante y en favor del demandado, de la siguiente manera: 

 

CONCEPTO VALOR 

Agencias en derecho primera Instancia a cargo del Demandante     $ 100.000.oo         

Agencias en derecho segunda Instancia a cargo del Demandante     $ 100.000.oo         

 

TOTAL 

 

  $ 200.000.oo 

         

     

                                                                                                                                                                                                                           

SON:   DOSCIENTOS MIL PESOS M.L    

 

              

Santiago de Cali, 12 de mayo de 2023 

 

 

El Secretario, 

 

 

CHRISTIAN ANDRES ROSALES CARVAJAL 

 

avc 

 

 

 

 



PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  FELIX GERARDO CABEZAS ANGULO  VS  COLPENSIONES.   RADICADO  2018-

00162 

 

 

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

AUTO INTERLOCUTORIO No.  797 

 

 

Santiago de Cali,  doce (12) de mayo de dos mil veintitrés (2023).- 

 

 

Teniendo en cuenta que la Sala Laboral del Tribunal Superior de esta ciudad se 

pronunció respecto de la sentencia de primera instancia proferida por este 

Juzgado y que fuera objeto de revisión en el grado jurisdiccional de consulta 

habiendo sido CONFIRMADA, el despacho se estará a lo resuelto por el Superior. 

 

A continuación, como quiera que la liquidación previamente efectuada se 

encuentra ajustada a derecho, se procederá a aprobarla y ordenar el archivo de 

las diligencias, de conformidad con lo dispuesto en el numeral primero del Artículo 

366 del C.G.P. 

 

En consecuencia el juzgado  

 

D I S P O N E : 

 

 

PRIMERO:  OBEDECER Y CUMPLIR  lo resuelto por el Superior. 

 

SEGUNDO:  APROBAR la liquidación de costas elaborada por la Secretaría en el 

presente trámite. 

 

TERCERO:  ARCHIVAR el presente proceso previa EJECUTORIA de la aprobación de 

costas, procediéndose con la cancelación de su radicación en el libro respectivo. 

 

CUARTO:  ANEXAR la liquidación realizada por la Secretaría del Despacho. 

 

NOTIFÍQUESE 

 

La Juez,                            

                                           

      

                                                                                                                                                                                                                                                        
CLAUDIA LILIANA CORRAL CHAGUENDO  
 

avc 

 

 

 

 

 

 

 

 

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

 

Cali, 15 de mayo de 2023 
 

En Estado No. 080 se notifica a las 

partes el auto anterior. 

_____________________________ 

Secretario 

 



PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  FELIX GERARDO CABEZAS ANGULO  VS  COLPENSIONES.   RADICADO  2018-

00162 

 

 

 

 

LIQUIDACIÓN SECRETARIAL DE COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO 

 
 
Se procede por la Secretaría del Juzgado dentro del presente proceso a practicar la 

correspondiente liquidación de COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO  que corren a cargo de 

la parte Demandante y en favor del demandado, de la siguiente manera: 

 

CONCEPTO VALOR 

Agencias en derecho primera Instancia a cargo del Demandante     $100.000.oo         

Agencias en derecho segunda Instancia           -0-         

 

TOTAL 

 

  $100.000.oo 

         

     

                                                                                                                                                                                                                           

SON:  CIEN MIL PESOS M.L    

 

              

Santiago de Cali, 12 de mayo de 2023 

 

 

El Secretario, 

 

 

CHRISTIAN ANDRES ROSALES CARVAJAL 

 

avc 

 

 

 



PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  HENRY MARULANDA GONZALEZ  VS  COLPENSIONES.   RADICADO  2018-00419 

 

 

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

AUTO INTERLOCUTORIO No.  798 

 

 

Santiago de Cali,  doce (12) de mayo de dos mil veintitrés (2023).- 

 

 

Teniendo en cuenta que la Sala Laboral del Tribunal Superior de esta ciudad se 

pronunció respecto de la sentencia de primera instancia proferida por este 

Juzgado y que fuera objeto de revisión en el grado jurisdiccional de consulta 

habiendo sido CONFIRMADA, el despacho se estará a lo resuelto por el Superior. 

 

A continuación, como quiera que la liquidación previamente efectuada se 

encuentra ajustada a derecho, se procederá a aprobarla y ordenar el archivo de 

las diligencias, de conformidad con lo dispuesto en el numeral primero del Artículo 

366 del C.G.P. 

 

En consecuencia el juzgado  

 

D I S P O N E : 

 

 

PRIMERO:  OBEDECER Y CUMPLIR  lo resuelto por el Superior. 

 

SEGUNDO:  APROBAR la liquidación de costas elaborada por la Secretaría en el 

presente trámite. 

 

TERCERO:  ARCHIVAR el presente proceso previa EJECUTORIA de la aprobación de 

costas, procediéndose con la cancelación de su radicación en el libro respectivo. 

 

CUARTO:  ANEXAR la liquidación realizada por la Secretaría del Despacho. 

 

NOTIFÍQUESE 

 

La Juez,                            

                                           

      

                                                                                                                                                                                                                                                        
CLAUDIA LILIANA CORRAL CHAGUENDO  
 

avc 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

 

Cali, 15 de mayo de 2023 
 

En Estado No. 080 se notifica a las 

partes el auto anterior. 

_____________________________ 

Secretario 

 



PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  HENRY MARULANDA GONZALEZ  VS  COLPENSIONES.   RADICADO  2018-00419 

 

 

 

 

LIQUIDACIÓN SECRETARIAL DE COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO 

 
 
Se procede por la Secretaría del Juzgado dentro del presente proceso a practicar la 

correspondiente liquidación de COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO  que corren a cargo de 

la parte Demandante y en favor del demando, de la siguiente manera: 

 

CONCEPTO VALOR 

Agencias en derecho primera Instancia a cargo del Demandante     $300.000.oo         

Agencias en derecho segunda Instancia           -0-         

 

TOTAL 

 

  $300.000.oo 

         

     

                                                                                                                                                                                                                           

SON:  TRESCIENTOS  MIL PESOS M.L    

 

              

Santiago de Cali, 12 de mayo de 2023 

 

 

El Secretario, 

 

 

CHRISTIAN ANDRES ROSALES CARVAJAL 

 

avc 

 

 

 

 



PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  DOMINGO ORDOÑEZ PALACIOS  VS  COLPENSIONES.   RADICADO  2018-00468 

 

 

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

AUTO INTERLOCUTORIO No.  795 

 

 

Santiago de Cali,  doce (12) de mayo de dos mil veintitrés (2023).- 

 

 

Teniendo en cuenta que la Sala Laboral del Tribunal Superior de esta ciudad se 

pronunció respecto de la sentencia de primera instancia proferida por este 

Juzgado y que fuera objeto de recurso de apelación habiendo sido CONFIRMADA, 

el despacho se estará a lo resuelto por el Superior. 

 

A continuación, como quiera que la liquidación previamente efectuada se 

encuentra ajustada a derecho, se procederá a aprobarla y ordenar el archivo de 

las diligencias, de conformidad con lo dispuesto en el numeral primero del Artículo 

366 del C.G.P. 

 

En consecuencia el juzgado  

 

D I S P O N E : 

 

 

PRIMERO:  OBEDECER Y CUMPLIR  lo resuelto por el Superior. 

 

SEGUNDO:  APROBAR la liquidación de costas elaborada por la Secretaría en el 

presente trámite. 

 

TERCERO:  ARCHIVAR el presente proceso previa EJECUTORIA de la aprobación de 

costas, procediéndose con la cancelación de su radicación en el libro respectivo. 

 

CUARTO:  ANEXAR la liquidación realizada por la Secretaría del Despacho. 

 

NOTIFÍQUESE 

 

La Juez,                            

                                           

      

                                                                                                                                                                                                                                                        
CLAUDIA LILIANA CORRAL CHAGUENDO  
 

avc 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

 

Cali, 15 de mayo de 2023 
 

En Estado No. 080 se notifica a las 

partes el auto anterior. 

_____________________________ 

Secretario 

 



 

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  DOMINGO ORDOÑEZ PALACIOS  VS  COLPENSIONES.   RADICADO  2018-00468 

 

 

 

LIQUIDACIÓN SECRETARIAL DE COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO 

 
 
Se procede por la Secretaría del Juzgado dentro del presente proceso a practicar la 

correspondiente liquidación de COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO  que corren a cargo de 

la parte Demandante y en favor del demandado, de la siguiente manera: 

 

CONCEPTO VALOR 

Agencias en derecho primera Instancia a cargo del Demandante     $200.000.oo         

Agencias en derecho segunda Instancia           -0- 

 

TOTAL 

 

  $200.000.oo 

         

     

                                                                                                                                                                                                                           

SON:  DOSCIENTOS MIL PESOS M.L    

 

              

Santiago de Cali, 12 de mayo de 2023 

 

 

El Secretario, 

 

 

CHRISTIAN ANDRES ROSALES CARVAJAL 

 

avc 

 



PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  HERNANDO GARCES GARCIA  VS  COLPENSIONES.   RADICADO  2018-00564 

 

 

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

AUTO INTERLOCUTORIO No.  796 

 

 

Santiago de Cali,  doce (12) de mayo de dos mil veintitrés (2023).- 

 

 

Teniendo en cuenta que la Sala Laboral del Tribunal Superior de esta ciudad se 

pronunció respecto de la sentencia de primera instancia proferida por este 

Juzgado y que fuera objeto de recurso de apelación habiendo sido CONFIRMADA, 

el despacho se estará a lo resuelto por el Superior. 

 

A continuación, como quiera que la liquidación previamente efectuada se 

encuentra ajustada a derecho, se procederá a aprobarla y ordenar el archivo de 

las diligencias, de conformidad con lo dispuesto en el numeral primero del Artículo 

366 del C.G.P. 

 

En consecuencia el juzgado  

 

D I S P O N E : 

 

 

PRIMERO:  OBEDECER Y CUMPLIR  lo resuelto por el Superior. 

 

SEGUNDO:  APROBAR la liquidación de costas elaborada por la Secretaría en el 

presente trámite. 

 

TERCERO:  ARCHIVAR el presente proceso previa EJECUTORIA de la aprobación de 

costas, procediéndose con la cancelación de su radicación en el libro respectivo. 

 

CUARTO:  ANEXAR la liquidación realizada por la Secretaría del Despacho. 

 

NOTIFÍQUESE 

 

La Juez,                            

                                           

      

                                                                                                                                                                                                                                                        
CLAUDIA LILIANA CORRAL CHAGUENDO  
 

avc 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

 

Cali, 15 de mayo de 2023 
 

En Estado No. 080 se notifica a las 

partes el auto anterior. 

_____________________________ 

Secretario 

 



 

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  HERNANDO GARCES GARCIA  VS  COLPENSIONES.   RADICADO  2018-00564 

 

 

 

LIQUIDACIÓN SECRETARIAL DE COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO 

 
 
Se procede por la Secretaría del Juzgado dentro del presente proceso a practicar la 

correspondiente liquidación de COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO  que corren a cargo de 

la parte Demandante y en favor del demandado, de la siguiente manera: 

 

CONCEPTO VALOR 

Agencias en derecho primera Instancia a cargo del Demandante     $300.000.oo         

Agencias en derecho segunda Instancia a cargo del Demandante     $ 50.000.oo         

 

TOTAL 

 

  $350.000.oo 

         

     

                                                                                                                                                                                                                           

SON:  TRESCIENTOS CINCUENA MIL PESOS M.L    

 

              

Santiago de Cali, 12 de mayo de 2023 

 

 

El Secretario, 

 

 

CHRISTIAN ANDRES ROSALES CARVAJAL 

 

avc 

 

 



PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  JORGE ENRIQUE ORTEGA  VS  COLPENSIONES.   RADICADO  2018-00618 

 

 

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

AUTO INTERLOCUTORIO No.  799 

 

 

Santiago de Cali,  doce (12) de mayo de dos mil veintitrés (2023).- 

 

 

Teniendo en cuenta que la Sala Laboral del Tribunal Superior de esta ciudad se 

pronunció respecto de la sentencia de primera instancia proferida por este 

Juzgado y que fuera objeto de recurso de apelación habiendo sido CONFIRMADA, 

el despacho se estará a lo resuelto por el Superior. 

 

A continuación, como quiera que la liquidación previamente efectuada se 

encuentra ajustada a derecho, se procederá a aprobarla y ordenar el archivo de 

las diligencias, de conformidad con lo dispuesto en el numeral primero del Artículo 

366 del C.G.P. 

 

En consecuencia el juzgado  

 

D I S P O N E : 

 

 

PRIMERO:  OBEDECER Y CUMPLIR  lo resuelto por el Superior. 

 

SEGUNDO:  APROBAR la liquidación de costas elaborada por la Secretaría en el 

presente trámite. 

 

TERCERO:  ARCHIVAR el presente proceso previa EJECUTORIA de la aprobación de 

costas, procediéndose con la cancelación de su radicación en el libro respectivo. 

 

CUARTO:  ANEXAR la liquidación realizada por la Secretaría del Despacho. 

 

NOTIFÍQUESE 

 

La Juez,                            

                                           

      

                                                                                                                                                                                                                                                        
CLAUDIA LILIANA CORRAL CHAGUENDO  
 

avc 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

 

Cali, 15 de mayo de 2023 
 

En Estado No. 080 se notifica a las 

partes el auto anterior. 

_____________________________ 

Secretario 

 



 

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  JORGE ENRIQUE ORTEGA  VS  COLPENSIONES.   RADICADO  2018-00618 

 

 

 

LIQUIDACIÓN SECRETARIAL DE COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO 

 
 
Se procede por la Secretaría del Juzgado dentro del presente proceso a practicar la 

correspondiente liquidación de COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO  que corren a cargo de 

la parte Demandante y en favor del demandado, de la siguiente manera: 

 

CONCEPTO VALOR 

Agencias en derecho primera Instancia a cargo del Demandante     $ 300.000.oo         

Agencias en derecho segunda Instancia a cargo del Demandante     $1.000.000.oo         

 

TOTAL 

 

  $1.300.000.oo 

         

     

                                                                                                                                                                                                                           

SON:  UN MILLON TRESCIENTOS MIL PESOS M.L    

 

              

Santiago de Cali, 12 de mayo de 2023 

 

 

El Secretario, 

 

 

CHRISTIAN ANDRES ROSALES CARVAJAL 

 

avc 

 

 

 



DEMANDA EJECUTIVA DE MARIA MIRIAN GOMEZ CARDONA Vs COLPENSIONES RAD. 76-001-31-05-006-2019-00039-

00 ORDINARIO: 2015-00501 

 

Lam/Esc. 2.- 

 

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

Santiago de Cali, mayo doce (12) de dos mil veintitrés (2023). 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 828 

 

Revisado el expediente se encuentra que mediante auto 834 del 10 de agosto de 2020 se 

ordenó seguir adelante la ejecución y se instó a las partes a presentar la liquidación del 

crédito -anexo 02 ED-. Advierte el Despacho que desde esa fecha el presente proceso ha 

estado en suspenso o inactivo, sin que se observe gestión alguna por parte del extremo 

activo del presente asunto a fin de impulsar el proceso. 

 

Con base en lo anterior, es de anotar que conforme el parágrafo del artículo 30 del CPTSS 

si transcurridos seis (6) después de haberse proferido el auto admisorio de la demanda o 

de la demanda de reconvención no se efectuare gestión alguna para su notificación, el 

juez podrá ordenar el archivo de las diligencias, lo cual para el presente caso se considera 

procedente, pues si bien no se trata de la notificación al ejecutado, lo cierto es que no se 

han realizado las gestiones correspondientes para que el proceso continúe, motivo por el 

cual se ordenará el archivo del proceso, sin perjuicio de que más adelante se pueda 

reactivar el trámite por la parte interesada. 

 

A partir de lo expuesto, el Despacho RESUELVE: 

 

ARCHIVAR las diligencias realizadas dentro del presente asunto, previa anotación que se 

haga al respecto en los libros radicadores del Juzgado, por las razones antes 

mencionadas y de conformidad con lo establecido en el parágrafo del artículo 30 del 

CPTSS. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

La Juez, 

 

CLAUDIA LILIANA CORRAL CHAGUENDO  

 

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

 
Cali, 15 DE MAYO DE 2023 

En Estado No. 080 se notifica a las partes el 

auto anterior. 

CHRISTIAN ANDRES ROSALES CARVAJAL 

Secretario 

 



PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  CESAREO SUAREZ REINOSO  VS  COLPENSIONES.   RADICADO  2019-00397 

 

 

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

AUTO INTERLOCUTORIO No.  803 

 

 

Santiago de Cali,  doce (12) de mayo de dos mil veintitrés (2023).- 

 

 

Teniendo en cuenta que la Sala Laboral del Tribunal Superior de esta ciudad se 

pronunció respecto de la sentencia de primera instancia proferida por este 

Juzgado y que fuera objeto de revisión en el grado jurisdiccional de consulta 

habiendo sido CONFIRMADA, el despacho se estará a lo resuelto por el Superior. 

 

A continuación, como quiera que la liquidación previamente efectuada se 

encuentra ajustada a derecho, se procederá a aprobarla y ordenar el archivo de 

las diligencias, de conformidad con lo dispuesto en el numeral primero del Artículo 

366 del C.G.P. 

 

En consecuencia el juzgado  

 

D I S P O N E : 

 

 

PRIMERO:  OBEDECER Y CUMPLIR  lo resuelto por el Superior. 

 

SEGUNDO:  APROBAR la liquidación de costas elaborada por la Secretaría en el 

presente trámite. 

 

TERCERO:  ARCHIVAR el presente proceso previa EJECUTORIA de la aprobación de 

costas, procediéndose con la cancelación de su radicación en el libro respectivo. 

 

CUARTO:  ANEXAR la liquidación realizada por la Secretaría del Despacho. 

 

NOTIFÍQUESE 

 

La Juez,                            

                                           

      

                                                                                                                                                                                                                                                        
CLAUDIA LILIANA CORRAL CHAGUENDO  
 

avc 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

 

Cali, 15 de mayo de 2023 
 

En Estado No. 080 se notifica a las 

partes el auto anterior. 

_____________________________ 

Secretario 

 



PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  CESAREO SUAREZ REINOSO  VS  COLPENSIONES.   RADICADO  2019-00397 

 

 

 

 

LIQUIDACIÓN SECRETARIAL DE COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO 

 
 
Se procede por la Secretaría del Juzgado dentro del presente proceso a practicar la 

correspondiente liquidación de COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO  que corren a cargo de 

la parte Demandante y en favor del demandado, de la siguiente manera: 

 

CONCEPTO VALOR 

Agencias en derecho primera Instancia a cargo del Demandante     $200.000.oo         

Agencias en derecho segunda Instancia           -0-         

 

TOTAL 

 

  $200.000.oo 

         

     

                                                                                                                                                                                                                           

SON:   DOSCIENTOS MIL PESOS M.L    

 

              

Santiago de Cali, 12 de mayo de 2023 

 

 

El Secretario, 

 

 

CHRISTIAN ANDRES ROSALES CARVAJAL 

 

avc 

 

 

 

 



PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  MIRIAM TAMAYO BAUTISTA  VS  COLPENSIONES.   RADICADO  2019-00555 

 

 

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

AUTO INTERLOCUTORIO No.  804 

 

 

Santiago de Cali,  doce (12) de mayo de dos mil veintitrés (2023).- 

 

 

Teniendo en cuenta que la Sala Laboral del Tribunal Superior de esta ciudad se 

pronunció respecto de la sentencia de primera instancia proferida por este 

Juzgado y que fuera objeto de recurso de apelación habiendo sido CONFIRMADA, 

el despacho se estará a lo resuelto por el Superior. 

 

A continuación, como quiera que la liquidación previamente efectuada se 

encuentra ajustada a derecho, se procederá a aprobarla y ordenar el archivo de 

las diligencias, de conformidad con lo dispuesto en el numeral primero del Artículo 

366 del C.G.P. 

 

En consecuencia el juzgado  

 

D I S P O N E : 

 

 

PRIMERO:  OBEDECER Y CUMPLIR  lo resuelto por el Superior. 

 

SEGUNDO:  APROBAR la liquidación de costas elaborada por la Secretaría en el 

presente trámite. 

 

TERCERO:  ARCHIVAR el presente proceso previa EJECUTORIA de la aprobación de 

costas, procediéndose con la cancelación de su radicación en el libro respectivo. 

 

CUARTO:  ANEXAR la liquidación realizada por la Secretaría del Despacho. 

 

NOTIFÍQUESE 

 

La Juez,                            

                                           

      

                                                                                                                                                                                                                                                        
CLAUDIA LILIANA CORRAL CHAGUENDO  
 

avc 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

 

Cali, 15 de mayo de 2023 
 

En Estado No. 080 se notifica a las 

partes el auto anterior. 

_____________________________ 

Secretario 

 



 

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  MIRIAM TAMAYO BAUTISTA  VS  COLPENSIONES.   RADICADO  2019-00555 

 

 

 

LIQUIDACIÓN SECRETARIAL DE COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO 

 
 
Se procede por la Secretaría del Juzgado dentro del presente proceso a practicar la 

correspondiente liquidación de COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO  que corren a cargo de 

la parte Demandante y en favor del demandado, de la siguiente manera: 

 

CONCEPTO VALOR 

Agencias en derecho primera Instancia a cargo del Demandante     $ 300.000.oo         

Agencias en derecho segunda Instancia a cargo del Demandante     $1.160.000.oo         

 

TOTAL 

 

  $1.460.000.oo 

         

     

                                                                                                                                                                                                                           

SON:   UN MILLON CUATROCIENTOS SESENTA MIL PESOS M.L    

 

              

Santiago de Cali, 12 de mayo de 2023 

 

 

El Secretario, 

 

 

CHRISTIAN ANDRES ROSALES CARVAJAL 

 

avc 

 

 

 



Proceso Ordinario Laboral de Primera Instancia de MARIA ANGELA MOSQUERA contra COLPENSIONES 

E.I.C.E. – Radicación: 760013105-006-2021-00616-00 

 

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

Santiago de Cali, doce (12) de mayo de dos mil veintitrés (2023) 

 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 830 

 

En el presente asunto la demandada dio contestación a la demanda con el lleno 

de los requisitos del artículo 31 del CPT y SS, modificado por el artículo 18 de la Ley 

712 de 2001, razón por la cual se le admitirá la contestación y para dar continuidad 

al proceso se fijará fecha para la celebración de las audiencias de los artículos 77 

y 80 del C.T.P. y S.S. 

 

Se informa que esta diligencia se realizará a través de la plataforma Microsoft 

Teams y/o LifeSize, para lo cual se enviará el correspondiente enlace. Las partes 

deberán remitir con anticipación un correo electrónico informando su asistencia y 

un número telefónico de contacto. Se advierte que la audiencia continuará su 

curso estando o no la totalidad de los interesados, pues es su deber prestar 

atención a la notificación por estados y remitir sus datos actualizados. 

 

En mérito de lo expuesto, el Despacho RESUELVE: 

 

Primero: TENER por contestada la demanda por cuenta de la demandada 

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES E.I.C.E. 

 

Segundo: FIJAR como fecha y hora para celebrar la audiencia que trata el artículo 

77 del CPTSS, la del DIECISÉIS (16) DE AGOSTO DE DOS MIL VEINTITRÉS (2023) A LA 

HORA DE LAS OCHO Y TREINTA DE LA MAÑANA (08:30 A.M.), ADVIRTIENDO a las 

partes que conforme al principio de economía procesal y principios afines, de ser 

posible se continuará con la audiencia de Tramite y Juzgamiento –artículo 80 

ibídem–. 

 

Tercero: RECONOCER PERSONERIA a la sociedad MEJIA Y ASOCIADOS ABOGADOS 

ESPECIALIZADOS S.A.S., como mandataria general de la demandada 

COLPENSIONES conforme al poder otorgado a través de la Escritura Pública 3373 

del 2 de septiembre de 2019 y a la Dra. MARIA ANTONIA MARMOLEJO CORRALES 

identificada con la C.C. 1.107.508.937 y T.P. 345.173 del Consejo Superior de la 

Judicatura como apoderada judicial sustituta de esta demandada. 

 



NOTIFÍQUESE 

 

La Juez, 

 

CLAUDIA LILIANA CORRAL CHAGUENDO 

AJ 

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

 

En Estado No. 080 del 15/05/2023 se notifica a 

las partes el presente auto. El secretario 

CHRISTIAN ANDRÉS ROSALES CARVAJAL 
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JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 
 

Santiago de Cali, doce (12) de mayo dos mil veintitrés (2023). 

 

AUTO SUSTANCIACIÓN No. 532 

 

Al estudiar la demanda ordinaria laboral incoada por NELSON MARINO CAICEDO GIRON en 

contra de COLPENSIONES, el Despacho advierte que se ajusta a lo dispuesto en el Art. 25 

del CPTSS, modificado por el Art. 12 de la ley 712 de 2001, por lo que se procederá con su 

admisión. 

 

Por lo anterior SE RESUELVE: 

 

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda Ordinaria Laboral de Primera Instancia instaurada 

por NELSON MARINO CAICEDO GIRON; quien actúa por intermedio de apoderado judicial 

en contra de COLPENSIONES.  

 

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente a COLPENSIONES, representada legalmente por quien 

haga sus veces, de conformidad con el artículo 41 del CPTSS, en concordancia con lo 

dispuesto en los artículos 291 del CGP, 29 del CPTSS y 8 de la Ley 2213 del 2022, del contenido 

de esta providencia y correr traslado por el término de diez (10) días hábiles, con el fin que 

de contestación a la demanda; actuación a cargo de la parte interesada. 

 

TERCERO: REQUERIR a COLPENSIONES para que allegue la carpeta administrativa incluida la 

historia laboral detallada, actualizada y sin inconsistencias de NELSON MARINO CAICEDO 

GIRON con C.C. No. 14.971.197.       

 

CUARTO: NOTIFICAR a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado, de la admisión 

de esta demanda, tal como los dispone el artículo 612 del Código General del Proceso. 

 

QUINTO: NOTIFICAR al Ministerio Público de la existencia de este proceso, de conformidad 

con lo establecido en el artículo 74 del CPTSS y en concordancia con lo establecido en el 

art. 612 del Código General del Proceso. 

  

SEXTO: RECONOCER PERSONERÍA para actuar como apoderado de la parte demandante 

al Doctor HEBER BERNARDO MÉNDEZ MILLÁN con C.C. No. 94.477.939 con T.P. No. 196.691 

del C. S de la J. en los términos del mandato conferido. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

La Juez,  

 

 

CLAUDIA LILIANA CORRRAL CHAGUENDO 

 

 

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

Cali 15 de mayo de 2023 

En Estado No. -      080 se notifica a las 

partes el auto anterior. 
 

CHRISTIAN ANDRES 

ROSALES CARVAJAL 

Secretario 
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JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 
 

Santiago de Cali, doce (12) de mayo dos mil veintitrés (2023). 

 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 839 

 

Revisado el proceso se encuentra que el Despacho mediante Auto Interlocutorio No. 638 

del 27 de abril de 2023, notificado por estados el 28 de abril de 2023, dispuso inadmitir la 

presente demanda y concedió el término de cinco (05) días para que se subsanaran los 

defectos señalados; no obstante, dentro del término otorgado la parte demandante no 

presentó escrito de subsanación. Por lo tanto, la demanda será rechazada.  

 

Por lo anterior SE RESUELVE: 

 

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda ordinaria laboral instaurada por RUBEN 

ARMANDO TORO LONDOÑO y MARIA ASCENED MORENO en contra de DISTRITO ESPECIAL 

DE SANTIAGO DE CALI por lo expuesto en esta providencia.  

 

SEGUNDO: DEVOLVER los documentos aportados como anexos a la parte actora sin 

necesidad de desglose. 

 

TERCERO: ARCHIVAR lo actuado previa anotación en los libros radicadores. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

La Juez,  

 

 

CLAUDIA LILIANA CORRRAL CHAGUENDO 

 

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

Cali 15 de mayo de 2023 

En Estado No. -     080 se notifica a las 

partes el auto anterior. 
 

CHRISTIAN ANDRÉS 

ROSALES CARVAJAL 

Secretario 
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JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 
 

Santiago de Cali, doce (12) de mayo dos mil veintitrés (2023). 

 

AUTO SUSTANCIACIÓN No. 537 

 

Revisada la subsanación presentada se encuentra que la Parte Actora la efectuó en 

oportunidad y en los términos advertidos en el Auto Interlocutorio 639 del 27 de abril de 

2023, por lo cual se admitirá la demanda por cumplir con los requisitos previstos en los 

artículos 25, 25A y 26 del CPTSS.  

 

Por lo anterior SE RESUELVE: 

 

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda Ordinaria Laboral de Primera Instancia instaurada 

por YOLANDA MERCEDES HINCAPIE ENTRALGO; quien actúa por intermedio de apoderado 

judicial en contra de CORPORACIÓN CLUB CAMPESTRE DE CALI.  

 

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente a CORPORACIÓN CLUB CAMPESTRE DE CALI, 

representada legalmente por quien haga sus veces, de conformidad con el artículo 41 del 

CPTSS, en concordancia con lo dispuesto en los artículos 291 del CGP, 29 del CPTSS y 8 de 

la Ley 2213 del 2022, del contenido de esta providencia y correr traslado por el término de 

diez (10) días hábiles, con el fin que de contestación a la demanda; actuación a cargo de 

la parte interesada. 

 

TERCERO: RECONOCER PERSONERÍA para actuar como apoderado de la parte 

demandante al Doctor JOSE GUSTAVO POLANIA CHAUX con C.C. No. 10.529361 con T.P. 

No. 39320 del C. S de la J. en los términos del mandato conferido. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

La Juez,  

 

 

CLAUDIA LILIANA CORRRAL CHAGUENDO 

 

 

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

Cali 15 de mayo de 2023 

En Estado No. -      080 se notifica a las 

partes el auto anterior. 
 

CHRISTIAN ANDRES 

ROSALES CARVAJAL 

Secretario 
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JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 
 

Santiago de Cali, doce (12) de mayo dos mil veintitrés (2023). 

 

AUTO SUSTANCIACIÓN No. 538 

 

Revisada la subsanación presentada se encuentra que la Parte Actora la efectuó en 

oportunidad y en los términos advertidos en el Auto Interlocutorio 686 del 28 de abril de 

2023, por lo cual se admitirá la demanda por cumplir con los requisitos previstos en los 

artículos 25, 25A y 26 del CPTSS.  

 

Por lo anterior SE RESUELVE: 

 

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda Ordinaria Laboral de Primera Instancia instaurada 

por LUIS ARMANDO BERNATE; quien actúa por intermedio de apoderado judicial en contra 

de PORVENIR S.A., JUNTA NACIONAL DE CALIFICACIÓN DE INVALIDEZ y JUNTA REGIONAL DE 

CALIFICACIÓN DE INVALIDEZ DEL VALLE DEL CAUCA.  

 

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente a PORVENIR S.A., JUNTA NACIONAL DE CALIFICACIÓN 

DE INVALIDEZ y JUNTA REGIONAL DE CALIFICACIÓN DE INVALIDEZ DEL VALLE DEL CAUCA, 

representadas legalmente por quien haga sus veces, de conformidad con el artículo 41 del 

CPTSS, en concordancia con lo dispuesto en los artículos 291 del CGP, 29 del CPTSS y 8 de 

la Ley 2213 del 2022, del contenido de esta providencia y correr traslado por el término de 

diez (10) días hábiles, con el fin que den contestación a la demanda; actuación a cargo 

de la parte interesada. 

 

TERCERO: RECONOCER PERSONERÍA para actuar como apoderada de la parte 

demandante a la Doctora FABIOLA VARELA MUÑOZ con C.C. No. 29.500.127 con T.P. No. 

96.225 del C. S de la J. en los términos del mandato conferido. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

La Juez,  

 

 

CLAUDIA LILIANA CORRRAL CHAGUENDO 

 

 

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

Cali 15 de mayo de 2023 

En Estado No. -      080 se notifica a las 

partes el auto anterior. 
 

CHRISTIAN ANDRES 

ROSALES CARVAJAL 

Secretario 
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JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 
 

Santiago de Cali, doce (12) de mayo dos mil veintitrés (2023). 

 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 841 

 

Revisado el proceso se encuentra que el Despacho mediante Auto Interlocutorio No. 662 

del 28 de abril de 2023, notificado por estados el 02 de mayo de 2023, dispuso inadmitir la 

presente demanda y concedió el término de cinco (05) días para que se subsanaran los 

defectos señalados; no obstante, dentro del término otorgado la parte demandante no 

presentó escrito de subsanación. Por lo tanto, la demanda será rechazada.  

 

Por lo anterior SE RESUELVE: 

 

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda ordinaria laboral instaurada por HARBY 

SEBASTIAN BENGY CORDOBA ALVAREZ, CENIDE ALVAREZ GOMEZ, JEISON JOHANNES 

CHAYANNE CORDOBA ALVAREZ, ANA MARIA IRENE GOMEZ BRAVO y MILTON FABIAN 

ORTEGA PALACIOS en contra de JORGE OTONIEL COSTA GOMEZ por lo expuesto en esta 

providencia.  

 

SEGUNDO: DEVOLVER los documentos aportados como anexos a la parte actora sin 

necesidad de desglose. 

 

TERCERO: ARCHIVAR lo actuado previa anotación en los libros radicadores. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

La Juez,  

 

 

CLAUDIA LILIANA CORRRAL CHAGUENDO 

 

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

Cali 15 de mayo de 2023 

En Estado No. -     080 se notifica a las 

partes el auto anterior. 
 

CHRISTIAN ANDRÉS 

ROSALES CARVAJAL 

Secretario 
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JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 
 

Santiago de Cali, doce (12) de mayo dos mil veintitrés (2023). 

 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 842 

 

Revisado el proceso se encuentra que el Despacho mediante Auto Interlocutorio No. 688 

del 28 de abril de 2023, notificado por estados el 02 de mayo de 2023, dispuso inadmitir la 

presente demanda y concedió el término de cinco (05) días para que se subsanaran los 

defectos señalados; no obstante, dentro del término otorgado la parte demandante no 

presentó escrito de subsanación. Por lo tanto, la demanda será rechazada.  

 

Por lo anterior SE RESUELVE: 

 

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda ordinaria laboral instaurada por ESPERANZA 

GOMEZ RODRIGUEZ en contra de PORVENIR S.A. por lo expuesto en esta providencia.  

 

SEGUNDO: DEVOLVER los documentos aportados como anexos a la parte actora sin 

necesidad de desglose. 

 

TERCERO: ARCHIVAR lo actuado previa anotación en los libros radicadores. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

La Juez,  

 

 

CLAUDIA LILIANA CORRRAL CHAGUENDO 

 

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

Cali 15 de mayo de 2023 

En Estado No. -     080 se notifica a las 

partes el auto anterior. 
 

CHRISTIAN ANDRÉS 

ROSALES CARVAJAL 

Secretario 
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JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI (V) 

Santiago de Cali, doce (12) de mayo de dos mil veintitrés (2023)  

 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 826 

 

Al estudiar la demanda ordinaria laboral incoada por ALFA NOBY PALACIOS PALACIOS en 

contra de UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTIÓN PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES 

PARAFISCALES DE LA PROTECCIÓN SOCIAL – UGPP, el Despacho hace las siguientes 

observaciones:  

 

1. Deberá aportar constancia de haber agotado la respectiva reclamación 

administrativa de cada una de las pretensiones de la demanda, toda vez que,  si 

bien la parte demandante agotó reclamación administrativa ante UNIDAD 

ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTIÓN PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES 

PARAFISCALES DE LA PROTECCIÓN SOCIAL – UGPP referente al reconocimiento de 

la pensión de sobrevivientes, no se aporta reclamación administrativa frente al 

reconocimiento y pago de retroactivo pensional e intereses moratorios de que trata 

el artículo 141 de la Ley 100 de 1993 reclamados en la demanda, por lo que no se 

cumple con el agotamiento de la reclamación administrativa establecida en el 

artículo 6 del CPTSS.  

 

2. Debe acreditar la exigencia establecida en el artículo 6 del Ley 2213 del 2022, la 

cual indica que el demandante, al presentar la demanda, simultáneamente deberá 

enviar por medio electrónico copia de ella y de sus anexos a los demandados; toda 

vez que, pese a que se aporta pantallazo en que se comparte la Demanda y sus 

anexos, no es posible validar la dirección electrónica a la que fue enviada.  

 

3. El poder allegado no identifica específicamente contra quien se faculta para 

presentar la demanda; por lo que deberá completar el objeto del poder.  

 

4. En los hechos de la demanda no deben incluirse fundamentos de derecho, razones 

de defensa, apreciaciones personales, pretensiones, ni interpretaciones 

categóricas, por lo que se debe limitar a la descripción de lo sucedido sin exponer 

conclusiones propias, a fin de facilitar el pronunciamiento que sobre los mismos se 

haga al contestarse la demanda, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 7º 

del artículo 25 del CPTSS. Por ello, debe ajustar los hechos de los numerales SÉPTIMO, 

OCTAVO, DÉCIMO CUARTO, DÉCIMO QUINTO y DÉCIMO SEXTO.  

 

5. La prueba correspondiente al registro civil de nacimiento del causante no fue 

aportada con la demanda.  

 

6. En el acápite de pruebas no se mencionan algunos documentos que fueron 

aportados:  

• Resolución RDP 005030 del 28 de febrero de 2022 

• Resolución RDP 011553 del 10 de mayo de 2022 

• Recurso de reposición y en subsidio apelación contra la Resolución RDP 
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011553 del 10 de mayo de 2022 

• Resolución RDP 021370 del 19 de agosto de 2022.  

 

7. Teniendo en cuenta que fueron solicitadas pruebas testimoniales, es de anotar que 

conforme al artículo 212 del CGP, debe señalarse concretamente sobre qué hechos 

habrán de pronunciarse los testigos solicitados, lo cual para el presente caso no 

ocurre, por ende, deberá proceder a ello en la correspondiente subsanación. 

 

8. Debe indicar el canal digital (correo electrónico) donde deben ser notificadas las 

partes, sus representantes y apoderados, los testigos, peritos y cualquier tercero que 

deba ser citado al proceso, conforme lo dispuesto en el artículo 6 de la Ley 2213 de 

2022. En el presente caso no se relacionó el correo electrónico de los testigos. 

 

9. Las pruebas deben solicitarse en forma individualizada y ordenada. Por ello, se debe 

enumerar las pruebas estableciendo un numeral para cada documento- sin que en 

un mismo numeral se relacionen más de un documento- y deben estar 

debidamente organizados consecutivamente conforme a la relación que se haga 

en el acápite respectivo especificando la entidad que lo profiere y el número de 

folios que contiene cada prueba, de tal forma que el despacho pueda realizar una 

verificación de manera eficiente.  

 

10. Ya que indicó el canal digital donde debe ser notificado la parte Demandada, 

deberá afirmar bajo la gravedad del juramento, que la dirección electrónica o sitio 

suministrado corresponde al utilizado por la persona a notificar e informar la forma 

como la obtuvo y allegar las evidencias correspondientes, particularmente las 

comunicaciones remitidas a la entidad por notificar, de conformidad con el artículo 

8 de la Ley 2213 de 2022. 

 

11. La subsanación de la demanda debe ser debidamente digitalizada en formato PDF, 

enviando la subsanación que realice y sus anexos al canal electrónico de las 

demandadas de conformidad con el artículo 6 de la Ley 2213 de 2022.  

 

Finalmente, se sugiere al letrado que aporte la subsanación de la demanda integrada al 

escrito inicial, es decir, que presente nuevamente el libelo esta vez incluyendo aquello que 

fue objeto de corrección. Ello por cuanto de esta manera se facilita para el operador de 

justicia estudiar lo de su cargo, ya que no es necesario acudir a dos o más escritos para 

verificar si lo que fue objeto de reparos fue debidamente subsanado, sin mencionar las 

ventajas de esto al realizar futuras revisiones. 

 

En consecuencia, se procederá inadmitir la presente demanda, otorgando el término de 

ley para que las falencias señaladas sean subsanadas.  

 

Por lo anterior, SE RESUELVE: 
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INADMITIR la presente demanda, y OTORGAR el termino de cinco (05) días para subsanar 

las falencias señaladas en la parte motiva de esta providencia.  

 

NOTIFÍQUESE, 

 

La Juez, 

 

 

CLAUDIA LILIANA CORRRAL CHAGUENDO 

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

Cali 15 de mayo de 2023 

En Estado No. -     080 se notifica a las 

partes el auto anterior. 
 

CHRISTIAN ANDRES 

ROSALES CARVAJAL 

Secretario 
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JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI (V) 

Santiago de Cali, doce (12) de mayo de dos mil veintitrés (2023)  

 

AUTO SUSTANCIACIÓN No. 529 

 

El señor JHONNI ALEXANDER CUARAN HERNANDEZ identificado con C.C. No. 1.130.646.447 

por intermedio de apoderado judicial presenta solicitud de audiencia extrajudicial en 

derecho y solicita convocar a la misma a la Sociedad  REAL MURCIA SOLUCIONES 

INTEGRALES S.A.S. a través de su representante legal, a efectos de conciliar lo relacionado 

con un contrato de trabajo a término indefinido, el pago de prestaciones sociales, sanción 

por no consignación de las cesantías e indemnización por despido sin justa causa; y 

teniendo en cuenta que, este escrito cuenta con todos los requisitos exigidos para su 

eficacia procesal, se procederá con su admisión. 

 

Por lo anterior SE RESUELVE: 

 

PRIMERO: ADMITIR la presente solicitud de audiencia de conciliación extrajudicial 

presentada por JHONNI ALEXANDER CUARAN HERNANDEZ por las razones expuestas.  

 

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente a la Sociedad REAL MURCIA SOLUCIONES INTEGRALES 

S.A.S., representado legalmente por quien haga sus veces, de la presente solicitud de 

conciliación extraprocesal y correr traslado por el término de tres (03) días hábiles para que 

manifieste si le asiste o no animo conciliatorio.  

 

TERCERO: RECONOCER PERSONERÍA para actuar como apoderado de la parte convocante 

al Doctor JAIME ALBERTO GUTIERREZ MUÑOZ con C.C. 94.478.973 y T.P. 162.495 del C. S de la 

J.; en los términos del mandato conferido 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

La Juez, 

 

 

CLAUDIA LILIANA CORRRAL CHAGUENDO 

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

Cali 15 de mayo de 2023 

En Estado No. -     080 se notifica a las 

partes el auto anterior. 
 

CHRISTIAN ANDRES 

ROSALES CARVAJAL 

Secretario 
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JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 
 

Santiago de Cali, doce (12) de mayo dos mil veintitrés (2023). 

 

AUTO SUSTANCIACIÓN No. 530 

 

Al estudiar la demanda ordinaria laboral incoada por IRNE DIOGENES ARANA MUÑOZ en 

contra de COLPENSIONES, el Despacho advierte que se ajusta a lo dispuesto en el Art. 25 

del CPTSS, modificado por el Art. 12 de la ley 712 de 2001, por lo que se procederá con su 

admisión. 

 

Por lo anterior SE RESUELVE: 

 

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda Ordinaria Laboral de Primera Instancia instaurada 

por IRNE DIOGENES ARANA MUÑOZ; quien actúa por intermedio de apoderado judicial en 

contra de COLPENSIONES.  

 

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente a COLPENSIONES, representada legalmente por quien 

haga sus veces, de conformidad con el artículo 41 del CPTSS, en concordancia con lo 

dispuesto en los artículos 291 del CGP, 29 del CPTSS y 8 de la Ley 2213 del 2022, del contenido 

de esta providencia y correr traslado por el término de diez (10) días hábiles, con el fin que 

de contestación a la demanda; actuación a cargo de la parte interesada. 

 

TERCERO: REQUERIR a COLPENSIONES para que allegue la carpeta administrativa incluida la 

historia laboral detallada, actualizada y sin inconsistencias de IRNE DIOGENES ARANA 

MUÑOZ con C.C. No. 16.610.970.      

 

CUARTO: NOTIFICAR a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado, de la admisión 

de esta demanda, tal como los dispone el artículo 612 del Código General del Proceso. 

 

QUINTO: NOTIFICAR al Ministerio Público de la existencia de este proceso, de conformidad 

con lo establecido en el artículo 74 del CPTSS y en concordancia con lo establecido en el 

art. 612 del Código General del Proceso. 

  

SEXTO: RECONOCER PERSONERÍA para actuar como apoderado de la parte demandante 

al Doctor ALVARO JOSE ESCOBAR LOZADA con C.C. No. 16.929.297 con T.P. No. 148.850 del 

C. S de la J. en los términos del mandato conferido. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

La Juez,  

 

 

CLAUDIA LILIANA CORRRAL CHAGUENDO 

 

 

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

Cali 15 de mayo de 2023 

En Estado No. -      080 se notifica a las 

partes el auto anterior. 
 

CHRISTIAN ANDRES 

ROSALES CARVAJAL 

Secretario 
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JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI (V) 

Santiago de Cali, doce (12) de mayo de dos mil veintitrés (2023)  

 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 831 

 

Al estudiar la demanda ordinaria laboral incoada por ERIKA LANDAZURY GAMBOA en 

contra de SUPPLA S.A., el Despacho hace las siguientes observaciones:  

 

1. El hecho 12 contiene varios supuestos facticos que deben individualizarse, 

asignándole una numeración a cada hecho que siga una secuencia ordenada, 

para facilitar su adecuada contestación. 

 

2. La demanda debe indicar aquellos hechos u omisiones que sirven de fundamento 

a las pretensiones. Por ello, se debe indicar en los hechos de la demanda el último 

lugar-ciudad- en que prestó servicio el trabajador.  

 

3. Debe indicar con claridad el juez competente, atendiendo los factores a que alude 

el artículo 5 de Código Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social; es decir que 

con base en el fuero electivo debe decidir entre el fuero real que faculta al 

trabajador para demandar en el lugar donde prestó el servicio o el fuero personal 

que le permite demandar en el domicilio del empleador. 

 

4. En el acápite de pruebas no se mencionan algunos documentos que fueron 

aportados. 

 

5. Las pruebas deben solicitarse en forma individualizada y ordenada. Por ello, se debe 

enumerar las pruebas estableciendo un numeral para cada documento- sin que en 

un mismo numeral se relacionen más de un documento- y deben estar 

debidamente organizados consecutivamente conforme a la relación que se haga 

en el acápite respectivo especificando la entidad que lo profiere y el número de 

folios que contiene cada prueba, de tal forma que el despacho pueda realizar una 

verificación de manera eficiente.  

 

6. La subsanación de la demanda debe ser debidamente digitalizada en formato PDF, 

enviando la subsanación que realice y sus anexos al canal electrónico de las 

demandadas de conformidad con el artículo 6 de la Ley 2213 de 2022.  

 

Finalmente, se sugiere al letrado que aporte la subsanación de la demanda integrada al 

escrito inicial, es decir, que presente nuevamente el libelo esta vez incluyendo aquello que 

fue objeto de corrección. Ello por cuanto de esta manera se facilita para el operador de 

justicia estudiar lo de su cargo, ya que no es necesario acudir a dos o más escritos para 

verificar si lo que fue objeto de reparos fue debidamente subsanado, sin mencionar las 

ventajas de esto al realizar futuras revisiones. 

 

En consecuencia, se procederá inadmitir la presente demanda, otorgando el término de 

ley para que las falencias señaladas sean subsanadas.  
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Por lo anterior, SE RESUELVE: 

 

INADMITIR la presente demanda, y OTORGAR el termino de cinco (05) días para subsanar 

las falencias señaladas en la parte motiva de esta providencia.  

 

NOTIFÍQUESE, 

 

La Juez, 

 

 

CLAUDIA LILIANA CORRRAL CHAGUENDO 

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

Cali 15 de mayo de 2023 

En Estado No. -     080 se notifica a las 

partes el auto anterior. 
 

CHRISTIAN ANDRES 

ROSALES CARVAJAL 

Secretario 
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JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 
 

Santiago de Cali, doce (12) de mayo dos mil veintitrés (2023). 

 

AUTO SUSTANCIACIÓN No. 531 

 

Al estudiar la demanda ordinaria laboral incoada por ERIKA VIVIANA SANDOVAL GUTIERREZ 

en contra de INVERSIONES ARTICA S.A.S., el Despacho advierte que se ajusta a lo dispuesto 

en el Art. 25 del CPTSS, modificado por el Art. 12 de la ley 712 de 2001, por lo que se 

procederá con su admisión. 

 

Por lo anterior SE RESUELVE: 

 

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda Ordinaria Laboral de Primera Instancia instaurada 

por ERIKA VIVIANA SANDOVAL GUTIERREZ; quien actúa por intermedio de apoderado 

judicial en contra de INVERSIONES ARTICA S.A.S.  

 

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente a INVERSIONES ARTICA S.A.S, representada 

legalmente por quien haga sus veces, de conformidad con el artículo 41 del CPTSS, en 

concordancia con lo dispuesto en los artículos 291 del CGP, 29 del CPTSS y 8 de la Ley 2213 

del 2022, del contenido de esta providencia y correr traslado por el término de diez (10) días 

hábiles, con el fin que de contestación a la demanda; actuación a cargo de la parte 

interesada. 

 

TERCERO: RECONOCER PERSONERÍA para actuar como apoderado de la parte 

demandante al Doctor JOSE MARIA GUTIERREZ QUINTERO con C.C. No. 14.991.026 con T.P. 

No. 94.685 del C. S de la J. en los términos del mandato conferido. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

La Juez,  

 

 

CLAUDIA LILIANA CORRRAL CHAGUENDO 

 

 

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

Cali 15 de mayo de 2023 

En Estado No. -      080 se notifica a las 

partes el auto anterior. 
 

CHRISTIAN ANDRES 

ROSALES CARVAJAL 

Secretario 
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JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI (V) 

Santiago de Cali, doce (12) de mayo de dos mil veintitrés (2023)  

 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 832 

 

Al estudiar la demanda ordinaria laboral incoada por SEBASTIAN ROJAS ASPRILLA en contra 

de METROCALI S.A., el Despacho hace las siguientes observaciones:  

 

1. Debe acreditar la exigencia establecida en el artículo 6 del Ley 2213 del 2022, la 

cual indica que el demandante, al presentar la demanda, simultáneamente deberá 

enviar por medio electrónico copia de ella y de sus anexos a los demandados. 

 

2. Debe corregir el nombre de la entidad demandada tanto en la demanda como en 

el poder, como quiera que debe aparecer tal cual como registra en el certificado 

de existencia y representación legal.  

 

3. Falta de requisitos formales contemplados en el numeral 8 del artículo 25 del CPTSS, 

pues la demanda adolece de las RAZONES DE DERECHO, toda vez que en el libelo 

solo se relacionan los fundamentos de derecho (sustento jurídico y jurisprudencial), 

sin que se expongan las razones especificas por las que dicha normatividad y 

jurisprudencia le resulta aplicable al caso concreto. Esto es exponer la 

argumentación de su aplicación, evitando limitarse a la trascripción de las normas 

o explicación de la línea jurisprudencial.     

 

4. Teniendo en cuenta que fueron solicitadas pruebas testimoniales, es de anotar que 

conforme al artículo 212 del CGP, debe señalarse concretamente sobre qué hechos 

habrán de pronunciarse los testigos solicitados, lo cual para el presente caso no 

ocurre, por ende, deberá proceder a ello en la correspondiente subsanación. 

 

5. Debe indicar el canal digital (correo electrónico) donde deben ser notificadas las 

partes, sus representantes y apoderados, los testigos, peritos y cualquier tercero que 

deba ser citado al proceso, conforme lo dispuesto en el artículo 6 de la Ley 2213 de 

2022. En el presente caso no se relacionó el correo electrónico de los testigos. 

 

6. Se deberá aportar todas las pruebas en un único archivo PDF en el orden que se 

relacionan. Estos deben estar debidamente organizados consecutivamente e 

indicar el número de folios que contiene cada prueba, de tal forma que el 

despacho pueda realizar una verificación de manera eficiente.  

 

7. De acuerdo al Art 26 del CPTSS, el poder es un anexo de la demanda. Por lo tanto, 

deberá relacionarlo en el acápite correspondiente y excluirlo del acápite de 

pruebas; lo mismo ocurre respecto al certificado de existencia y representación. 

 

8. Ya que indicó el canal digital donde debe ser notificado la parte Demandada, 

deberá informar la forma como la obtuvo y allegar las evidencias correspondientes, 

particularmente las comunicaciones remitidas a la entidad por notificar, de 
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conformidad con el artículo 8 de la Ley 2213 de 2022. 

 

9. La subsanación de la demanda debe ser debidamente digitalizada en formato PDF, 

enviando la subsanación que realice y sus anexos al canal electrónico de las 

demandadas de conformidad con el artículo 6 de la Ley 2213 de 2022.  

 

Finalmente, se sugiere al letrado que aporte la subsanación de la demanda integrada al 

escrito inicial, es decir, que presente nuevamente el libelo esta vez incluyendo aquello que 

fue objeto de corrección. Ello por cuanto de esta manera se facilita para el operador de 

justicia estudiar lo de su cargo, ya que no es necesario acudir a dos o más escritos para 

verificar si lo que fue objeto de reparos fue debidamente subsanado, sin mencionar las 

ventajas de esto al realizar futuras revisiones. 

 

En consecuencia, se procederá inadmitir la presente demanda, otorgando el término de 

ley para que las falencias señaladas sean subsanadas.  

 

Por lo anterior, SE RESUELVE: 

 

INADMITIR la presente demanda, y OTORGAR el termino de cinco (05) días para subsanar 

las falencias señaladas en la parte motiva de esta providencia.  

 

NOTIFÍQUESE, 

 

La Juez, 

 

 

CLAUDIA LILIANA CORRRAL CHAGUENDO 

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

Cali 15 de mayo de 2023 

En Estado No. -     080 se notifica a las 

partes el auto anterior. 
 

CHRISTIAN ANDRES 

ROSALES CARVAJAL 

Secretario 
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JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI (V) 

Santiago de Cali, doce (12) de mayo de dos mil veintitrés (2023)  

 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 834 

 

Al estudiar la demanda ordinaria laboral incoada por ALBEIRO OSIRIS MANQUILLO 

RODRIGUEZ en contra de COMFENALCO VALLE EPS, el Despacho hace las siguientes 

observaciones:  

 

1. Debe aportar el certificado de existencia y representación actualizado de la parte 

demandada, tal y como lo dispone el numeral 4 del artículo 26 del CPTSS. 

 

2. Debe indicar el nombre de la entidad demandada en la demanda y el poder, tal y 

como registra en el certificado de existencia y representación legal.  

 

3. Las pretensiones deben ser expresadas con precisión y claridad. Por ello, es menester 

requerir a la parte demandante a efectos de completar la pretensión PRIMERA, 

clasificando cada pretensión -incapacidad- e indicando el valor que corresponde 

a cada una.   

 

4. Dada la naturaleza jurídica de COMFENALCO VALLE EPS, entidad que conforma el 

sistema de seguridad social integral, a efectos de establecer el juez competente se 

debe indicar con claridad el juez competente, atendiendo los factores a que alude 

el artículo 11 de Código Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social; es decir que 

con base en el fuero electivo debe decidir entre el juez laboral «del lugar del 

domicilio de la entidad demandada» o el «del lugar en el que se haya surtido la 

reclamación del respectivo derecho». 

 

5. Ya que indicó el canal digital donde debe ser notificado la parte Demandada, 

deberá informar la forma como la obtuvo y allegar las evidencias correspondientes, 

particularmente las comunicaciones remitidas a la entidad por notificar, de 

conformidad con el artículo 8 de la Ley 2213 de 2022. 

 

6. La subsanación de la demanda debe ser debidamente digitalizada en formato PDF, 

enviando la subsanación que realice y sus anexos al canal electrónico de las 

demandadas de conformidad con el artículo 6 de la Ley 2213 de 2022.  

 

Finalmente, se sugiere al letrado que aporte la subsanación de la demanda integrada al 

escrito inicial, es decir, que presente nuevamente el libelo esta vez incluyendo aquello que 

fue objeto de corrección. Ello por cuanto de esta manera se facilita para el operador de 

justicia estudiar lo de su cargo, ya que no es necesario acudir a dos o más escritos para 

verificar si lo que fue objeto de reparos fue debidamente subsanado, sin mencionar las 

ventajas de esto al realizar futuras revisiones. 
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En consecuencia, se procederá inadmitir la presente demanda, otorgando el término de 

ley para que las falencias señaladas sean subsanadas.  

 

Por lo anterior, SE RESUELVE: 

INADMITIR la presente demanda, y OTORGAR el termino de cinco (05) días para subsanar 

las falencias señaladas en la parte motiva de esta providencia.  

 

NOTIFÍQUESE, 

 

La Juez, 

 

 

CLAUDIA LILIANA CORRRAL CHAGUENDO 

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

Cali 15 de mayo de 2023 

En Estado No. -     080 se notifica a las 

partes el auto anterior. 
 

CHRISTIAN ANDRES 

ROSALES CARVAJAL 

Secretario 
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JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 
 

Santiago de Cali, doce (12) de mayo dos mil veintitrés (2023). 

 

AUTO SUSTANCIACIÓN No. 533 

 

Al estudiar la demanda ordinaria laboral incoada por NICOLASA MARÍA REYES SEQUEDA en 

contra de PROTECCIÓN S.A., el Despacho advierte que se ajusta a lo dispuesto en el Art. 25 

del CPTSS, modificado por el Art. 12 de la ley 712 de 2001, por lo que se procederá con su 

admisión. 

 

Por lo anterior SE RESUELVE: 

 

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda Ordinaria Laboral de Primera Instancia instaurada 

por NICOLASA MARÍA REYES SEQUEDA; quien actúa por intermedio de apoderado judicial 

en contra de PROTECCIÓN S.A. 

 

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente a PROTECCIÓN S.A., representada legalmente por 

quien haga sus veces, de conformidad con el artículo 41 del CPTSS, en concordancia con 

lo dispuesto en los artículos 291 del CGP, 29 del CPTSS y 8 de la Ley 2213 del 2022, del 

contenido de esta providencia y correr traslado por el término de diez (10) días hábiles, con 

el fin que de contestación a la demanda; actuación a cargo de la parte interesada. 

 

TERCERO: RECONOCER PERSONERÍA para actuar como apoderado de la parte 

demandante a la Doctora SANDRA MARCELA HERNÁNDEZ CUENCA con C.C. No. 

1.061.713.739 con T.P. No. 194.125 del C. S de la J. en los términos del mandato conferido. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

La Juez,  

 

 

CLAUDIA LILIANA CORRRAL CHAGUENDO 

 

 

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

Cali 15 de mayo de 2023 

En Estado No. -      080 se notifica a las 

partes el auto anterior. 
 

CHRISTIAN ANDRES 

ROSALES CARVAJAL 

Secretario 
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JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 
 

Santiago de Cali, doce (12) de mayo dos mil veintitrés (2023). 

 

AUTO SUSTANCIACIÓN No. 534 

 

Al estudiar la demanda ordinaria laboral incoada por JOHN SEBASTIAN ROJAS NOGUERA en 

contra de SUPPLA S.A. y MANPOWER DE COLOMBIA LTDA, el Despacho advierte que se 

ajusta a lo dispuesto en el Art. 25 del CPTSS, modificado por el Art. 12 de la ley 712 de 2001, 

por lo que se procederá con su admisión. 

 

Por lo anterior SE RESUELVE: 

 

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda Ordinaria Laboral de Primera Instancia instaurada 

por JOHN SEBASTIAN ROJAS NOGUERA; quien actúa por intermedio de apoderado judicial 

en contra de SUPPLA S.A. y MANPOWER DE COLOMBIA LTDA.  

 

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente a SUPPLA S.A. y MANPOWER DE COLOMBIA LTDA, 

representadas legalmente por quien haga sus veces, de conformidad con el artículo 41 del 

CPTSS, en concordancia con lo dispuesto en los artículos 291 del CGP, 29 del CPTSS y 8 de 

la Ley 2213 del 2022, del contenido de esta providencia y correr traslado por el término de 

diez (10) días hábiles, con el fin que den contestación a la demanda; actuación a cargo 

de la parte interesada. 

 

TERCERO: RECONOCER PERSONERÍA para actuar como apoderado de la parte 

demandante al Doctor ARY ARIAS RESTREPO con C.C. No. 16.797.847 con T.P. No. 247.748 

del C. S de la J. en los términos del mandato conferido. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

La Juez,  

 

 

CLAUDIA LILIANA CORRRAL CHAGUENDO 

 

 

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

Cali 15 de mayo de 2023 

En Estado No. -      080 se notifica a las 

partes el auto anterior. 
 

CHRISTIAN ANDRES 

ROSALES CARVAJAL 

Secretario 
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JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI (V) 

Santiago de Cali, doce (12) de mayo de dos mil veintitrés (2023)  

 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 838 

 

Al estudiar la demanda ordinaria laboral incoada por YINETH POLANIA BARRIOS en contra 

de COLPENSIONES y DISTRIBUIDORA PROQUICAL LTDA EN LIQUIDACIÓN, el Despacho hace 

las siguientes observaciones:  

 

1. Insuficiencia de poder, toda vez que no se faculta al apoderado judicial para 

solicitar todas las pretensiones que reclama, así como tampoco para presentar la 

demanda en contra de DISTRIBUIDORA PROQUICAL LTDA EN LIQUIDACIÓN; por lo 

que debe aportar un nuevo poder que lo faculte para reclamar cada una de las 

pretensiones relacionadas en la demanda, así como para demandar a la totalidad 

de la parte pasiva.  

 

2. En los hechos de la demanda no deben incluirse fundamentos de derecho, razones 

de defensa, apreciaciones personales, pretensiones, ni interpretaciones 

categóricas, por lo que se debe limitar a la descripción de lo sucedido sin exponer 

conclusiones propias, a fin de facilitar el pronunciamiento que sobre los mismos se 

haga al contestarse la demanda, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 7º 

del artículo 25 del CPTSS. Por ello, debe ajustar los hechos de los numerales 14 y 15.   

 

3. Debe aportar el certificado de existencia y representación legal de las 

demandadas actualizado, como quiera que el aportado es del año 2019 y se 

requiere conocer el estado actual de dichas entidades.  

 

4. Falta de requisitos formales contemplados en el numeral 8 del artículo 25 del CPTSS, 

pues la demanda adolece de las RAZONES DE DERECHO, toda vez que en el libelo 

solo se relacionan los fundamentos de derecho (sustento jurídico y jurisprudencial), 

sin que se expongan las razones especificas por las que dicha normatividad y 

jurisprudencia le resulta aplicable al caso concreto. Esto es exponer la 

argumentación de su aplicación, evitando limitarse a la trascripción de las normas 

o explicación de la línea jurisprudencial.     

 

5. En la parte introductoria de la Demanda se señala como demandada a la 

DISTRIBUIDORA PROQUICAL LTDA EN LIQUIDACIÓN, sin embargo, el poder no faculta 

al apoderado para presentar la demanda en contra de la mencionada. Además, 

en el acápite de pretensiones ninguna va dirigida en contra de dicha demandada.  

 

6. Ya que indicó el canal digital donde debe ser notificado la parte Demandada, 

deberá informar la forma como la obtuvo y allegar las evidencias correspondientes, 

particularmente las comunicaciones remitidas a la entidad por notificar, de 

conformidad con el artículo 8 de la Ley 2213 de 2022. 

 

 



 

Proceso Ordinario Laboral de YINETH POLANIA BARRIOS Vs. COLPENSIONES y DISTRIBUIDORA PROQUICAL LTDA EN 

LIQUIDACIÓN. Radicación No. 76 001 31 05 006 2023-00118 00.  

 

Página 2 de 2 
ADMH 

 

7. La subsanación de la demanda debe ser debidamente digitalizada en formato PDF, 

enviando la subsanación que realice y sus anexos al canal electrónico de las 

demandadas de conformidad con el artículo 6 de la Ley 2213 de 2022.  

 

Finalmente, se sugiere al letrado que aporte la subsanación de la demanda integrada al 

escrito inicial, es decir, que presente nuevamente el libelo esta vez incluyendo aquello que 

fue objeto de corrección. Ello por cuanto de esta manera se facilita para el operador de 

justicia estudiar lo de su cargo, ya que no es necesario acudir a dos o más escritos para 

verificar si lo que fue objeto de reparos fue debidamente subsanado, sin mencionar las 

ventajas de esto al realizar futuras revisiones. 

 

En consecuencia, se procederá inadmitir la presente demanda, otorgando el término de 

ley para que las falencias señaladas sean subsanadas.  

 

Por lo anterior, SE RESUELVE: 

 

INADMITIR la presente demanda, y OTORGAR el termino de cinco (05) días para subsanar 

las falencias señaladas en la parte motiva de esta providencia.  

 

NOTIFÍQUESE, 

 

La Juez, 

 

 

CLAUDIA LILIANA CORRRAL CHAGUENDO 

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

Cali 15 de mayo de 2023 

En Estado No. -     080 se notifica a las 

partes el auto anterior. 
 

CHRISTIAN ANDRES 

ROSALES CARVAJAL 

Secretario 
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JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 
 

Santiago de Cali, doce (12) de mayo dos mil veintitrés (2023). 

 

AUTO SUSTANCIACIÓN No. 535 

 

Al estudiar la demanda ordinaria laboral incoada por LEANDRO URBINA LOPEZ en contra de 

EMCALI EICE ESP, el Despacho advierte que se ajusta a lo dispuesto en el Art. 25 del CPTSS, 

modificado por el Art. 12 de la ley 712 de 2001, por lo que se procederá con su admisión. 

 

Por lo anterior SE RESUELVE: 

 

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda Ordinaria Laboral de Primera Instancia instaurada 

por LEANDRO URBINA LOPEZ; quien actúa por intermedio de apoderado judicial en contra 

de EMCALI EICE ESP.  

 

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente a EMCALI EICE ESP, representada legalmente por 

quien haga sus veces, de conformidad con el artículo 41 del CPTSS, en concordancia con 

lo dispuesto en los artículos 291 del CGP, 29 del CPTSS y 8 de la Ley 2213 del 2022, del 

contenido de esta providencia y correr traslado por el término de diez (10) días hábiles, con 

el fin que de contestación a la demanda; actuación a cargo de la parte interesada. 

 

TERCERO: NOTIFICAR a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado, de la admisión 

de esta demanda, tal como los dispone el artículo 612 del Código General del Proceso. 

 

CUARTO: NOTIFICAR al Ministerio Público de la existencia de este proceso, de conformidad 

con lo establecido en el artículo 74 del CPTSS y en concordancia con lo establecido en el 

art. 612 del Código General del Proceso. 

  

QUINTO: RECONOCER PERSONERÍA para actuar como apoderado de la parte demandante 

al Doctor HUGO FERNEY ESPINOSA OROZCO con C.C. No. 94.486.629 con T.P. No. 156.145 

del C. S de la J. en los términos del mandato conferido. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

La Juez,  

 

 

CLAUDIA LILIANA CORRRAL CHAGUENDO 

 

 

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

Cali 15 de mayo de 2023 

En Estado No. -      080 se notifica a las 

partes el auto anterior. 
 

CHRISTIAN ANDRES 

ROSALES CARVAJAL 

Secretario 
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JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 
 

Santiago de Cali, doce (12) de mayo dos mil veintitrés (2023). 

 

AUTO SUSTANCIACIÓN No. 536 

 

Al estudiar la demanda ordinaria laboral incoada por MARIA YINETH NAZARIT CARABALI en 

contra de COOPERATIVA DE GESTION FARMACEUTICA INTEGRAL EN REORGANIZACIÓN, el 

Despacho advierte que se ajusta a lo dispuesto en el Art. 25 del CPTSS, modificado por el 

Art. 12 de la ley 712 de 2001, por lo que se procederá con su admisión. 

 

Por lo anterior SE RESUELVE: 

 

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda Ordinaria Laboral de Primera Instancia instaurada 

por MARIA YINETH NAZARIT CARABALI; quien actúa por intermedio de apoderado judicial 

en contra de COOPERATIVA DE GESTION FARMACEUTICA INTEGRAL EN REORGANIZACIÓN.  

 

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente a COOPERATIVA DE GESTION FARMACEUTICA 

INTEGRAL EN REORGANIZACIÓN, representada legalmente por quien haga sus veces, de 

conformidad con el artículo 41 del CPTSS, en concordancia con lo dispuesto en los artículos 

291 del CGP, 29 del CPTSS y 8 de la Ley 2213 del 2022, del contenido de esta providencia y 

correr traslado por el término de diez (10) días hábiles, con el fin que de contestación a la 

demanda; actuación a cargo de la parte interesada. 

 

TERCERO: RECONOCER PERSONERÍA para actuar como apoderada de la parte 

demandante a la Doctora FLOR ALBA NUÑEZ LLANOS. con C.C. No. 40.775.124 con T.P. No. 

173.822 del C. S de la J. en los términos del mandato conferido. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

La Juez,  

 

 

CLAUDIA LILIANA CORRRAL CHAGUENDO 

 

 

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

Cali 15 de mayo de 2023 

En Estado No. -      080 se notifica a las 

partes el auto anterior. 
 

CHRISTIAN ANDRES 

ROSALES CARVAJAL 

Secretario 
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JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI (V) 

Santiago de Cali, doce (12) de mayo de dos mil veintitrés (2023)  

 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 844 

 

Al estudiar la demanda ordinaria laboral incoada por MANUEL ALBERTO GUTIERREZ 

MONTOYA en contra de COLPENSIONES, el Despacho hace las siguientes observaciones:  

 

1. Debe aportar la reclamación administrativa radicada ante la demandada 

(COLPENSIONES), tal y como lo dispone el artículo 6 del CPTSS. De igual forma, debe 

adjuntar los actos administrativos emitidos por la Entidad Demandada con relación 

a las pretensiones de la reclamación.   

 

2. Falta de requisitos formales contemplados en el numeral 8 del artículo 25 del CPTSS, 

pues la demanda adolece de las RAZONES DE DERECHO, toda vez que en el libelo 

solo se relacionan los fundamentos de derecho (sustento jurídico y jurisprudencial), 

sin que se expongan las razones especificas por las que dicha normatividad y 

jurisprudencia le resulta aplicable al caso concreto. Esto es exponer la 

argumentación de su aplicación, evitando limitarse a la trascripción de las normas 

o explicación de la línea jurisprudencial.     

 

3. Se deberá organizar todas las pruebas en el orden que se relacionan, ajustar los 

documentos que aparecen al revés y mejorar la calidad de los documentos que no 

resulten legibles, de tal forma que el despacho pueda realizar una verificación de 

manera eficiente. 

 

4. Ya que indicó el canal digital donde debe ser notificado la parte Demandada, 

deberá afirmar bajo la gravedad del juramento, que la dirección electrónica o sitio 

suministrado corresponde al utilizado por la persona a notificar e informar la forma 

como la obtuvo y allegar las evidencias correspondientes, particularmente las 

comunicaciones remitidas a la entidad por notificar, de conformidad con el artículo 

8 de la Ley 2213 de 2022. 

 

5. La subsanación de la demanda debe ser debidamente digitalizada en formato PDF, 

enviando la subsanación que realice y sus anexos al canal electrónico de las 

demandadas de conformidad con el artículo 6 de la Ley 2213 de 2022.  

 

Finalmente, se sugiere al letrado que aporte la subsanación de la demanda integrada al 

escrito inicial, es decir, que presente nuevamente el libelo esta vez incluyendo aquello que 

fue objeto de corrección. Ello por cuanto de esta manera se facilita para el operador de 

justicia estudiar lo de su cargo, ya que no es necesario acudir a dos o más escritos para 

verificar si lo que fue objeto de reparos fue debidamente subsanado, sin mencionar las 

ventajas de esto al realizar futuras revisiones. 

 

En consecuencia, se procederá inadmitir la presente demanda, otorgando el término de 

ley para que las falencias señaladas sean subsanadas.  
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Por lo anterior, SE RESUELVE: 

 

INADMITIR la presente demanda, y OTORGAR el termino de cinco (05) días para subsanar 

las falencias señaladas en la parte motiva de esta providencia.  

 

NOTIFÍQUESE, 

 

La Juez, 

 

 

CLAUDIA LILIANA CORRRAL CHAGUENDO 

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

Cali 15 de mayo de 2023 

En Estado No. -     080 se notifica a las 

partes el auto anterior. 
 

CHRISTIAN ANDRES 

ROSALES CARVAJAL 

Secretario 
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JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 
 

Santiago de Cali, doce (12) de mayo dos mil veintitrés (2023). 

 

AUTO SUSTANCIACIÓN No. 536 

 

Al estudiar la demanda ordinaria laboral incoada por ARTURO ACOSTA BONILLA en contra 

de SUPERMERCADO LA GRAN COLOMBIA S.A., el Despacho advierte que se ajusta a lo 

dispuesto en el Art. 25 del CPTSS, modificado por el Art. 12 de la ley 712 de 2001, por lo que 

se procederá con su admisión. 

 

Por lo anterior SE RESUELVE: 

 

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda Ordinaria Laboral de Primera Instancia instaurada 

por ARTURO ACOSTA BONILLA; quien actúa por intermedio de apoderado judicial en contra 

de SUPERMERCADO LA GRAN COLOMBIA S.A.  

 

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente a SUPERMERCADO LA GRAN COLOMBIA S.A., 

representada legalmente por quien haga sus veces, de conformidad con el artículo 41 del 

CPTSS, en concordancia con lo dispuesto en los artículos 291 del CGP, 29 del CPTSS y 8 de 

la Ley 2213 del 2022, del contenido de esta providencia y correr traslado por el término de 

diez (10) días hábiles, con el fin que de contestación a la demanda; actuación a cargo de 

la parte interesada. 

 

TERCERO: REQUERIR a la parte demandante para que allegue nuevamente las pruebas de 

la demanda en el orden que se relacionan y mejorar la calidad de los documentos 

escaneados, como quiera que la mayoría de estos no resultan legibles, lo que dificulta el 

análisis de los mismos y el ejercicio de defensa de las partes.   

 

CUARTO: RECONOCER PERSONERÍA para actuar como apoderado de la parte demandante 

al Doctor RICHARD STEVEN JARAMILLO DURANGO con C.C. No. 1.144.055.233 con T.P. No. 

348.511 del C. S de la J. en los términos del mandato conferido. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

La Juez,  

 

 

CLAUDIA LILIANA CORRRAL CHAGUENDO 

 

 

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

Cali 15 de mayo de 2023 

En Estado No. -      080 se notifica a las 

partes el auto anterior. 
 

CHRISTIAN ANDRES 

ROSALES CARVAJAL 

Secretario 
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JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI (V) 

Santiago de Cali, doce (12) de mayo de dos mil veintitrés (2023)  

 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 846 

 

Al estudiar la demanda ordinaria laboral incoada por JHONNY ALEXANDER MEDINA RINCÓN 

en contra de GRUPO DE INVERSORES EN SALUD MEDIVALLE S.A.S. y HOSPITAL ISAÍAS DUARTE 

CANCINO ESE, el Despacho hace las siguientes observaciones:  

 

1. Insuficiencia de poder, toda vez que no se faculta al apoderado judicial para 

solicitar todas las pretensiones que reclama.  

 

2. Debe aportar la reclamación administrativa radicada ante la demandada 

(HOSPITAL ISAIAS DUARTE CANCINO ESE), tal y como lo dispone el artículo 6 del 

CPTSS. De igual forma, debe adjuntar los actos administrativos emitidos por la 

Entidad Demandada con relación a las pretensiones de la reclamación.   

 

3. En la parte introductoria de la Demanda se señala como demandada al HOSPITAL 

ISAÍAS DUARTE CANCINO ESE, sin embargo, en el acápite de pretensiones ninguna 

va dirigida en contra de dicha demandada.  

 

4. Ya que indicó el canal digital donde debe ser notificado la parte Demandada, 

deberá afirmar bajo la gravedad del juramento, que la dirección electrónica o sitio 

suministrado corresponde al utilizado por la persona a notificar e informar la forma 

como la obtuvo y allegar las evidencias correspondientes, particularmente las 

comunicaciones remitidas a la entidad por notificar, de conformidad con el artículo 

8 de la Ley 2213 de 2022. 

 

5. La subsanación de la demanda debe ser debidamente digitalizada en formato PDF, 

enviando la subsanación que realice y sus anexos al canal electrónico de las 

demandadas de conformidad con el artículo 6 de la Ley 2213 de 2022.  

 

Finalmente, se sugiere al letrado que aporte la subsanación de la demanda integrada al 

escrito inicial, es decir, que presente nuevamente el libelo esta vez incluyendo aquello que 

fue objeto de corrección. Ello por cuanto de esta manera se facilita para el operador de 

justicia estudiar lo de su cargo, ya que no es necesario acudir a dos o más escritos para 

verificar si lo que fue objeto de reparos fue debidamente subsanado, sin mencionar las 

ventajas de esto al realizar futuras revisiones. 

 

En consecuencia, se procederá inadmitir la presente demanda, otorgando el término de 

ley para que las falencias señaladas sean subsanadas.  
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Por lo anterior, SE RESUELVE: 

 

INADMITIR la presente demanda, y OTORGAR el termino de cinco (05) días para subsanar 

las falencias señaladas en la parte motiva de esta providencia.  

 

NOTIFÍQUESE, 

 

La Juez, 

 

 

CLAUDIA LILIANA CORRRAL CHAGUENDO 

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

Cali 15 de mayo de 2023 

En Estado No. -     080 se notifica a las 

partes el auto anterior. 
 

CHRISTIAN ANDRES 

ROSALES CARVAJAL 

Secretario 



 

Proceso Especial de Amparo de Pobreza de ALEXANDER OBREGON TORRES. 

Radicación No. 76 001 31 05 006 2023 00135 00.  

Página 1 de 2 
DSPM/ ADMH 

 

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI (V) 

Santiago de Cali, doce (12) de mayo de dos mil veintitrés (2023)  

 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 847 

 

El señor ALEXANDER OBREGON TORRES identificado con C.C. No. 1.130.646.447, actuando 

en nombre propio promueve solicitud de amparo de pobreza al tenor de lo consagrado en 

el artículo 151 y SS del CGP; fundamentado en que no cuenta con la capacidad 

económica para sufragar los gastos de un proceso, como tampoco, de los honorarios de 

un profesional del derecho para presentar demanda ordinaria laboral; y teniendo en 

cuenta que, este escrito no cuenta con todos los requisitos exigidos para su eficacia 

procesal, se negará la solicitud, como quiera que no se relacionan los fundamentos facticos 

que sustentan su pretensión y el objeto de la demanda que pretende instaurar, como 

tampoco aporta pruebas y anexos que para el caso considere pertinente.   

 

De otra parte, resulta pertinente resaltar que en Colombia existen instituciones que brindan 

de manera gratuita la asesoría jurídica que un ciudadano en su condición requiera, como 

es el caso de los consultorios jurídicos de las universidades regulado a través de la ley 2113 

del 29 de julio de 2019 cuyo artículo 5 indica que el Consultorio Jurídico tiene como función 

social la de orientar la defensa de los derechos de sujetos de especial protección 

constitucional y personas naturales que carezcan de medios económicos para contratar 

los servicios de un profesional en Derecho, o personas que, por sus circunstancias 

especiales, se encuentren en situación de vulnerabilidad o indefensión. Y el artículo 7 señala 

que este servicio será gratuito en favor de las personas beneficiadas con esta ley. 

 

Por lo anterior, el Despacho se permite compartir al solicitante algunos de los consultorios 

juridicos de las universidades en la ciudad de Cali: 

 

Universidad Dirección Teléfono Horario de Atención 

Santiago De Cali 
Cra 8N° 8-17 / 8-33 

Barrio Santa Rosa 

5183000 Ext 

503-504 

De lunes a viernes de 1:00 

pm a 5:00 pm 

Libre 

Diagonal 37A No. 3-

10 Barrio Santa 

Isabel 

524 0007 ext 

2090-2096-

2099-2091 

Lunes a jueves 

8:00 a 12:00 a.m. / 2:00 a 

6:00 p.m. 

Viernes 8:00 a 12:00 a.m.  

Cooperativa De 

Colombia 

Avenida 3N No 54-

23, Barrio la Flora 
4864444 

Lunes a viernes de 2:00 pm 

a 5:00 pm. 

   

 

A partir de lo expuesto, el despacho RESUELVE: 

 

PRIMERO: NEGAR la solicitud de amparo de pobreza elevada por el señor ALEXANDER 

OBREGON TORRES, por las razones expuestas en la motiva de este auto. 

 

SEGUNDO: PONER en conocimiento del peticionario los datos de contacto de algunos de 

los Consultorios Jurídicos de las Universidades. 
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NOTIFÍQUESE, 

 

La Juez, 

 

 

CLAUDIA LILIANA CORRRAL CHAGUENDO 

Juzgado 6º Laboral del Circuito de Cali 

Cali 15 de mayo de 2023 

En Estado No. -     080 se notifica a las 

partes el auto anterior. 
 

CHRISTIAN ANDRES 

ROSALES CARVAJAL 

Secretario 


