
INFORME SECRETARIAL: Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022. Pasa a 
Despacho del señor Juez, la presente demanda propuesta por propuesto por JAIRO 
ALBERTO PEREZ BARROS en contra de PROTECCION SA y COLPENSIONES, bajo 
el radicado No. 2022-455, informando que el mismo se encuentra pendiente de revisión 
para su admisión. Sírvase proveer. 

ANDRES RICARDO DUCLERCQ CANTIN 
Secretario 

 

REPÚBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL 

JUZGADO SEPTIMO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 
 

Santiago de Cali, septiembre veintiocho (28) de dos mil veintidós (2022). 
AUTO INTERLOCUTORIO No.2507 

 
El señor JAIRO ALBERTO PEREZ BARROS actuando a través de apoderada judicial 
instaura demanda Ordinaria Laboral de Primera Instancia en contra de la 
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTÍAS PROTECCION S.A., y 
la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES- COLPENSIONES, la que una 
vez revisada se observa que reúne los requisitos de forma exigidos por el Art.25 del C. P. 
Laboral y Seguridad Social modificado por el Art. 12 de la Ley 712 de 2001. 

 

En tal virtud el juzgado: 
RESUELVE 

PRIMERO: ADMITIR la demanda ordinaria Laboral de Primera Instancia instaurada por 
JAIRO ALBERTO PEREZ BARROS en contra de la ADMINISTRADORA DE FONDOS DE 
PENSIONES Y CESANTÍAS PROTECCION S.A., y la ADMINISTRADORA 

COLOMBIANA DE PENSIONES- COLPENSIONES, a través de sus representantes 
legales o quienes hagan sus veces. 

 

SEGUNDO: De conformidad a lo preceptuado en el artículo 41 del C. P. T., parágrafo y 
normas concordantes, NOTIFÍQUESE a La ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE 
PENSIONES – COLPENSIONES, a través de su representante legal - Presidente o quien 
haga sus veces, del contenido de esta providencia y córraseles traslado en la forma y 
términos dispuestos en la Ley 2213 del 2022, para que de contestación a la demanda, 
entregándole para el efecto copia de la misma. 

 

TERCERO: NOTIFIQUESE al MINISTERIO PUBLICO, de conformidad con lo preceptuado 
en artículo 46, numeral 4, literal a, Parágrafo del Código General del Proceso y demás 
normas concordantes. 

 
CUARTO: NOTIFIQUESE a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL 
ESTADO, de conformidad con lo preceptuado en Código General del Proceso, Titulo II, 
Artículo 610, y demás normas concordantes. 

 
QUINTO: NOTIFÍQUESE en la forma y términos dispuestos en la Ley 2213 del 2022, a la 
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTÍAS PROTECCION S.A., a 

través de su representante legal o por quien haga sus veces, el contenido del auto 
admisorio de la demanda y córraseles traslado por el término que ordena la ley, a fin que le 
de contestación, entregándoles para tal efecto copia de la demanda. 

 
SEXTO: RECONOCER PERSONERÍA amplia y suficiente a la Dra. YENNIFER YULIETH 
AGUDELO GOMEZ, identificada con la C.C. No. 1.130.665.427 y portadora de la T. P. No. 
189.709 del C.S.J., como apoderada judicial del señor JAIRO ALBERTO PEREZ BARROS 
de conformidad con el memorial poder que se aporta a la acción. 

 
SEPTIMO: PUBLÍQUESE la presente decisión a través de los Estados Electrónicos en el 
portal Web de la Rama Judicial, de conformidad con lo dispuesto por el CSJ entre otros y 
más recientemente en Acuerdo PCSJA20-11567 del 05 de junio de 2020. 



JUZGADO 7º LABORAL DEL CTO. DE CALI 

 

 

 
Hoy 29 de septiembre de 2022 se notifica el auto anterior por 
anotación en el ESTADO N.152. 

 

 
 

ANDRES RICARDO DUCLERCQ CANTIN 
Secretario 

NOTIFIQUESE 
 

El Juez, 
 

JESUS ADOLFO CUADROS LÓPEZ 
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INFORME SECRETARIAL: Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022. Pasa a 
Despacho del señor Juez, la presente demanda propuesta por propuesto por ANA MARIA 
SOLARTE RENTERIA en contra de PORVENIR SA y COLPENSIONES, bajo el 
radicado No. 2022-472, informando que el mismo se encuentra pendiente de revisión 
para su admisión. Sírvase proveer. 

ANDRES RICARDO DUCLERCQ CANTIN 
Secretario 

 

REPÚBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL 

JUZGADO SEPTIMO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 
 

Santiago de Cali, septiembre veintiocho (28) de dos mil veintidós (2022). 
AUTO INTERLOCUTORIO No.2508 

 
La señora ANA MARIA SOLARTE RENTERIA actuando a través de apoderada judicial 
instaura demanda Ordinaria Laboral de Primera Instancia en contra de la SOCIEDAD 
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A., y la 
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES- COLPENSIONES, la que una vez 
revisada se observa que reúne los requisitos de forma exigidos por el Art.25 del C. P. 
Laboral y Seguridad Social modificado por el Art. 12 de la Ley 712 de 2001. 

 

En tal virtud el juzgado: 
RESUELVE 

PRIMERO: ADMITIR la demanda ordinaria Laboral de Primera Instancia instaurada por 
ANA MARIA SOLARTE RENTERIA en contra de la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE 
FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A., y la  ADMINISTRADORA 

COLOMBIANA DE PENSIONES- COLPENSIONES, a través de sus representantes 
legales o quienes hagan sus veces. 

 

SEGUNDO: De conformidad a lo preceptuado en el artículo 41 del C. P. T., parágrafo y 
normas concordantes, NOTIFÍQUESE a La ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE 
PENSIONES – COLPENSIONES, a través de su representante legal - Presidente o quien 
haga sus veces, del contenido de esta providencia y córraseles traslado en la forma y 
términos dispuestos en la Ley 2213 del 2022, para que de contestación a la demanda, 
entregándole para el efecto copia de la misma. 

 

TERCERO: NOTIFIQUESE al MINISTERIO PUBLICO, de conformidad con lo preceptuado 
en artículo 46, numeral 4, literal a, Parágrafo del Código General del Proceso y demás 
normas concordantes. 

 
CUARTO: NOTIFIQUESE a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL 
ESTADO, de conformidad con lo preceptuado en Código General del Proceso, Titulo II, 
Artículo 610, y demás normas concordantes. 

 
QUINTO: NOTIFÍQUESE en la forma y términos dispuestos en la Ley 2213 del 2022, a la 
SOCIEDAD   ADMINISTRADORA   DE   FONDOS   DE   PENSIONES   Y   CESANTIAS 

PORVENIR S.A, a través de su representante legal o por quien haga sus veces, el 
contenido del auto admisorio de la demanda y córraseles traslado por el término que 
ordena la ley, a fin que le de contestación, entregándoles para tal efecto copia de la 
demanda. 

 
SEXTO: RECONOCER PERSONERÍA amplia y suficiente a la Dra. GREYSI RIVERA 
MENDEZ, identificada con la C.C. No. 67.011.602 y portadora de la T. P. No. 321.138 del 
C.S.J., como apoderada judicial de la señora ANA MARIA SOLARTE RENTERIA de 
conformidad con el memorial poder que se aporta a la acción. 



JUZGADO 7º LABORAL DEL CTO. DE CALI 

 

 

 
Hoy 29 de septiembre de 2022 se notifica el auto anterior por 

anotación en el ESTADO N.152. 

 

 
 

ANDRES RICARDO DUCLERCQ CANTIN 
Secretario 

SEPTIMO: PUBLÍQUESE la presente decisión a través de los Estados Electrónicos en el 
portal Web de la Rama Judicial, de conformidad con lo dispuesto por el CSJ entre otros y 
más recientemente en Acuerdo PCSJA20-11567 del 05 de junio de 2020. 

 
NOTIFIQUESE 

 
El Juez, 

 
JESUS ADOLFO CUADROS LÓPEZ 

 
 

Mclh-2022-472 
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INFORME SECRETARIAL: Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022. Pasa a 
Despacho del señor Juez, la presente demanda propuesta por propuesto por EDGNA 
RUTH MORALES ESPINOSA en contra de PORVENIR SA, COLFONDOS SA y 
COLPENSIONES, bajo el radicado No. 2022-496, informando que el mismo se 
encuentra pendiente de revisión para su admisión. Sírvase proveer. 

ANDRES RICARDO DUCLERCQ CANTIN 
Secretario 

 

REPÚBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL 

JUZGADO SEPTIMO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 
 

Santiago de Cali, septiembre veintiocho (28) de dos mil veintidós (2022). 
AUTO INTERLOCUTORIO No.2509 

 
La señora EDGNA RUTH MORALES ESPINOSA actuando a través de apoderado judicial 
instaura demanda Ordinaria Laboral de Primera Instancia en contra de la SOCIEDAD 
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A., 
COLFONDOS SA PENSIONES Y CESANTIAS y la ADMINISTRADORA COLOMBIANA 
DE PENSIONES- COLPENSIONES, la que una vez revisada se observa que reúne los 
requisitos de forma exigidos por el Art.25 del C. P. Laboral y Seguridad Social modificado 
por el Art. 12 de la Ley 712 de 2001. 

 
Igualmente al estudiar la presente demanda, teniendo en cuenta la naturaleza del proceso 
y lo perseguido con el mismo, advierte el Despacho que es necesaria la vinculación de la 
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION SA, 
toda vez que la citada entidad puede llegar a tener interés o responsabilidad en las resultas 
del presente proceso, por lo que habrá de integrarse al citado, en calidad de litisconsorte 
necesario, de conformidad con el artículo 61 del C.G.P, aplicable por analogía a estas 
diligencias por remisión del Art. 145 del C.P.T. y S.S. que prevé: “cuando el proceso verse 
sobre relaciones o actos jurídicos respecto de los cuales, por su naturaleza, o por 
disposición legal, no fuere posible decidir de mérito sin las comparecencias de las personas 
que sean sujetos de tales relaciones o que intervinieron en dichos actos, la demanda 
deberá formularse por todas y dirigirse contra todas...”. 

 

En tal virtud el juzgado: 
RESUELVE 

PRIMERO: ADMITIR la demanda ordinaria Laboral de Primera Instancia instaurada por 
EDGNA RUTH MORALES ESPINOSA en contra de la SOCIEDAD ADMINISTRADORA 
DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A., COLFONDOS SA 
PENSIONES Y CESANTIAS y la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES- 
COLPENSIONES, a través de sus representantes legales o quienes hagan sus veces. 

 
SEGUNDO:    INTEGRAR    en    calidad    de    LITISCONSORTE    NECESARIO    a    la 

ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION SA, de 

conformidad y por las razones expuestas en la parte motiva del presente auto. 

 
TERCERO: De conformidad a lo preceptuado en el artículo 41 del C. P. T., parágrafo y 
normas concordantes, NOTIFÍQUESE a La ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE 
PENSIONES – COLPENSIONES, a través de su representante legal - Presidente o quien 
haga sus veces, del contenido de esta providencia y córraseles traslado en la forma y 
términos dispuestos en la Ley 2213 del 2022, para que de contestación a la demanda, 
entregándole para el efecto copia de la misma. 

 
CUARTO: NOTIFIQUESE al MINISTERIO PUBLICO, de conformidad con lo preceptuado 
en artículo 46, numeral 4, literal a, Parágrafo del Código General del Proceso y demás 
normas concordantes. 

 
QUINTO: NOTIFIQUESE a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL 



JUZGADO 7º LABORAL DEL CTO. DE CALI 

 

 
 

Hoy 29 de septiembre de 2022 se notifica el auto anterior 
por anotación en el ESTADO N.152. 

 

 
ANDRES RICARDO DUCLERCQ CANTIN 

Secretario 

ESTADO, de conformidad con lo preceptuado en Código General del Proceso, Titulo II, 
Artículo 610, y demás normas concordantes. 

 
SEXTO: NOTIFÍQUESE en la forma y términos dispuestos en la Ley 2213 del 2022, a la 
SOCIEDAD   ADMINISTRADORA   DE   FONDOS   DE   PENSIONES   Y   CESANTIAS 

PORVENIR S.A., a través de su representante legal o por quien haga sus veces, el 
contenido del auto admisorio de la demanda y córraseles traslado por el término que 
ordena la ley, a fin que le de contestación, entregándoles para tal efecto copia de la 
demanda. 

 

SEPTIMO: NOTIFÍQUESE en la forma y términos dispuestos en la Ley 2213 del 2022, a 
COLFONDOS SA PENSIONES Y CESANTIAS, a través de su representante legal o por 
quien haga sus veces, el contenido del auto admisorio de la demanda y córraseles traslado 
por el término que ordena la ley, a fin que le de contestación, entregándoles para tal efecto 
copia de la demanda. 

 
OCTAVO: NOTIFÍQUESE en la forma y términos dispuestos en la Ley 2213 del 2022, a la 
integrada en litisconsorte necesario a la ADMINISTRADORA DE FONDOS DE 
PENSIONES Y CESANTÍAS PROTECCION S.A., a través de su representante legal o por 
quien haga sus veces, el contenido del auto admisorio de la demanda y córraseles traslado 
por el término que ordena la ley, a fin que le de contestación, entregándoles para tal efecto 
copia de la demanda. 

 
NOVENO: Se le advierte a las entidades demandadas que al contestar la acción deben 
aportar todos los documentos que se encuentren en su poder y que tengan relación con los 
hechos de la presente controversia, so pena de tener por no contestada la demanda, de 
conformidad con lo preceptuado en el artículo art. 18 de la ley 712 de 2001, modif. Art. 31 
C.P.T.S.S. 

 
DECIMO: RECONOCER PERSONERÍA amplia y suficiente al DR. RODRIGO CID 
ALARCÓN LOTERO identificado con la C.C. No. 16.478.542 y portador de la T. P. No. 
73.019 del C.S.J., como apoderado judicial de la señora EDGNA RUTH MORALES 
ESPINOSA de conformidad con el memorial poder que se aporta a la acción. 

 
UNDECIMO: PUBLÍQUESE la presente decisión a través de los Estados Electrónicos en el 
portal Web de la Rama Judicial, de conformidad con lo dispuesto por el CSJ entre otros y 
más recientemente en Acuerdo PCSJA20-11567 del 05 de junio de 2020. 

 

NOTIFIQUESE 
 

El Juez, 
 

JESUS ADOLFO CUADROS LÓPEZ 

 
 
 
 

Mclh-2022-496 
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INFORME SECRETARIAL: Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022. Pasa a 
Despacho del señor Juez, la presente demanda propuesta por propuesto por HECTOR 
SALGADO LOPEZ en contra de PORVENIR SA y COLPENSIONES, bajo el radicado 
No. 2022-498, informando que el mismo se encuentra pendiente de revisión para su 
admisión. Sírvase proveer. 

ANDRES RICARDO DUCLERCQ CANTIN 
Secretario 

 

REPÚBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL 

JUZGADO SEPTIMO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 
 

Santiago de Cali, septiembre veintiocho (28) de dos mil veintidós (2022). 
AUTO INTERLOCUTORIO No.2510 

 
El señor HECTOR SALGADO LOPEZ actuando a través de apoderada judicial instaura 
demanda Ordinaria Laboral de Primera Instancia en contra de la SOCIEDAD 
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A., y la 
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES- COLPENSIONES, la que una vez 
revisada se observa que reúne los requisitos de forma exigidos por el Art.25 del C. P. 
Laboral y Seguridad Social modificado por el Art. 12 de la Ley 712 de 2001. 

 

En tal virtud el juzgado: 
RESUELVE 

PRIMERO: ADMITIR la demanda ordinaria Laboral de Primera Instancia instaurada por 
HECTOR SALGADO LOPEZ en contra de la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE 
FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A., y la ADMINISTRADORA 

COLOMBIANA DE PENSIONES- COLPENSIONES, a través de sus representantes 
legales o quienes hagan sus veces. 

 

SEGUNDO: De conformidad a lo preceptuado en el artículo 41 del C. P. T., parágrafo y 
normas concordantes, NOTIFÍQUESE a La ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE 
PENSIONES – COLPENSIONES, a través de su representante legal - Presidente o quien 
haga sus veces, del contenido de esta providencia y córraseles traslado en la forma y 
términos dispuestos en la Ley 2213 del 2022, para que de contestación a la demanda, 
entregándole para el efecto copia de la misma. 

 

TERCERO: NOTIFIQUESE al MINISTERIO PUBLICO, de conformidad con lo preceptuado 
en artículo 46, numeral 4, literal a, Parágrafo del Código General del Proceso y demás 
normas concordantes. 

 
CUARTO: NOTIFIQUESE a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL 
ESTADO, de conformidad con lo preceptuado en Código General del Proceso, Titulo II, 
Artículo 610, y demás normas concordantes. 

 
QUINTO: NOTIFÍQUESE en la forma y términos dispuestos en la Ley 2213 del 2022, a la 
SOCIEDAD   ADMINISTRADORA   DE   FONDOS   DE   PENSIONES   Y   CESANTIAS 

PORVENIR S.A, a través de su representante legal o por quien haga sus veces, el 
contenido del auto admisorio de la demanda y córraseles traslado por el término que 
ordena la ley, a fin que le de contestación, entregándoles para tal efecto copia de la 
demanda. 

 
SEXTO: RECONOCER PERSONERÍA amplia y suficiente a la Dra. NATALIA ANDREA 
RODRIGUEZ OSORIO, identificada con la C.C. No. 1.113.040.948 y portadora de la T. P. 
No. 333.434 del C.S.J., como apoderada judicial del señor HECTOR SALGADO LOPEZ de 
conformidad con el memorial poder que se aporta a la acción. 



JUZGADO 7º LABORAL DEL CTO. DE CALI 

 

 

 
Hoy 29 de septiembre de 2022 se notifica el auto anterior por 

anotación en el ESTADO N.152. 

 

 
 

ANDRES RICARDO DUCLERCQ CANTIN 
Secretario 

SEPTIMO: PUBLÍQUESE la presente decisión a través de los Estados Electrónicos en el 
portal Web de la Rama Judicial, de conformidad con lo dispuesto por el CSJ entre otros y 
más recientemente en Acuerdo PCSJA20-11567 del 05 de junio de 2020. 

 
NOTIFIQUESE 

 
El Juez, 

 
JESUS ADOLFO CUADROS LÓPEZ 

 
 

Mclh-2022-498 
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JUZGADO 7º LABORAL DEL CTO. DE CALI 

 

 

Hoy 29 de septiembre de 2022, se notifica el auto anterior 
por anotación en el ESTADO N.152. 

 

 
ANDRES RICARDO DUCLERCQ CANTIN 

Secretario 

INFORME DE SECRETARIA: Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022. Informo al señor 
Juez que hay actuaciones pendientes por resolver. Sírvase proveer. 

ANDRES RICARDO DUCLERCQ CANTIN 
Secretario 

 

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL 
JUZGADO SÉPTIMO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

AUTO No.1501 
Santiago de Cali, septiembre veintiocho (28) de dos mil veintidós (2022. 

 
REF: PROCESO ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA 
DTE: BETTY ZAMORA VARGAS 

DDO: PROTECCION SA 
RAD: 2021-563 

 
Al revisar el expediente, se tiene que por medio de Auto No.1240 del 09 de agosto de 2022 
este despacho judicial requirió al JUZGADO ONCE (11) LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI, 
para que expidiera y remitiera certificación en las condiciones anotadas en la norma en 
comento, correspondiente al proceso el cual se tramita con radicación 2022-019 demandante 
ANA MARIA FAJARDO FAJARDO contra PROTECCION SA. Sin embargo, se vislumbra que 
la misma no ha sido remitida, por lo tanto, requerimos nuevamente al mismo para que remita 
en la menor brevedad del tiempo Certificación del proceso en mención indicando nombre de 
las partes, pretensiones de la demanda y el estado actual del proceso, para resolver la 
renombrada acumulación. 

 

En tal virtud, el juzgado DISPONE: 
 

PRIMERO: REQUERIR al JUZGADO ONCE (11) LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI, a fin 
de que se sirva aportar a este despacho judicial, la correspondiente Certificación del proceso 
2022-019, correspondiente a ANA MARIA FAJARDO FAJARDO contra PROTECCION SA, de 
conformidad y en la forma dispuesta, en la parte motiva del presente auto. 

SEGUNDO: PUBLÍQUESE la presente decisión a través de los Estados Electrónicos en el 
portal Web de la Rama Judicial, de conformidad con lo dispuesto por el CSJ entre otros y más 
recientemente en Acuerdo PCSJA20-11567 del 05 de junio de 2020. 

 
NOTIFÍQUESE. 

 

JESÚS ADOLFO CUADROS LÓPEZ 
JUEZ 

 
 

Mclh-2021-563 
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INFORME SECRETARIAL: Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022. Pasa a Despacho 
del Señor Juez la presente demanda Ordinaria Laboral de Primera Instancia propuesta por 
GLORIA NELLY BUENO GORDILLO en contra de PORVENIR SA bajo el radicado No. 
2022-00433, la cual se encuentra pendiente para su admisión. Sírvase proveer. 

 
ANDRES RICARDO DUCLERCQ CANTIN 
Secretario 

REPÚBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL 

JUZGADO SEPTIMO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 
 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2519 

La señora GLORIA NELLY BUENO GORDILLO, a través de apoderado judicial, instaura 
demanda ordinaria laboral de primera instancia en contra de PORVENIR S.A., la que una 
vez revisada para su admisión, encuentra esta instancia judicial que adolece de las 
siguientes falencias: 

 
1. Se debe hacer énfasis en los hechos de la demanda, ya que ni no se especifica 

acerca los valores recibidos por la devolución de saldos efectuada por Porvenir SA 
los días 20 de septiembre de 2018 y 10 de abril de 2019 según lo manifestado en el 
hecho No. 3. En igual sentido deberá indicarse la incidencia que tiene en las 
pretensiones de la demanda. 

 

2. Con la demanda no se aporta ningún documento que permita evidenciar que 
conjuntamente se envió por medio electrónico traslado de ella y de sus anexos a la 
demandada, por lo cual no es posible concluir que se haya cumplido con lo estipulado 
en el artículo 6º de la ley 2213 de 2022, que indica: “Demanda. La demanda indicará 
el canal digital donde deben ser notificadas las partes, sus representantes y 
apoderados, los testigos, peritos y cualquier tercero que deba ser citado al proceso, 
so pena de su inadmisión. Asimismo, contendrá los anexos en medio electrónico, los 
cuales corresponderán a los enunciados y enumerados en la demanda… “En 
cualquier jurisdicción, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas 
que ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares 
previas o se desconozca el lugar donde recibirá notificaciones el demandado, el 
demandante, al presentar la demanda, simultáneamente deberá enviar por medio 
electrónico copia de ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo 
deberá proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito 
de subsanación. El secretario o el funcionario que haga sus veces velará por el 
cumplimiento de este deber, sin cuya acreditación la autoridad judicial inadmitirá la 
demanda. De no conocerse el canal de digital de la parte demandada, se acreditará 
con la demanda el envío físico de la misma con sus anexos”. 

 
 

En virtud de lo anterior, se procederá a la inadmisión de la demanda, concediendo a la parte 
actora un término de cinco (05) días hábiles para que sean subsanadas las falencias 
indicadas, con la advertencia que de no hacerlo se procederá a su rechazo. 

 
En virtud de lo anterior, el Juzgado, 

 
RESUELVE: 

 
PRIMERO: INADMITIR la demanda Ordinaria Laboral, propuesta por GLORIA NELLY 
BUENO GORDILLO en contra de PORVENIR SA, por los motivos expuestos. 

 
SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante el término de cinco (5) días hábiles para que 
subsane las falencias de que adolece la demanda, so pena de su rechazo. 
NOTIFÍQUESE 

 
Se suscribe con firme electrónica 
JESUS ADOLFO CUADROS LOPEZ 

El Juez 



JUZGADO 7º LABORAL DEL CTO. DE CALI 

 
Hoy 29 de septiembre de 2022 

Se notifica el auto anterior por anotación en el 
ESTADO No. 152 

 
 

 
ANDRES RICARDO DUCLERCQ CANTIN 

Secretario 

EM2022-00433 
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INFORME SECRETARIAL: Santiago de Cali, 28   de septiembre de 2022. A Despacho del 
señor Juez, la presente DEMANDA ORDINARIA LABORAL propuesta por PATRICIA DURAN 
HERNANDEZ, en contra de ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES- 
COLPENSIONES., bajo el radicado No. 2022-00434-00, informando que la presente demanda 
se encuentra pendiente de revisión para su admisión. Sírvase proveer. 

ANDRES RICARDO DUCLERCQ CANTIN 
Secretario 

 
REPÚBLICA DE COLOMBIA- RAMA JUDICIAL 

JUZGADO SEPTIMO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2518 

Santiago de Cali, 28 de septiembre de dos mil veintidós (2022).- 
 

La señora PATRICIA DURAN HERNANDEZ, a través de apoderado judicial instaura 
DEMANDA ORDINARIA LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA en contra del 
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES- COLPENSIONES., la cual una vez 
revisada por este Despacho se observa que reúne los requisitos de forma exigidos por el Art. 
25 del C. P. Laboral y Seguridad Social modificado por el Art. 12 de la Ley 712 de 2001. 

 

En tal virtud el juzgado, 
RESUELVE 

 

PRIMERO: ADMITIR la DEMANDA ORDINARIA LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA 
instaurada por PATRICIA DURAN HERNANDEZ, en contra del ADMINISTRADORA 
COLOMBIANA DE PENSIONES- COLPENSIONES. 

 
SEGUNDO: NOTIFÍQUESE personalmente a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE 
PENSIONES- COLPENSIONES, en su calidad de DEMANDADA, del contenido del auto 
admisorio de la demanda, de conformidad con lo previsto en los artículos 41 y 29 del C.P.T. y 
de la S.S., en concordancia con el artículo 291 del C.G.P., aplicable por analogía al 
procedimiento laboral. 

 
TERCERO: Se le advierte a la demandada que al contestar la acción deberá aportar todos los 
documentos que se encuentren en su poder y que tengan relación con los hechos de la 
presente controversia, so pena de tener por no contestada la demanda, de conformidad con lo 
preceptuado en el artículo art. 18 de la ley 712 de 2001, modif. Art. 31 C.P.T.S.S. 

 
CUARTO: De conformidad a lo preceptuado en el artículo 41 del C. P. T., parágrafo y normas 
concordantes, NOTIFÍQUESE a La ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES – 
COLPENSIONES, a través de su representante legal - Presidente, o quien haga sus veces, del 
contenido de esta providencia y córraseles traslado por el término de diez días para que de 
contestación a la demanda, entregándole para el efecto copia de la misma. 

 

QUINTO: NOTIFIQUESE al MINISTERIO PUBLICO, de conformidad con lo preceptuado en 
artículo 46, numeral 4, literal a, Parágrafo del Código General del Proceso y demás normas 
concordantes. 

 
SEXTO: NOTIFIQUESE a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, 
de conformidad con lo preceptuado en Código General del Proceso, Titulo II, Artículo 610, y 
demás normas concordantes. 

 

SEPTIMO: Se le advierte a la parte demandada que al contestar la acción debe aportar 
CARPETA E HISTORIA LABORAL ÌNTEGRADA, DETALLADA ACTUALIZADA Y SIN 
INCONSISTENCIAS, válida para prestaciones económicas del señor NELSON DE JESUS 
ROJAS CASTRILLON, quien en vida se identificó con la C.C. No. 16.673.483 so pena de tener 
por no contestada la demanda, de conformidad con lo preceptuado en el artículo art. 18 de la 
ley 712 de 2001, mod. Art. 31 C.P.T.S.S. 



JUZGADO 7º LABORAL DEL CTO. DE CALI 

 
Hoy 29 de septiembre de 2022 

Se notifica el auto anterior por anotación en el 

ESTADO No. 152 

 
 
 

 
ANDRES RICARDO DUCLERCQ CANTIN 

Secretario 

OCTAVO: RECONOCER PERSONERÍA amplia y suficiente al Dr. ALVARO JOSE ESCOBAR 
LOZADA identificado con la C.C. No.16.929.297 portador de la T.P. No. 148.850 del C.S.J., 
como apoderado judicial de la señora PATRICIA DURAN HERNANDEZ, de conformidad con el 
memorial poder aportado a la acción. 

 
NOVENO: PUBLÍQUESE la presente decisión a través de los Estados Electrónicos en el portal 
Web de la Rama Judicial, de conformidad con lo dispuesto por el CSJ entre otros y más 
recientemente en Acuerdo PCSJA20-11567 del 05 de junio de 2020. 
NOTIFIQUESE, 

 
 

(Se suscribe con firma electrónica) 

 
JESUS ADOLFO CUADROS LOPEZ 

Juez 

 
 

EM2022-00434 
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INFORME SECRETARIAL: Santiago de Cali. 28 de septiembre de 2022. A despacho del 
Señor Juez la presente demanda Ordinaria Laboral de Primera Instancia propuesta por el 
señor EDGAR PEÑA SUAREZ en contra de COLPENSIONES con radicación No.2022- 
436, pendiente para su admisión. Sírvase proveer. 

 

ANDRES RICARDO DUCLERCQ CANTIN 
Secretario 

 

REPÚBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL 

JUZGADO SEPTIMO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 
 

Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 
AUTO No. 2520 

 
El señor EDGAR PEÑA SUAREZ a través de apoderado judicial, instaura demanda 

ordinaria laboral de primera instancia en contra de COLPENSIONES y/o, la cual una vez 
revisada para su admisión, encuentra esta instancia judicial que adolece de las siguientes 
falencias: 

 
1. En la demanda la Litis no está debidamente integrada, toda vez que no se indican los 
motivos o razones por los cuales no se requiere la vinculación de la MINISTERIO DE 
AGRICULTURA, SENA Y CVC, a quienes les puede asistir interés en las resultas del 
proceso (Art. 61 C.G.P.). de igual forma, deberán adecuarse las pretensiones de la 
demanda, allegar la debida reclamaciones administrativas ante las nombradas entidades, 
al igual que acreditar para efectos de notificación previa, lo dispuesto en la Ley 2213 de 
2022. 

 
2. Los hechos de la demanda están indebidamente planteados, no se menciona los 
motivos por los cuales la parte considera que es acreedor a una pensión de vejez 
“especial”. 

 
3. En la demanda la Litis no está debidamente integrada, toda vez que no se indican los 
motivos o razones por los cuales no se requiere la vinculación de COLPENSIONES y de la 
NACION – MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO, a quienes le puede asistir 
interés en las resultas del proceso (Art. 61 C.G.P.). de igual forma, en caso de solicitarse 
su vinculación, deberán adecuarse las pretensiones de la demanda, allegar la debida 
reclamación administrativa ante las nombradas entidades, al igual que acreditar para 
efectos de notificación previa, lo dispuesto en la Ley 2213 de 2022. 

 
4. para efectos de competencia, no se aporta la reclamación administrativa con el sello 
de recibido por parte de la entidad demandada. 

 
5. Debe especificarse el último cargo desempeñado por el actor (empleado público – 
trabajador oficial) a efectos de establecer la jurisdicción competente para desatar el 
presente litigio. 

 
6. El hecho octavo no se encuentra radicado en términos de claridad y precisión si en 
cuenta se tiene que no se informa cual fue el fundamento de la entidad demandada 
para negar el pago de la prestación reclamada. 

 
7. Los hechos de la demanda no se encuentran radicados en términos de claridad y 
precisión, pues no se informa las circunstancias de tiempo, modo y lugar en las que el 
demandante fue afiliado al ISS hoy COLPENSIONES, la entidad que lo afilió y en caso 
de contar con ella, deberá aportarse historia laboral que respalde tales afirmaciones. 



JUZGADO 7º LABORAL DEL CTO. DE CALI 

 
Hoy 29 de septiembre de 2022 

Se notifica el auto anterior por anotación en el 
ESTADO No. 152 

 
 

ANDRES RICARDO DUCLERCQ CANTIN 
Secretario 

En virtud de lo anterior, se procederá a la inadmisión de la demanda, concediendo a la 
parte actora un término de cinco (05) días hábiles para que sean subsanadas las falencias 
indicadas, con la advertencia que de no hacerlo se procederá a su rechazo. 

 
En virtud de lo anterior, el Juzgado, 

 

RESUELVE: 
 

PRIMERO: INADMITIR la demanda Ordinaria Laboral, propuesta por EDGAR PEÑA 
SUAREZ en contra de COLPENSIONES, por los motivos expuestos. 

 
SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante el término de cinco (5) días hábiles para 
que subsane las falencias de que adolece la demanda, so pena de su rechazo. 

 
NOTIFIQUESE 

 
 

(Se suscribe con firma electrónica) 

 
JESÚS ADOLFO CUADROS LÓPEZ 

 
Juez 

 
EM2022-0436 
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INFORME SECRETARIAL: Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022. A despacho del 
Señor Juez la presente demanda Ordinaria Laboral de Primera Instancia propuesta por el 
señor MANUEL DARIO MUÑOZ LINARES en contra de empresa la SOCIEDAD 
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTÍAS PORVENIR S.A Con 
radicación No.2022-00438, pendiente para su admisión. Sírvase proveer. 

 

ANDRES RICARDO DUCLERCQ CANTIN 
Secretario 

REPÚBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL 

JUZGADO SEPTIMO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 
 

Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2521 

El señor MANUEL DARIO MUÑOZ LINARES, través de apoderado judicial instaura 
DEMANDA ORDINARIA LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA en contra de PORVENIR S.A, 
la cual una vez revisada por este Despacho se observa que reúne los requisitos de forma 
exigidos por el Art. 25 del C. P. Laboral y Seguridad Social modificado por el Art. 12 de la Ley 
712 de 2001. 

 

En tal virtud el juzgado: 
RESUELVE 

 

PRIMERO: ADMITIR la demanda Ordinaria Laboral de Primera Instancia instaurada por el 
señor MANUEL DARIO MUÑOZ LINARES , contra de PORVENIR S.A, a través de su 
representante legal o quien haga sus veces. 

 
SEGUNDO: NOTIFÍQUESE personalmente a la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE 
FONDOS DE PENSIONES Y CESANTÍAS PORVENIR S.A., a través de su representante 
legal o por quien haga sus veces, el contenido del auto admisorio de la demanda y 
córraseles traslado por el término de diez (10) días hábiles que ordena la ley, a fin que le 
de contestación, entregándoles para tal efecto copia de la demanda. 

 
TERCERO: Se le advierte a las entidades demandadas que al contestar la acción deben 
aportar todos los documentos que se encuentren en su poder y que tengan relación con los 
hechos de la presente controversia, so pena de tener por no contestada la demanda, de 
conformidad con lo preceptuado en el artículo art. 18 de la ley 712 de 2001, modif. Art. 31 
C.P.T.S.S. 

 
CUARTA: RECONOCER PERSONERÍA amplia y suficiente al Dr. ALVARO JOSE 
ESCOBAR LOZADA identificado con la C.C. No.16.929.297 portador de la T.P. No. 
148.850 del C.S.J., como apoderado judicial del señor MANUEL DARIO MUÑOZ 
LINARES, de conformidad con el memorial poder aportado a la acción. 

 
QUINTO: PUBLÍQUESE la presente decisión a través de los Estados Electrónicos en el 

portal Web de la Rama Judicial, de conformidad con lo dispuesto por el CSJ entre otros 
y más recientemente en Acuerdo PCSJA20-11567 del 05 de junio de 2020. 
NOTIFIQUESE 

 
 

JESÚS ADOLFO CUADROS LÓPEZ 
 

Juez 

 
EM2022-00438 

JUZGADO 7º LABORAL DEL CTO. DE CALI 

 
Hoy 29 de septiembre de 2022 

Se notifica el auto anterior por anotación en el 

ESTADO No. 152 

 
ANDRES RICARDO DUCLERCQ CANTIN 

Secretario 
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INFORME SECRETARIAL: Santiago de Cali. 28 de septiembre de 2022. A despacho del 
Señor Juez la presente demanda Ordinaria Laboral de Primera Instancia propuesta por 
ARACELY SALAZAR QUINTERO en contra de COLPENSIONES con radicación 
No.2022-442, pendiente para su admisión. Sírvase proveer. 

ANDRES RICARDO DUCLERCQ CANTIN 
Secretario 

REPÚBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL 

JUZGADO SEPTIMO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

AUTO No. 
La señora ARACELY SALAZAR QUINTERO, a través de apoderado judicial, instaura 
demanda ordinaria laboral de primera instancia en contra de COLPENSIONES, la que una 
vez revisada para su admisión, encuentra esta instancia judicial que adolece de las 
siguientes falencias: 

 

1. Los hechos de la demanda no están completos, toda vez que en los 

mismos no se expone de manera clara y precisa los hechos referentes a 

la convivencia entre la señora ARACELY SALAZAR QUINTERO   y el 

señor JAIRO GRISALES. 

 
2. La Litis de la demanda no está debidamente integrada, toda vez que no se 

indican los motivos o razones por los cuales no se requiere la vinculación 

de la señora LUZ NEY GONZALEZ, al cual de conformidad con los 

hechos y pretensiones de la demanda, le puede asistir interés y/o 

responsabilidad en las resultas del proceso1, si bien en los hechos se 

mencionada a la señora LUZ NEY GONZALEZ, en el escrito de la 

demanda no se solicita la vinculación de la mismas, ante lo cual y 

teniendo en cuenta como ya se manifestó que se requiere la mencionada 

vinculación. De igual forma, deberán adecuarse las pretensiones de la 

demanda, al igual que acreditar para efectos de notificación previa, lo 

dispuesto en la ley 2213 de 2022. 

 

3. Con la demanda se omite aportar el documento por medio del cual se 
agotó la reclamación administrativa2 ante la entidad demandada 
respecto de la solicitud de pensión de sobrevivientes (con su respectivo 
sello de recibido), ni tampoco se aporta el acta de constancia de 
notificación del actor de resolución emitida por COLPENSIONES, todos 
los anteriores documentos que son necesarios y deberán ser aportados 
para determinar la competencia territorial de la presente acción , lo 
anterior de conformidad con los pronunciamientos de la Honorable Corte 
Suprema de Justicia- Sala Laboral.3 . 

 
 

1Art. 61 Código General del Proceso. 
2 Art. 6 del C.P.L. y S.S. 
3 AL4953-2016, Radicación n° 73909, C. S.DE J- SALA DE CASACIÓN LABORAL. 
Al margen de la decisión que adoptará la Sala, y con la finalidad de que se procure evitar las reiteradas confusiones que 
se presentan entre diferentes despachos judiciales por no poderse precisar el lugar de reclamación del derecho 
pretendido, la Corte hace un llamado de atención a los jueces para que en lo sucesivo, extremen las condiciones de 
admisión de una demanda que se ha presentado a su consideración, en el sentido de requerir a la parte demandante 
para que precise y concrete cuál fue el lugar en que se presentó la reclamación, pues siendo ese factor uno de los 



4.  En la demanda se presenta una indebida acumulación de pretensiones, toda vez 
que se solicitan de manera concomitante intereses moratorios e indexación4. 

 

5. No se cumple con el artículo 6 de la ley 2213 de 2022, en tanto no se aporta el 
canal digital donde deben ser notificadas los testigos. 

 

6. En el poder otorgado, no se especifica de manera clara y concreta para que tipo 
de proceso fue otorgado, por lo cual se deberá presentar un nuevo poder en que 
se especifique si se otorga para iniciar un PROCESO ORDINARIO LABORAL DE 
PRIMERA INSTANCIA o un PROCESO ORDINARIO LABORAL DE ÚNICA 
INSTANCIA, lo anterior teniendo en cuenta la importancia de este documento en 
la presente acción. 

 
7. Con la demanda no se aporta ningún documento que permita evidenciar que 

conjuntamente se envió por medio electrónico traslado de ella y de sus anexos a 
la demandada, por lo cual no es posible concluir que se haya cumplido con lo 
estipulado en el artículo 6º de la ley 2213 de 2022, que indica: “Demanda. La 
demanda indicará el canal digital donde deben ser notificadas las partes, sus 
representantes y apoderados, los testigos, peritos y cualquier tercero que deba 
ser citado al proceso, so pena de su inadmisión. Asimismo, contendrá los 
anexos en medio electrónico, los cuales corresponderán a los enunciados y 
enumerados en la demanda… “En cualquier jurisdicción, incluido el proceso 
arbitral y las autoridades administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales, 
salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar 
donde recibirá notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la 
demanda, simultáneamente deberá enviar por medio electrónico copia de 
ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo deberá proceder el 
demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de 
subsanación. El secretario o el funcionario que haga sus veces velará por el 
cumplimiento de este deber, sin cuya acreditación la autoridad judicial inadmitirá 
la demanda. De no conocerse el canal de digital de la parte demandada, se 
acreditará con la demanda el envío físico de la misma con sus anexos”. 

 
 
En virtud de lo anterior, se procederá a la inadmisión de la demanda, concediendo a la 
parte actora un término de cinco (05) días hábiles para que sean subsanadas las falencias 
indicadas, con la advertencia que de no hacerlo se procederá a su rechazo. 

 
En virtud de lo anterior, el Juzgado, 

 
RESUELVE: 

 
PRIMERO: INADMITIR la demanda Ordinaria Laboral, propuesta por ARACELY 
SALAZAR QUINTERO en contra de la COLPENSIONES, por los motivos expuestos. 

 
SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante el término de cinco (5) días hábiles para 
que subsane las falencias de que adolece la demanda, so pena de su rechazo. 

 
TERCERO: PUBLÍQUESE la presente decisión a través de los Estados Electrónicos en el 
portal Web de la Rama Judicial, de conformidad con lo dispuesto por el CSJ entre otros y 
más recientemente en Acuerdo PCSJA20-11567 del 05 de junio de 2020. 

 
(Se suscribe con firma electrónica) 

JESUS ADOLFO CUADROS LOPEZ 

Juez 
 
 

 

determinantes de la competencia de acuerdo con el citado artículo 11 del Código Procesal del Trabajo y de la Seguridad 
Social (…). 
4 Intereses Moratorios e Indexación incompatibles de manera concomitante. Sala de Casación Laboral de la Honorable 
Corte Suprema de Justicia, en Sentencia del 6 de diciembre de 2011, Radicación 41392, M.P. Francisco Javier Ricaurte 
Gómez. 



JUZGADO 7º LABORAL DEL CTO. DE CALI 

 
Hoy 29 de septiembre de 2022 

Se notifica el auto anterior por anotación en el 
ESTADO No. 152 

 
 
 

 
ANDRES RICARDO DUCLERCQ CANTIN 

Secretario 

EM2022-442 
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INFORME SECRETARIAL: Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022. A 
despacho del Señor Juez la presente demanda Ordinaria Laboral de Primera 
Instancia propuesta por el señor GADIEL ARBOLEDA HERNÁNDEZ en contra 
de INVERSIONES CASTRO S.A.S con radicación No. 2022-00458, pendiente 
para su admisión. Sírvase proveer. 

 
 

ANDRÉS RICARDO DUCLERCQ CANTÍN 
Secretario 

REPÚBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL 

JUZGADO SÉPTIMO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 
 

Santiago de Cali, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintidós (2022). 
 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2498 

 

El señor GADIEL ARBOLEDA HERNÁNDEZ, a través de apoderada judicial, 
instaura demanda ordinaria laboral de primera instancia en contra de 
INVERSIONES CASTRO S.A.S, la que, una vez revisada para su admisión, 
encuentra esta instancia judicial que reúne los requisitos de forma exigidos por el 
Art.25 del C. P. Laboral y Seguridad Social modificado por el Art. 12 de la Ley 
712 de 2001 y las disposiciones previstas en la Ley 2213 del 13 de junio de 2022, 
por medio del cual se establece la vigencia permanente del Decreto Legislativo 
806 de 2020, por lo que procederá a admitir la presente demanda. 

En virtud de lo anterior, el Juzgado, 
 

RESUELVE: 
 
PRIMERO: ADMITIR la DEMANDA ORDINARIA LABORAL DE PRIMERA 

INSTANCIA, propuesta GADIEL ARBOLEDA HERNÁNDEZ en contra de 

INVERSIONES CASTRO S.A.S. 

 
SEGUNDO: NOTIFÍQUESE personalmente a la demandada INVERSIONES 

CASTRO S.A.S., a través de sus representantes legales o por quien hagan sus 

veces, el contenido del auto admisorio de la demanda y córraseles traslado por 

el término de diez (10) días hábiles que ordena la ley, con el fin de que le de 

contestación, entregándoles para tal efecto copia de la demanda. 

 
TERCERO: Se le advierte a la entidad demandada que al contestar la acción 
debe aportar todos los documentos que se encuentren en su poder y que tengan 
relación con los hechos de la presente controversia, so pena de tener por no 
contestada la demanda, de conformidad con lo preceptuado en el artículo 18 de 
la ley 712 de 2001, modificado por el artículo 31 C.P.T.S.S. 

 
CUARTO: RECONOCER PERSONERÍA amplia y suficiente al abogado 
MAURICIO MOSQUERA RODRIGUEZ, abogado titulado, identificado con la C.C. 
No. 14.622.153 y portador de la T. P. No. 158.593 C.S.J., como apoderada del 
señor GADIEL ARBOLEDA HERNÁNDEZ, de conformidad con el memorial 
poder que se aporta a la acción. 



JUZGADO 7º LABORAL DEL CTO. DE CALI 

 

 
Hoy, 29 de septiembre de 2022, se notifica el auto 
anterior. 
por anotación en el ESTADO No.152 

 

 

ANDRÉS RICARDO DUCLERCQ CANTÍN 

Secretario 

QUINTO: PUBLÍQUESE la presente decisión a través de los Estados 
Electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial, de conformidad con lo 
dispuesto por el CSJ entre otros y más recientemente en Acuerdo PCSJA20- 
11567 del 05 de junio de 2020. 

 
NOTIFÍQUESE, 

 
 

JESÚS ADOLFO CUADROS LÓPEZ 
Juez 

 
NFF-2022-00458 
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INFORME SECRETARIAL: Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022. A 
despacho del Señor Juez la presente demanda Ordinaria Laboral de Primera 
Instancia propuesta por la señora ERIKA BAUER DELGADO, en contra de CLINÍCA 
COLSANITAS S.A., con radicación No. 2022-00459, pendiente para su admisión. 
Sírvase proveer. 

 
 

ANDRÉS RICARDO DUCLERCQ CANTÍN 
Secretario 

REPÚBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL 

JUZGADO SÉPTIMO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 
 

Santiago de Cali, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintidós (2022). 
 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2493 
 
La señora ERIKA BAUER DELGADO, a través de apoderado judicial, instaura 
demanda ordinaria laboral de primera instancia en contra de CLINÍCA 
COLSANITAS S.A., la que, una vez revisada para su admisión, encuentra esta 
instancia judicial que adolece de las siguientes falencias: 

 
1. Los hechos de la demanda no establecen puntalmente los extremos 

temporales en que se dio la vinculación laboral con la CLINICA 
COLSANITAS S.A., tampoco informan como aconteció la terminación del 
vínculo laboral. 

 

2. La litis no se encuentra debidamente integrada, toda vez que no se vincula 
a la CLINICA FARALLONES, a quien le puede asistir interés en las resultas 
del proceso. 

 
3. El hecho 3 de la demanda, no se encuentra redactado en términos de 

precisión y claridad, en tanto que la parte actora no informa puntualmente 
las condiciones de modo y tiempo en que se suscribieron los contratos de 
prestación de servicios entre las partes. Además de ello describe varias 
situaciones fácticas las cuales deberán ser consignadas en numerales 
individuales. 

 
4. Los hechos descritos en los numerales 5 a 8, y 17 no indican puntualmente 

las fechas y los horarios en que la demandante ejercía sus funciones. 
 

5. El hecho 25 de la demanda no indican de manera puntual el nombre y 
cargo de jefe inmediato o de las personas que ejercía subordinación. 

 
6. Lo referido en el hecho 26 carece de precisión y claridad, en tanto no indica 

las condiciones de modo y tiempo en que se le efectuaron a la demandante 
llamados de atención. 

 
7. Las pretensiones de los numerales # 2 a 7 carecen de extremos 

temporales y cuantías. 
 

8. Las pretensiones descritas en los numerales #2 a 7 carecen de sustento 
factico, en tanto los hechos de la demanda no dan cuenta de las 
condiciones de terminación del contrato, no pago de salario, prestaciones 
sociales y demás acreencias laborales. 



9. La pretensión 2 contiene múltiples pedimentos las cuales deberán ser 
individualizadas, estableciendo claramente los extremos temporales, 
conceptos y las cuantías de cada pretensión. 

 
10. La pretensión 4 no especifica concretamente las diferencias que pretende 

se paguen en favor de la demandante, ni indica las entidades de seguridad 
social a que deben dirigirse los mismos. 

 

11. Las pruebas documentales no fueron relacionadas de manera detallada y 
concreta se solicita al apoderado judicial para que señale de manera 
individual el nombre del documento, fechas y/o periodos del documento, 
y # de folios aportados. 

 

12. No fue aportado el certificado de existencia y representación legal de 
la demandada. 

 

En virtud de lo anterior, se procederá a la inadmisión de la demanda, concediendo a 

la parte actora un término de cinco (05) días hábiles para que sean subsanadas las 

falencias indicadas, con la advertencia que de no hacerlo se procederá a su rechazo. 

 
Se advierte a la parte actora que debe presentar la demanda con sus correcciones 

en forma integrada, cumpliendo la totalidad de los requisitos previstos en el artículo 

25 y 26 del C.P.L y de la S.S. Así mismo, y conforme lo dispuesto en el artículo 6 del 

de la Ley 2213 del 13 de junio de 2022, por medio del cual se establece la vigencia 

permanente del Decreto Legislativo 806 de 2020, subsanada la demanda, deberá 

remitirla a los demandados y aportar la constancia respectiva del envío de la 

subsanación. 

 
En virtud de lo anterior, el Juzgado, 

 
RESUELVE: 

 
PRIMERO: INADMITIR la demanda Ordinaria Laboral, propuesta por ERIKA BAUER 

DELGADO, en contra de CLINÍCA COLSANITAS S.A., por los motivos expuestos. 

 
SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante el término de cinco (5) días hábiles 

para que subsane las falencias de que adolece la demanda, so pena de su rechazo. 

 
TERCERO: Se advierte a la parte demandante que deberá aportar la constancia 

respectiva del envío de la subsanación de la demanda a la dirección electrónica de 

las demandadas, conforme lo dispuesto artículo 6 de la Ley 2213 del 13 de junio de 

2022, por medio del cual se establece la vigencia permanente del Decreto Legislativo 

806 de 2020. 

 
CUARTO: PUBLÍQUESE la presente decisión a través de los Estados Electrónicos 

en el portal Web de la Rama Judicial, de conformidad con lo dispuesto por el CSJ 

entre otros y más recientemente en Acuerdo PCSJA20-11567 del 05 de junio de 

2020. 

 
NOTIFÍQUESE, 

 
 

JESÚS ADOLFO CUADROS LÓPEZ 
Juez 



JUZGADO 7º LABORAL DEL CTO. DE CALI 

 

 
Hoy, 29 de septiembre de 2022, se notifica el auto 
anterior. 
por anotación en el ESTADO No.152 

 

 

ANDRÉS RICARDO DUCLERCQ CANTÍN 

Secretario 

NFF-2022-00459 
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INFORME SECRETARIAL: Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022. Pasa 
a Despacho del señor Juez la presente DEMANDA ORDINARIA LABORAL DE 
PRIMERA INSTANCIA propuesta por SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA 
S.A. en contra POSITIVA COMPAÑIA DE SEGUROS S.A. Y OTROS, con 
radicado No. 2022-00460, informando que se encuentra pendiente para su 
admisión. Sírvase proveer. 

 
 

ANDRÉS RICARDO DUCLERCQ CANTÍN 
Secretario 

 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL 

JUZGADO SÉPTIMO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 
 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2499 
 

Santiago de Cali, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintidós (2022). 

 
 

La sociedad SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA S.A, a través de apoderado 

judicial presenta DEMANDA ORDINARIA LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA, 

en contra de POSITIVA COMPAÑÍA DE SEGUROS S.A., AXA COLPATRIA 

SEGUROS DE VIDA S.A., y COLMENA SEGUROS RIESGOS LABORALES 

S.A., observa el despacho que sería del caso revisar los requisitos exigidos por 

el artículo 25 del C.P.T y SS, modificado por el artículo 12 de la ley 712 de 2001, 

si no fuera porque, prontamente se percata que no tiene competencia para 

tramitarla, ello en razón a que ninguna de las entidades de seguridad social 

demandadas tienen su lugar de domicilio en la ciudad de Cali – Valle del Cauca, 

así se verifica de los certificados de existencia y representación que fueron 

allegados con la demanda y que militan a folios 361 a 532 del archivo 02 

expediente digital, de estos se desprende que la sociedades demandadas tiene 

el domicilio principal en BOGOTÁ D.C, aunado a ello, debe destacarse si bien la 

parte actora pretendió demostrar que surtió la reclamación del respectivo 

derecho en Cali- Valle, remitiendo copia de los oficios de reclamaciones antes 

tales ARL’s, lo cierto es que dichas reclamaciones no fueron remitidas en forma 

física, sino a través de las casillas electrónicas de cada entidad demandada. 

 
Al respecto, la competencia territorial de los procesos laborales, en contra de las 
entidades de seguridad social se encuentra regulado en el artículo 11 del C.P.T 
y SS, artículo modificado por el artículo 8 de la Ley 712 de 2001. como bien lo 
estableció la parte demandante, el cual señala: 

 
“(…) ARTICULO 11. COMPETENCIA EN LOS PROCESOS CONTRA LAS 

ENTIDADES DEL SISTEMA DE SEGURIDAD SOCIAL INTEGRAL. <Artículo 
modificado por el artículo 8 de la Ley 712 de 2001. El nuevo texto es el siguiente:> 
En los procesos que se sigan en contra de las entidades que conforman el sistema 
de seguridad social integral, será competente el juez laboral del circuito del 
lugar del domicilio de la entidad de seguridad social demandada o el del 

http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0712_2001.html#8
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0712_2001.html#8


lugar donde se haya surtido la reclamación del respectivo derecho, a elección 
del demandante. (Resaltado y subrayado fuera del texto) 

 

De la norma transcrita, y conforme a los anteriores argumentos se desprende 
que la acción debe ejercitarse en BOGOTÁ D.C, lo anterior conlleva de manera 
ineludible a concluir que esta instancia judicial, no es competente para conocer 
la acción judicial impetrada. 

 
Así las cosas, y sin necesidad de más consideraciones, se habrá rechazar de 
plano la presente demanda. 

 
En virtud de lo anterior, el Juzgado 

 
RESUELVE: 

 
PRIMERO: RECHAZAR de plano la DEMANDA ORDINARIA LABORAL DE 
PRIMERA INSTANCIA instaurada por SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA 
S.A. en contra COLMENA SEGUROS RIESGOS LABORALES S.A. COMPAÑÍA 
DE SEGUROS BOLÍVAR S.A., POSITIVA COMPAÑÍA DE SEGUROS S.A., AXA 
COLPATRIA SEGUROS DE VIDA S.A., y la EQUIDAD SEGUROS DE VIDA, 
con radicado No. 2022-00460, por falta de competencia, de conformidad y por 
las razones expuestas en la parte motiva del presente auto. 

 
SEGUNDO: REMITIR el presente expediente con destino a la Oficina de 
Reparto de la ciudad de BOGOTÁ, para que proceda a efectuar el reparto del 
presente asunto entre los Jueces Laborales del Circuito de dicha ciudad. 

 
TERCERO: ARCHIVAR las diligencias, previa cancelación de su radicación en 
los libros respectivos. 

 
CUARTO: PUBLÍQUESE la presente decisión a través de los Estados 
Electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial, de conformidad con lo 
dispuesto por el CSJ entre otros y más recientemente en Acuerdo PCSJA20- 
11567 del 05 de junio de 2020. 

 
NOTIFÍQUESE 

 
El Juez, 

 
 

 
 
 

NFF. 2022-00460 

JESÚS ADOLFO CUADROS LÓPEZ 

 
 
 

 

JUZGADO 7º LABORAL DEL CTO. DE CALI 

 

 
Hoy, 29 de septiembre de 2022, se notifica el auto 

anterior. 
por anotación en el ESTADO No.152 

 
ANDRÉS RICARDO DUCLERCQ CANTÍN 

Secretario 
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INFORME SECRETARIAL: Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022. Pasa 
a Despacho del señor Juez la presente demanda Ordinaria Laboral de Primera 
Instancia propuesta por el señor PEDRO ALEJANDRO PEÑA en contra 
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTIÒN PENSIONAL Y 
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCIÓN SOCIAL - UGPP 
con radicación No. 2022-00468, pendiente para su admisión. Sírvase proveer. 

 
 

ANDRÉS RICARDO DUCLERCQ CANTÍN 
Secretario 

 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL 

JUZGADO SÉPTIMO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 
 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2500 
 

Santiago de Cali, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintidós (2022). 

 
 

El señor PEDRO ALEJANDRO PEÑA, a través de apoderada judicial, instaura 

demanda ordinaria laboral de primera instancia en contra de la UNIDAD 

ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTIÒN PENSIONAL Y 

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCIÓN SOCIAL - UGPP, 

observa el despacho que sería del caso revisar los requisitos exigidos por el 

artículo 25 del C.P.T y SS, modificado por el artículo 12 de la ley 712 de 2001, si 

no fuera porque, prontamente se percata que no tiene competencia para 

tramitarla, ello en razón a que las entidad de seguridad social demandada tienen 

su lugar de domicilio en la ciudad de BOGOTÁ D.C., aunado a ello, debe 

destacarse que la reclamación administrativa se efectuó a través de la casilla 

electrónica institucional de la entidad, y no en la sede que corresponde a la 

ciudad de Cali – Valle del Cauca, así se verifica a folios 51 y siguientes del 

expediente digital. 

 
Al respecto, la competencia territorial de los procesos laborales, en contra de las 
entidades de seguridad social se encuentra regulado en el artículo 11 del C.P.T 
y SS, artículo modificado por el artículo 8 de la Ley 712 de 2001. como bien lo 
estableció la parte demandante, el cual señala: 

 
“(…) ARTICULO 11. COMPETENCIA EN LOS PROCESOS CONTRA LAS 

ENTIDADES DEL SISTEMA DE SEGURIDAD SOCIAL INTEGRAL. <Artículo 
modificado por el artículo 8 de la Ley 712 de 2001. El nuevo texto es el siguiente:> 
En los procesos que se sigan en contra de las entidades que conforman el sistema 
de seguridad social integral, será competente el juez laboral del circuito del 
lugar del domicilio de la entidad de seguridad social demandada o el del 
lugar donde se haya surtido la reclamación del respectivo derecho, a elección 
del demandante. (Resaltado y subrayado fuera del texto) 

 

De la norma transcrita, y conforme a los anteriores argumentos se desprende 
que la acción debe ejercitarse en BOGOTÁ D.C, lo anterior conlleva de manera 
ineludible a concluir que esta instancia judicial no es competente para conocer la 
acción judicial impetrada. 



JUZGADO 7º LABORAL DEL CTO. DE CALI 

 

 
Hoy, 29 de septiembre de 2022, se notifica el auto 
anterior por anotación en el ESTADO N.152 

 

 
ANDRÉS RICARDO DUCLERCQ CANTÍN 

Secretario 

Así las cosas, y sin necesidad de más consideraciones, se habrá rechazar de 
plano la presente demanda. 

 
En virtud de lo anterior, el Juzgado 

 
RESUELVE: 

 
PRIMERO: RECHAZAR de plano la DEMANDA ORDINARIA LABORAL DE 
PRIMERA INSTANCIA instaurada por PEDRO ALEJANDRO PEÑA en contra 
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTIÒN PENSIONAL Y 
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCIÓN SOCIAL - UGPP 
con radicación No. 2022-00468, por falta de competencia, de conformidad y por 
las razones expuestas en la parte motiva del presente auto. 

 
SEGUNDO: REMITIR el presente expediente con destino a la Oficina de 
Reparto de la ciudad de BOGOTÁ D.C., para que proceda a efectuar el reparto 
del presente asunto entre los Jueces Laborales del Circuito de dicha ciudad. 

 
TERCERO: ARCHIVAR las diligencias, previa cancelación de su radicación en 
los libros respectivos. 

 
CUARTO: PUBLÍQUESE la presente decisión a través de los Estados 
Electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial, de conformidad con lo 
dispuesto por el CSJ entre otros y más recientemente en Acuerdo PCSJA20- 
11567 del 05 de junio de 2020. 

 
NOTIFÍQUESE 

 
El Juez, 

 
 

 
 
 

NFF. 2022-00468 

JESÚS ADOLFO CUADROS LÓPEZ 
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INFORME SECRETARIAL: Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022. Al 
Despacho del señorJuez el presente Proceso Ordinario Laboral instaurado por 
SUMMAR TEMPORALES SAS, en contra de EPS FAMISANAR, bajo radicado 
2022-00469, cual se encuentra en estudio para su admisión. Sírvase Proveer. 

 

ANDRÉS RICARDO DUCLERCQ CANTÍN 
Secretario 

 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL 

 
JUZGADO SÉPTIMO LABORAL DEL CIRCUITO 

 
 

Santiago de Cali, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintidós (2022). 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No.2506 

 
La representante legal de la sociedad SUMMAR TEMPORALES SAS actuando 
a través de apoderado judicial, interpuso demanda ordinaria laboral, en contra 
de EPS FAMISANAR, prontamente advierte el despacho que las pretensiones 
contenidas en esta demanda son las mismas presentadas en la demanda bajo 
radicado 76001310500720220014200, la cual fue tramitada y remitida por 
competencia para el reparto de los Juzgados Municipales de Pequeñas Causas 
Laborales de Cali, en tanto que las pretensiones no exceden los 20 SMLMV, 
conforme lo dispuesto en el Art. 12 del C.P.L., modificado por el artículo 46 de la 
Ley 1395 de 2010, que en lo pertinente dispuso: “Los jueces municipales de 
pequeñas causas y competencia múltiple, donde existen conocen en única 
instancia de los negocios cuya cuantía no exceda del equivalente a veinte (20) 
veces el salario mínimo legal mensual vigente”. 

 
Teniendo en cuenta que la demanda fue debidamente asignada al Juzgado 7 
Municipal de Pequeñas Causas Laborales de Cali, este despacho procederá a 
efectuar el rechazo del presente trámite y por Secretaria, ordena remitir el 
presente cuaderno al juez competente, previa anotación de su salida. 

 
En virtud de lo anterior el Juzgado, 

 
R E S U E L V E 

 
PRIMERO: RECHAZAR POR FALTA DE COMPETENCIA el presente trámite 
de Única Instancia, de conformidad y por las razones expuestas en la parte 
motiva del presente auto. 

 
SEGUNDO: REMITIR el presente asunto al Juzgado 7 Municipales de Pequeñas 
Causas Laborales de esta ciudad, previa cancelación de su radicación. 

 
TERCERO: PUBLÍQUESE la presente decisión a través de los Estados 
Electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial, de conformidad con lo 
dispuesto por el CSJ entre otros y más recientemente en Acuerdo PCSJA20- 
11567 del 05 de junio de 2020. 

 
NOTIFÍQUESE 



JESÚS ADOLFO CUADROS LÓPEZ 
 

Juez 
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JUZGADO 7º LABORAL DEL CTO. DE CALI 

 

 
Hoy, 29 de septiembre de 2022, se notifica el auto 
anterior por anotación en el ESTADO N.152 

 

 
ANDRÉS RICARDO DUCLERCQ CANTÍN 

Secretario 


