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-J U Z G A D O T R E C E L A B O R A L D E L C IR C U IT O D E C A L I
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S a n tia g o d e C a li, m a rz o V e in tic in c o (2 5 ) d e D o s M il V e in tiu n o (2 0 2 1 )

A U T O D E S U S T A N C IA C IO N N o . 4 7 5 '

S e re c ib e v ía c o rre o e le c tró n ic o y d e p a rte d e l s e ñ o r d e m a n d a n te O S C A R J A R A M IL L O

B O T E R O , c O (1 fe c h a s 18/03/2021 Y 24/03/2021 e s c rito s a tra v é s d e l c u a l "interpone

recurso de queja bajo el amparo de la ley 1:964 de 2012 y el código sustantivo del trabajo

y de la seguridad social, como también el código general de proceso, ar debido proceso

por violaC ión al debido proceso" (s ic )

D e b e s e ñ a la rs e p o r p a rte d e l d e s p a c h o , d e m a n e ra p re v ia a p ro n u n c ia rs e re s p e c to d e lo

s o lic ita d o p o r d e m a n d a n te , q u e s e tra m itó p ro c e s o o rd in a rio a d e la n ta d o p o r e l h o y

s o lic ita n te y la s e ñ o ra L U Z M A R IN A M O N T E N E G R O ,.e n c o n tra d e la p e rs o n a ju ríd ic a

S E R T E M P O S A , a s u n to q u e p re v io e l trá m ite d e rig o r, fin a liz ó a tra v é s d e la S e n te n c ia

N o , .3 6 6 e í 06/12/2017 q u e d e s p a c h o d e m a n e ra d e s fa v o ra b le la s p re te n s io n e s d e lo s

re d a m a n te s

D e c is ió n c o n tra la c u a l, n o s e fo rm u ló re c u rs o , ra z ó n p o r la c u a l, a l h a b e r s id o la d e c is ió n

d e l. ju z g a d o , to ta lm e n te a d v e rs a a la s p re te n s io n e s d e lo s d e m a n d a n te s , s u b ió a l

tr ib u n a l S u p e rio r d e C a li'S a la - L a b o ra l e n e l g ra d o J u ris d ic c io n a l d e C o n s u lta ,

C o rre s p o n d ió e n e s a s u p e rio r id a d , la p o n e n c ia p a ra d e fin ir e l a s u n to , a la m a g is tra d a

D o c to ra E L S Y J IM E N A V A L E N C IA C A S T R IL L O N q u ie n e n s a la d e d e c is iq n p ro fie re la

s e n te n c ia N O .0 5 d e l 041 d e fe b re ro d e 2 0 2 1 , c o n firm a n d o la s e n te n c ia c o n s u lta d a .

. C o n ta n d o c o n ta le s a n te c e d e n te s , p ro c e d e e l d e s p a c h o a m a n ife s ta rs e re s p e c to d e lo

p e d id o p o r e l s e ñ o r J a ra m illo B o te ro y e n e s e s e n tid o d e b e s e ñ a la rs e q u e e l re c u rs o d e

q u e ja , q u e e s tá c o n s a g ra d o e n e l a rtíc u lo 3 5 2 d e l C ,G ,P " e n s u te n o r líte ra l d is p u s o ;
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"C uando e l juez de p rim e ra ins tanc ia den iegue e l recurso de ape lac ión , e l

recu rren te pod rá in te rpone r e l de que ja pa ra que e l supe rio r lo conceda s i fue re

p roceden te . E l m ism o recurso p rocede cuando se den iegue e l de casac ión ."

A su vez, el articulo 353 de la misma codificación señalo en cuanto a su interp9sición y

tramite lo siguiente,

E l recurso de que ja debe rá in te rpone rse en subs id io de l de repos ic ión con tra e l au to

que denegó la ape lac ión o la casac ión , sa lvo cuando es te sea consecuenc ia de la
, -'

repos ic ión in te rpues ta po r la pa rle con tra ria , caso en e l cua l debe rá in te rpone rse

d irec tam en te den tro de la e jecu to ria .

D enegada la repos ic ión , o in te rpues ta la que ja ,' según e l easo, e l juez o rdena rá la

rep roducc ión de las p iezas p rocesa les necesa rias , pa r? lo cua l se p rocede rá en la

fo rm a p rev is ta pa ra ,e l trám ite de la ape lac ión . E xped idas las cop ias se rem itirán a l

supe rio r, qu ien pod rá o rdena r a l in fe rio r que rem ita cop ias de o tras p iezas de l

exped ien te .

E l esc rito se m an tend rá en la secre ta ría po r tres (3) d ias a d ispos ic ión de la o tra

pa rte pa ra que m an ifie s te lo que es tit:ne opo rtuno , y su rtido e l. tras lado se dec id irá e l

recurso. S i e l superior es tim a indeb ida la denegac ión de la 'ape lac ión o de la

casac ión " la adm itirá y com un ica rá su dec is ión a l in fe rio r, con Ind icac ión de l e fec to

en que co rresponda en e l p rim e r caso, "

De las disposiciones en comento, con claridad meridiana de cara a lo actuado dentro del

asunto, debe señalarse entonces la IMPROCEDENCIA de la queja formulada; por cuanto

no se está ante la negativa' de un recurso de apelación, del que se insiste ni siquiera fue

interpuesto. Ahora, aun en gracia de discusión de ser procedente la impugnación que

hoy eleva el solicitante, la misma resultaria extemporánea frente a las calendas de las

cuales hemos hecho mención

Dejando ver de igual manera el. juzgado, la necesi.dad de acreditar el derecho de

POSTULACiÓN en el presente asunto; entratándose de un proceso de primera instancia;

que exige que las partes para intervenir en los asuntos laborales, como el que nos ocupa,

. lo. haga mediante profesional del' derecho, de conformidad con lo señalado por el

C.G.P. en su articulo 73, disposición que señalo frente a dicho aspecto lo siguiente,

"A rticu lo 73. Derecho de postulación. Las personas que hayaR de éom pa rece r a l

p roceso debe rán hace rlo po r conduc to de abogado lega lm en te au to rizado , excep to

en lo s casos en que la ley pe rm ita su in te rvenc ión d irec ta ".

De otro lado, se le enviara al correo electrónico del demandante, el oficio fecnado 23 de
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febrero de 2021 del Honorable Tribunal Superior de Cali - Sala Laboral que solicita, y a

través del cual la secretaria de la sala hace devolución del expediente a este juzgado,

cumplida la actuación en segunda instancia en la que se confirma la decisión de primera

instancia, con una aclaración de voto

y en ese sentido se,

DISPONE

PRIMERO: RECHAZAR DE PLANO POR IMPROCEDENTE el Recurso de Queja

formulaao por el señor OSCAR JARAMILLO BOTERO, identificado con la C.C. No.

16.601.337, por las razones y motivos expuestos.

SEGUNDO: ENVIAR COPIA de conformidad con lo .solicitado por el señor OSCAR

JARAMILLO BOTERO al correo electrónico que señala, del oficio fechado 23 de febrero

de 2021 proferido por el Honorable Tribunal Superior de Cali - Sala Laboral, a través del.

cuas se hace devolución del expediente al juzgado.

TERCERO: POR SECRETARIA CONTINUESE CÓN EL TRAMITE N9RMAL DEL

PROCESO.

NOTIFíQUESE

.,\ .

JAIRE

. I
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INFORME DE SECRETARIA: A Despacho del señor Juez el presente proceso Ordinario 

Laboral de Primera Instancia radicado con el No- P-2017-00223, propuesto por JAIME 

ZUÑIGA en contra de COLPENSIONES, informando que el Tribunal Superior de Distrito 

Judicial de Cali Sala Laboral, modificó la sentencia condenatoria apelada, Pasa para lo 

pertinente 

 
      EDDIE ESCOBAR BERMUDEZ 

Secretario 
REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

Santiago de Cali, marzo Veintiséis (26) de Dos Mil Veintiuno (2021) 

 
AUTO DE SUSTANCIACION No. 485 

 
Habiéndose modificado por parte del Honorable Tribunal Superior de Cali, la Sentencia 

condenatoria enviada en apelación, el Despacho,  

 
DISPONE:  

 
PRIMERO: OBEDEZCASE Y CÚMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Superior 

de Cali Sala Laboral, a través de su sentencia No. 014 de fecha 05/02/2021  

  
SEGUNDO: DECLARAR legalmente ejecutoriada con la modificación efectuada, la 

Sentencia No. 098 del 09/04/2019, dictada dentro del presente proceso ordinario laboral de 

Primera Instancia promovido por JAIME ZUÑIGA en contra de la ADMINISTRADORA 

COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES. 

  
TERCERO: No habiéndose generado gastos procesales dentro del presente asunto, los 

mismos se liquidan en cero. 

 
CUARTO: De conformidad con lo dispuesto en la Sentencia No. 014 de fecha 05/02/2021 

proferida por el Tribunal Superior de este distrito, señalase como agencias en derecho en 

segunda instancia la suma de $6’000.000,oo y de acuerdo con lo señalado en la sentencia 

No. 098 del 09/04/2019 proferida por el juzgado, téngase por el mismo concepto la suma 

de $4’968.696,oo ambas a cargo de la entidad demandada COLPENSIONES   

 
N O T I F Í Q U E S E. 

 

 

JAIR ENRIQUE MURILLO MINOTTA. 

El Juez.  

ksalinaa
Secretario

ksalinaa
Juez



 

 

 

 

INFORME DE SECRETARIA: A Despacho del señor Juez el presente proceso Ordinario 

Laboral de Primera Instancia con radicación P-2017-00340, propuesto por HERMINSON 

BARONA ANTERO en contra de EMCALI E.I.C.E., informando que el Tribunal Superior de 

Distrito Judicial de Cali – Sala Laboral, confirmó la sentencia absolutoria apelada, Pasa para 

lo pertinente 

 

      EDDIE ESCOBAR BERMUDEZ 
Secretario 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

Santiago de Cali, Marzo Veintiséis (26) de Dos Mil Veintiuno (2021) 

 
AUTO DE SUSTANCIACION No. 488 

 
Habiéndose confirmado por parte del Honorable Tribunal Superior de Cali, la Sentencia 

absolutoria enviada en apelación, el Despacho,  

 
DISPONE:  

 
PRIMERO: OBEDEZCASE Y CÚMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Superior 

de Cali Sala Laboral, a través de su sentencia No. 1481 de fecha 27/10/2020  

  
SEGUNDO: DECLARAR legalmente ejecutoriada, la Sentencia No. 143 del 15/06/2018, 

dictada dentro del presente proceso ordinario laboral de Primera Instancia promovido por 

HERMINSON BARONA ANTERO en contra de EMCALI E.I.C.E. 

 
TERCERO: No habiéndose generado gastos procesales dentro del presente asunto, los 

mismos se liquidan en cero. 

  
CUATRO: De conformidad con lo dispuesto en el numeral tercero de la sentencia No. 143 

del 15/06/2018 proferida por el juzgado, téngase como agencias en derecho la suma de 

$100.000,oo a cargo del demandante  

 
N O T I F Í Q U E S E. 

 

 

JAIR ENRIQUE MURILLO MINOTTA. 

El Juez.  

ksalinaa
Secretario

ksalinaa
Juez



 

 

 

 

INFORME DE SECRETARIA: A Despacho del señor Juez el presente proceso Ordinario 

Laboral de Primera Instancia radicado con el No- P-2018-00428, propuesto por CARMEN 

ELVIRA SAAVEDRA BLUM en contra de COLPENSIONES, informando que el Tribunal 

Superior de Distrito Judicial de Cali Sala Laboral, modificó la sentencia condenatoria 

apelada, Pasa para lo pertinente 

 
      EDDIE ESCOBAR BERMUDEZ 

Secretario 
REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

Santiago de Cali, marzo Veintiséis (26) de Dos Mil Veintiuno (2021) 

 
AUTO DE SUSTANCIACION No. 486 

 
Habiéndose modificado por parte del Honorable Tribunal Superior de Cali, la Sentencia 

condenatoria enviada en apelación, el Despacho,  

 
DISPONE:  

 
PRIMERO: OBEDEZCASE Y CÚMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Superior 

de Cali Sala Laboral, a través de su sentencia No. 293 C 19 de fecha 18/12/2020  

  
SEGUNDO: DECLARAR legalmente ejecutoriada con la modificación efectuada, la 

Sentencia No. 291 del 30/09/2019, dictada dentro del presente proceso ordinario laboral de 

Primera Instancia promovido por CARMEN ELVIRA SAAVEDRA BLUM en contra de la 

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES. 

  
TERCERO: No habiéndose generado gastos procesales dentro del presente asunto, los 

mismos se liquidan en cero. 

 
CUARTO: De conformidad con lo dispuesto en la Sentencia No. 293 C 19 de fecha 

18/12/2020 proferida por el Tribunal Superior de este distrito, señalase como agencias en 

derecho en segunda instancia la suma de $900.000,oo y de acuerdo con lo señalado en la 

sentencia No. 291 del 30/09/2019, proferida por el juzgado, téngase por el mismo concepto 

la suma de $4’140.580,oo ambas a cargo de la entidad demandada COLPENSIONES   

 
N O T I F Í Q U E S E. 

 

 

JAIR ENRIQUE MURILLO MINOTTA. 

El Juez.  

ksalinaa
Secretario

ksalinaa
Juez



 

 

 

 

INFORME DE SECRETARIA: A Despacho del señor Juez el presente proceso Ordinario 

Laboral de Primera Instancia con radicación P-2014-00577, propuesto por MARIA 

DONELIA MONTES en contra de COLPENSIONES, informando que el Tribunal Superior 

de Distrito Judicial de Cali – Sala Laboral, confirmó la sentencia absolutoria apelada, Pasa 

para lo pertinente 

 

      EDDIE ESCOBAR BERMUDEZ 
Secretario 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

Santiago de Cali, Marzo Veintiséis (26) de Dos Mil Veintiuno (2021) 

 
AUTO DE SUSTANCIACION No. 487 

 
Habiéndose confirmado por parte del Honorable Tribunal Superior de Cali, la Sentencia 

absolutoria enviada en apelación, el Despacho,  

 
DISPONE:  

 
PRIMERO: OBEDEZCASE Y CÚMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Superior 

de Cali Sala Laboral, a través de su sentencia No. 279 C-19 de fecha 11/12/2020  

  
SEGUNDO: DECLARAR legalmente ejecutoriada, la Sentencia No. 137 del 13/06/2016, 

dictada dentro del presente proceso ordinario laboral de Primera Instancia promovido por 

MARIA DONELIA MONTES en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE 

PENSIONES COLPENSIONES. 

 
TERCERO: No habiéndose generado gastos procesales dentro del presente asunto, los 

mismos se liquidan en cero. 

  
CUATRO: De conformidad con lo dispuesto en la sentencia No. 279 C-19 de fecha 

11/12/2020 proferida por el Tribunal Superior de este distrito, señalase como agencias en 

derecho en segunda instancia la suma de $900.000,oo y de acuerdo con lo señalado en la 

sentencia No. 137 del 13/06/2016 proferida por el juzgado, téngase por el mismo concepto 

la suma de $100.000,oo ambas a cargo de la demandante  

 
N O T I F Í Q U E S E. 

 

 

JAIR ENRIQUE MURILLO MINOTTA. 

El Juez.  

ksalinaa
Secretario

ksalinaa
Juez



 

 

 

 

INFORME DE SECRETARIA: A Despacho del señor Juez el presente proceso Ordinario 

Laboral de Primera Instancia radicado con el No- P-2014-00649, propuesto por JORGINA 

SINISTERRA DE MANZANO en contra de COLPENSIONES, informando que el Tribunal 

Superior de Distrito Judicial de Cali Sala Laboral, modificó la sentencia condenatoria 

apelada, Pasa para lo pertinente 

 
      EDDIE ESCOBAR BERMUDEZ 

Secretario 
REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

Santiago de Cali, marzo Veintiséis (26) de Dos Mil Veintiuno (2021) 

 
AUTO DE SUSTANCIACION No. 489 

 
Habiéndose modificado por parte del Honorable Tribunal Superior de Cali, la Sentencia 

condenatoria enviada en apelación, el Despacho,  

 
DISPONE:  

 
PRIMERO: OBEDEZCASE Y CÚMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Superior 

de Cali Sala Laboral, a través de su sentencia No. 1616 de fecha 29/01/2021  

  
SEGUNDO: DECLARAR legalmente ejecutoriada con la modificación efectuada, la 

Sentencia No. 113 del 13/06/2016, dictada dentro del presente proceso ordinario laboral de 

Primera Instancia promovido por JORGINA SINISTERRA DE MANZANO en contra de la 

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES. 

  
TERCERO: No habiéndose generado gastos procesales dentro del presente asunto, los 

mismos se liquidan en cero. 

 
CUARTO: De conformidad con lo dispuesto en la Sentencia No. 1616 de fecha 29/01/2021 

proferida por el Tribunal Superior de este distrito, señalase como agencias en derecho en 

segunda instancia la suma de $300.000,oo a cargo de la integrada FE GUZMAN DE 

CARVAJAL y a favor de la demandante   

 
N O T I F Í Q U E S E. 

 

 

JAIR ENRIQUE MURILLO MINOTTA. 

El Juez.  

ksalinaa
Secretario

ksalinaa
Juez
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