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El presente EDICTO se fija en el portal web de la rama judicial, rriicrositio del Juzgado Quince 

Laboral del Circuito de.Cali, a las 8:00 A.M., del dla Veintidos (22) de Abril de Dos Mil Veintidos 

■ (2022). - ' . ,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINCE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Palacio de Justicia “Pedro Elias Serrano Abadia” Torre B Piso 9° Cali - Valle 

. . ! j15lccali@cendoj.ramajudioial.gov.co ,

REF: 'ORDINARIO DE UNICA INSTANCIA 
DTE: GILBERTO DE JESUS GOMEZ CARDONA
DDO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES 
RAD: . 76001-41-05-001-2021-00147-01.

En Santiago de Cali, Valle, al veintiuno (21) dias del mes de abril de dos mil 
veintidos (2022), el suscrito Juez Quince Laboral del Circuito de Cali, 
vencjdos los terminos de alegaciones de conclusion, profiere, de 
conformidad con lo establecido en el articulo 15 del Decreto 806 de 2020 la

SENTENCIA No. 11
\ /

El tema a tratar en este tramite de cohsulta, se determine en el derecho 
que tenga o no la demandante, de obtener de la administradora encartada la 
reliquidacion de indemnizacion sustitutiva.

Da origen al presente proriunciamiento, la demanda ordinaria presentada 
por GILBERTO .DE JESUS GOMEZ CARDONA, repartida y admitida por el ‘ 
entonces juzgado 1° Municipal de Pequenas Causas Laborales, quien, 
agotado el tramite respective, mediante sentencia No. 59 del 14 de 
septiembre de 2021, mediante la cual absolvio a la entidad demandada 
COLPENSIONES de todas las pretensiories de su contraparte, condena en 
costas al demandante.

Como quifera que en grade jurisdiccional de consulta se faculta al 
Despacho para el analisis integral de la sentencia proferida por el juez 
municipal, una vez revisada la actuacion y no encontrahdose demostrada 
causal alguna que obliguen a nulitarla, el tema objeto de revision sera la de 
establecer si estuvo conforme a derecho y a las pruebas recaudadas la 
decision de la Juez Municipal de PequehasOausas!

^,

De la Demanda:
Se precisa que' el. demandante que nacio el 4 de octubre de 1948, 

contando a la fecha de la reclamacion 72 ahos de edad, vinculado al Ejercito 
Nacional del 1° de abril de 1967 al 15 de octubre de 1968, 78,82 semanas, 
cotizo a Colpensiones desde el 71 al 78, un total de 181,29 semanas, y en 
toda su vida laboral 261,11 semanas,'al no cumplir con los requisites para 
pensionarse, reclamo la indemnizacion sustitutiva de la pension de vejez la 
cual fue resuelta por resolucion GNR 266344 de agosto de 2015, teniendo 
en cuenta solo 181 semanas, en el 2020 reclamo la reliquidacion de la 
indemnizacion sustitutiva, mediante resolucion SUB 277996 del 22 de 
diciembre de 2020 nego la reliquidacion.

De la contestacion de demanda:
En audiencia del 14 de septiembre de 2021 Colpensiones contesta la 

demanda, respecto a la mayoria de los hechos manifesto que eran ciertos, 
aduce que para la reliquidacion de la indemnizacion sustitutiva se le aplico
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art zu\o 3° del Decreto 1730 de 2001 el promedio ponderado de los 
pofcentajes. sobre -los cuales cotizo, verificada - la historia laboral del 
demandante la liquidacion estuvo conforme a derecho. Propone como 
exaepciones la de inexistencia de la obligacion y de prescripcion entre otras.

Agotado el tramite procesal, el juzgado clausuro period© probatorio 
esaucho en alegaciones a las partes y profirio sentencia.

V

De la sentencia de unica instancia:
S 14 de septiembre de 2021, se profiera la sentencia No. 59, sosteniendo 

la. fesis de la procedencia de la reliquidacion con el tiempo prestado al 
Ejercito Nacional con Jas cotizaciones a Colpensiones, encontrando que 
p^se a que le asistia el derecho al demaqdante, y al haberse reclamado por 
fu|e|a de los 3 ahos, declare la prescripcion del mismo, tuvo como 
precedente la sentencia I 149 de 2012 mediante la cual ordeno tener en 
cuenta-para liquidacion de las pensiones, el tiempo de cotizacion para 
quienes prestaron el servicio militar y respecto a la imprescriptibilidad se 
refilio a la sentencia I 471 de 2017, en el caso en concrete,-precise que el 
actor cumplio con los requisites para la indemnizacion sustitutiva, para el 
ahcS 2010 contaba con 181 semanas cotizadas y servicio militar certificado 
desde 67 al 68 como soldado por 85 semanas adicionales, cumpliendo los 
reqliisitos ante lo cual Colpensiones por resolucion GNR 266344 del 31 de 

agosto de 2015 reconocio el derecho por valor de 1.573.084 pesos y solo 4 
ahos despues del reconocimiento esto es en el aho 2020, solicito la 
reliauidacion, al realizar la liquidacion se encuentra que con 262 semanas la 
indemnizacion ascenderia a 1.635.875 pesos arrojahdo un saldo a favor del 
actor de 62.792 pesos, los cuales estan prescrito.

Ppra resolver ha de considerase:
Respecto al derecho de los afiliados al sistema de seguridad social 

per^iones, que no cumpla con los requisites legales para el reconocimiento 
de I su pension legal, la Corte Constitucional1 advirtio que las 

• administradoras de pensiones- a las cuales se encuentra afiliado el 
solit itante de la indemnizacion sustitutiva, deben reconocer dicha prestacion 
coh base en los tiempos laborados o cotizados al sistema de pensiones,' 
indapendientemente de si los mismos ocurrieron con anterioridad a la 
eritrcada en vigencia.de la Ley 100 de 1993] sin perjuicio de que estas 

. pu'enan repetir contra los antiguos empleadores para los cuales trabajo el 
' . peticionario, en igual forma preciso que de conformidad con lo dispuesto en

el Decreto 1314 de 1994, da lugar a la redencion del bono pensional en los 
cases en los que se reconozca la indemnizacion sustitutiva, cuando la 
persona ha prestado sus servicios al Estado, entidades descentralizadas y 
luec p se traslada al I.S.S.

L i Ley 100 de 19932 establecio que todos los afiliados al Regimen de 
Prirra Media, podrian obtener el reconocimiento de la indemnizacion
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1 T 14 de 2019
2 Artjc lo 37. Indemnizacidn sustitutiva de la pensidn de vejez. Las personas que habiendo cumplido la edad para obtener la 
pensk i de vejez no hayan cotizado el minimo de semanas exigidas, y deefaren su imposibilidad de continuar cotizando, 
tendra i derecho a recibir, en sustitucidn, una indemnizacidn equivalente a un salario base de liquidacidn promedio semanal 
multiplpado por el numero de semanas cotizadas; al resultado asi obtenido se.le aplica el promedio ponderado de los 
porceifajes sobre los cuales haya cotizado el afiliado

\
Decfe ) 4640 de 2005 modified el articuto 1 ‘ del Decreto 1730 de 2001. 1

"Artia o 1°, Causacibn del derecho. Habrd lugar al reconodmiento de la indemnizacidn sustitutiva prevista en la Ley 100 de 
1993, or parte de las Administradoras del Rbgimen de Prima Media con Prestacibn Definida, cuando los afiliados al Sistema 
Gener I de Pensiones est&n en una de las siguientes situaciones:

a) Qu£[el afiliado se retire del servicio habiendo cumplido con la edad, pero sin el numero minimo de semanas de cotizadbn 
exigldSpara tener derecho a la pensibn de vejez y declare su imposibilidad de seguir cotizando;
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sustitutiva de la pension de vejez, siempre que acreditaran'el cumplimiento 
de ciertos requisitos, articulo reglamentado por el Decretb 4640 de 2005 
exigiendo para el reconocimiento de dicha prestacion, en especial para el 
presente caso en estudio, el retiro del servicio habiendo cumplido con. la 
edad, sin el numero mlnimo de semanas .de cotizacion exigido para tener 
derecho a la pension de vejez y declare su imposibilidad de seguir cotizando.

' Revisados los requisitos para el reconocimiento pretendido, el actor cumplio 
a cabalidad con todos los requisitos legales tal y como lo sostuvo tanto el 
demandante como la entidad demandada a traves de la resolucion GNR 
266344 del 31 d agosto de 2015.

La sala laboral , de la Corte Suprema3, avalo la tesis de la 
imprescriptibilidad de la accion ordinaria de indemnizacion sustitutiva 
recogiendo la el criterio contrario contenidos en entre otras sentencias la SL 
26330 de 2006.

Verificado el derecho que tiene el demandante, y considerando que una 
vez reconocida la prestacion por indemnizacion sustitutiva4, las diferencias 

/ por reliquidacion si prescribe, eonforme al precedente de la Corte 
Constitucional y,verificado que desde la fecha del reconocimiento 2015 a la 
fecha de la reclamacion de reliquidacion transcurrieron mas de 3 ahos, opero 
la prescripcion del derecho como a bien lo considefo la juez de pequehas 
causas laborales, debiendose de confirmar su'decision.

Sin mas consideraciones a las expuestas, el JUZGADO QUINCE LABORAL 
DEL CIRCUITO DE ORALIDAD DE CALI, administrando Justicia en nombre de la 
Republics de Colombia y por autpridad de la Ley,

R E S U E L V E:
/

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia No. 59 del 14 de septiembre de 2021, 
proferida por el Juzgado 1° Municipal de Pequenas Causas Laborales de Cali 

. conocida en CONSULTA por parte de este Juzgado.

SEGUNDO: SIN COSTAS en esta instancia, se ordena su devolucion a su lugar 
de origen.

Notifiques y cumpfose 
EL JUEZ, )

^p©~CpNTRERAS MENDEZ
teboratio^oc 2021 -00147-01

JAjROR

b) Que el afiliado se invalide por riesgo comun sin contar con el numero de semanas cotizadas exigidas para tener derecho a 
la pensibn de invalidez, eonforme a! articulo 39 de la Ley 100 de 1993;

✓
c) Que el afiliado fallezca sin haber cumplido con los requisitos necesarios para que su grupo familiar adquiera el derecho a 
la pensibn de sobrevivientes, eonforme al articulo 46 de la Ley 100 de 1993;

d) Que el afiliado al Sistema General.de Riesgos Profesionales se invalide o muera, con posterioridad a la vigencia del
Decreto-ley 1295 de 1994, como consecuencia de un accidente de trabajo o una enfermedad profesional, la cual genere para 
6I o sus beneficiaries pensibn de invalidez o sobrevivencia de conformidad con lo previsto en el articulo 53 del Decreto-ley 
1295 de 1994". • '
3 C.S.J. S.L. sentencia SL 4559 de 2019 MR. Clara Cecilia Duenas Q.
4 T 477 de 2015
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