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CONSTANCIA SECRETARIAL.: Santiago de Cali, s
despacho del sefior Juez el presente proceso, informando que el apoderado de
demandante solicita la correccion de la liquidacion de costas. Siwgse;'proveer.
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JUZGADO DIECISIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

REF: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
DTE. GLORIA MARIA YARPAS YEPEZ

DDO: COLPENSIONES

RAD: 76001-31-05-017-2015-00068-00

AUTO INTERLOCUTORIO NO.QQA,C]
Santiago de Cali, 3 —j AGD 2022
I. ANTECEDENTES
Dentro del proceso ordinario de la referencia, el 26 de octubre de 2021 se efectué la

liquidacién de las costas, la cual fue aprobada por auto No. 2743 de la misma fecha,
notificado en estados electrénicos del 27 de octubre de 2021.

A través de memorial radicado el 11 de agosto de 2022 en el buzén del correo
institucional del Despacho, se solicita la correccién de la actuacién, por cuanto
incurri6 en un error al designar la parte obligada al pago de las costas del proceso.

Verificadas las actuaciones surtidas se hizo evidente el yerro indicado, por lo que
procede el Despacho a resolver previas las siguientes:

II. CONSIDERACIONES

De conformidad con el articulo 287 y ss del C.G.P, aplicable por analogia al proceso
laboral, toda providencia es susceptible de ser aclarada, corregida y/o adicionada,
cuando ocurra, como en el presente caso, una situacién de cambio o alteracién de
palabras, que tengan incidencia en lo resuelto por el Despacho.

Dicho lo anterior, se constata que la parte demandante dentro del presente asunto
corresponde a la sefiora GLORIA MARIA YARPAZ YEPEZ, persona distinta a la que
se indica en la actuacion que liquida esta obligacién procesal, luego se presenta un
error que debe ser corregido en los términos de la norma indicada, advirtiendo que
los valores plasmados si corresponden a las agencias en derecho fijadas en cada
instancia.




Por lo expuesto, el despacho deberid proceder con la correccion de la citada
actuacion, en mérito de lo cual

RESUELVE:
PRIMERO: CORREGIR la actuacién aprobada por auto No. 2743 del 26 de
octubre de 2021, en el sentido de indicar que la obligada al pago de las costas es

GLORIA MARIA YARPAZ YEPEZ, en consecuencia:

SEGUNDO: REHACER la liquidacion de costas del proceso ordinario, la cual es
como sigue:

COSTAS A CARGO DE GLORIA MARIA YARPAZ YEPEZ

Agencias en derecho primera instancia $ 689.454,00
Gastos materiales $ 0,00
Agencias en derecho segunda instancia $ 0,00
Recurso extraordinario de casacion $ 0,00
TOTAL: $ 689.454,00

SON: SEISCIENTOS OCHENTA Y NUEVE MIL CUATROCIENTOS
CINCUENTA Y CUATRO PESOS M/CTE.

TERCERO: ARCHIVENSE las actuaciones una vez en firme la presente decision.
NOTIFIQUESE

El Juez,
0S
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JUZGADO DIECISIETE LABORAL DEL
CIRCUITO DE CALI
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La anterior providencia se notifica por
anotaciéon en ESTADO No.l deldia/de hoy

3 1460 200
MARIA FERNANDA PENA ANEDA
SECRETARIA ~—]
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CONSTANCIA SECRETARIAL Santiago de Cali, _ ¥ ~ . Paso a
despacho del sefior Juez el presente proceso pendiente de revisar el cuaderno del
Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali. Sirvase proveer.

MARIA FERNANDA PENA CASTANEDA
Secretaria
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JUZGADO DIECISIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

REF.: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
DTE.: RAMIRO CASTANEDA LOZANO

DDO.: COLPENSIONES

RAD.: 76001-3105-017-2015-00155-00

AUTO DE S[___I_STANCIACION No. \068
3 0 AG0 2022

Santiago de Cali,

Observa el despacho que reposa en el plenario -el cuaderno del HONORABLE TRIBUNAL
SUPERIOR DE CALI — SALA LABORAL, en el cual se resolvi6 el grado jurisdiccional de
consulta en contra de la sentencia No. 015 del 25 de enero del 2017. De acuerdo a lo anterior,
el superior a través de Sentencia del 24 de junio del 2022, resolvi6 CONFIRMAR en su
integridad la sentencia de primera instancia.

En virtud de lo anterior, el juzgado
DISPONE

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el HONORABLE TRIBUNAL SUPERIOR
DE CALI — SALA LABORAL en Sentencia del 24 de junio del 2022

NOTIFIQUESE

El Juez,

OSCAR JULIAN ANCOURT ARBOL
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JUZGADO DIECISIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE
CALI
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La anterior providencia se notifica por anotacién en ESTADO

N° 122, del dfa de hoy A-AIOS0O-100d
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MARIA FERNANDA PENA CASTANEDA

SECRETARIA
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INFORME SECRETARIAL: Santiago de Cali, < 8 460 an . A despacho
del sefior Juez el presente proceso, el cual regreso del Tribunal Superior para lo pertinente.

Sirvase proveer.

MARIA FERNANDA PENA CASTANEDA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECISIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

REF.: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
DTE.: YANETH GOMEZ RICAURTE

DDO.: PAR ISS :

RAD.: 760013105-017-2016-00572-00

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2043 .
3 0 AGO 20U

Santiago De Cali,

Encontrandose el presente proceso para dar cumplimiento a lo ordenado por el Honorable
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali, se advierte que el suscrito titular de este
despacho procedera a declarar la existencia de la causal de impedimento, y en consecuencia,
ordenara la remisién inmediata del expediente al Juzgado Dieciocho Laboral del Circuito de
la ciudad, para su conocimiento, previo las siguientes,

CONSIDERACIONES

Con el propoésito de alcanzar una administracién de justicia recta e imparcial, la ley ha
establecido que, en determinadas circunstancias de caracter objetivo o subjetivo, los
funcionarios judiciales deben separarse del conocimiento de los asuntos puestos a su
consideracion.

El articulo 228 de la Constitucién Politica, establece que la administracién de justicia es una
funcién ptblica, y en representacion del Estado y por regla general, sus representantes, estan
obligados a dirimir las controversias sometidas a su conocimiento, y excepcionalmente
pueden separase del conocimiento si se encauza en una causal de impedimento o recusacion.

En ese orden, considera este Juzgador que en el presente asunto se configura la causal
consagrada en el numeral 12° del articulo 141 del C.G.P. que dispone: “Articulo 141.- Son
causales de recusacion las siguientes:

)
12. Haber dado el juez consejo o concepto fuera de actuaciéon judicial sobre las
cuestiones materia del proceso, o haber intervenido en este como apoderado, agente del
Ministerio Publico, perito o testigo. (...)




Por lo anterior, y teniendo en cuenta que este operador judicial actué como apoderado de la
parte demandante hasta la emision de la sentencia de primera instancia, ello tiempo antes de
mi vinculacioén al cargo en propiedad el que hoy en dia ostento.

De igual manera, fundamento mi impedimento, bajo las premisas de ética y moralidad, en el
desarrollo de mis funciones tales como las establece en el Coédigo Iberoamericano de Etica
Judicial, instrumento que sirve de parametro de interpretacion, para el correcto desarrollo.
Lo anterior a fin evitar vicisitudes o quejas por parte de eventuales perjudicados.

Adicional a lo anterior, me permito igualmente traer a colacién lo dispuesto en la Ley 270 de
1996 (Ley Estatutaria de Administracién de Justicia), en particular, del articulo 1, que
establece “La administracion de justicia es la parte de la funcién piblica que cumple el
Estado encargada por la Constitucion y la ley de hacer efectivos los derechos, obligaciones
y garantias y libertades consagrados en ellas, con el fin de realizar la convivencia social y
lograr y mantener la concordia nacional”, como también en el articulo 153 (numerales 1y 2)
que sefialan entre los deberes de los funcionarios y empleados de la administracién el de hacer
cumplir la Constitucién y la ley y “Desempeniar con honorabilidad, solicitud, celeridad,
eficiencia, moralidad, lealtad e imparecialidad las funciones de su cargo.”

Finalmente, sea de indicar que el proceso se remite con la finalidad de que se surtan las
actuaciones que se encuentran pendientes, y cuando se ordene el archivo del mismo, se
regrese al juzgado de origen, para que este repose dentro de nuestro archivo.

En virtud de lo anterior, el Juzgado
DISPONE

PRIMERO: DECLARAR que el Juez titular de este despacho judicial concurre causal de
impedimento, acorde con las consideraciones expuestas.

SEGUNDO: DISPONGASE el envio del expediente al Juzgado Dieciocho Laboral del
Circuito, a través de la Oficina Judicial de la Direccion Ejecutiva Seccional de Administracién
Judicial de esta ciudad para lo de su competencia.

s /fﬁ
OSCAQ,IAN BET URT OLE

JUZGADO DIECISIETE LABORAL DEE-CIRCUITO DE
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La anterior providencia se notifica por anotacién en' ESTADO N°©

_199.. deldiadehoy A-ACRO-
MARIA FERNANDA PENA CASTANEDA
SECRETARIA

NOTIFiQUESE.

El Juez,

"ape

Juzgado Diecisiete Laboral del Circuito de Cali



CONSTANCIA SECRETARIAL Santiago de Cali, < O AGO 2022 . Paso a
despacho del sefior Juez el presente proceso pendiente de revisar el cuaderno del
Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali. Sirvase proveer.

MARIA FERNANDA PENA CASTANEDA
Secretaria
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JUZGADO DIECISIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

REF.: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
DTE.: HERNAN MONSALVE MONARES

DDO.: COSECHA DEL VALLE S.A. y OTRO

RAD.: 76001-3105-017-2016-00683-00

AUTO DE SUSTANCIACION No. 2051

Santiago de Cali, 3 0 AGQ 2022

Observa el despacho que reposa en el plenario el cuaderno del HONORABLE TRIBUNAL
SUPERIOR DE CALI — SALA LABORAL, en el cual se resolvio el recurso de apelacién contra
la sentencia No. 078 del 25 de mayo del 2018. De acuerdo a lo anterior, el superior a través de
Sentencia No. 188 del 27 de mayo del 2022, resolvio CONFIRMAR en su integridad la
sentencia de primera instancia.

En virtud de lo anterior, el juzgado
' DISPONE

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el HONORABLE TRIBUNAL SUPERIOR
DE CALI — SALA LABORAL en sentencia No. 188 del 27 de mayo del 2022.

NOTIFIQUESE

El Juez,

BETANCOURT ARBOLV
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JUZGADO DIECISIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE
CALI
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MARIA FERNANDA PENA CASTANEDA
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CONSTANCIA SECRETARIAL Santiago de Cali, 9 0 AGO an . Paso a
despacho del sefior Juez el presente proceso pendiente de revisar el cuaderno del
Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali. Sirvase proveer.

MARIA FERNANDA PENA CASTANEDA
Secretaria
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JUZGADO DIECISIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Yoia

REF.: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
DTE.: JOSE OMAR GARCIA GONZALEZ

DDO.: COLPENSIONES

RAD.: 76001-3105-017-2016-00825-00

AUTO DE SUSTANCIACION No.lC6%-
Santiago de Cali, BB AGO 2022

Observa el despacho que reposa en el plenario el cuaderno del HONORABLE TRIBUNAL
SUPERIOR DE CALI — SALA LABORAL, en el cual se resolvié el recurso de apelacién en
contra de la sentencia No. 049 del 04 de septiembre del 2017. De acuerdo a lo anterior, el
superior a través de Sentencia del 24 de junio del 2022, resolvib CONFIRMAR en su
integridad la sentencia de primera instancia.

En virtud de lo anterior, el juzgado
DISPONE

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el HONORABLE TRIBUNAL SUPERIOR
DE CALI — SALA LABORAL en Sentencia del 24 de junio del 2022

NOTIFIQUESE

El Juez,
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, 3 0 AG0 2022 A
despacho del senor Juez el presente proceso, informando que el apoderado de la
demandante presenta recurso de reposicién y en subsidio el de apelacid ra el
auto que dispuso rehacer la liquidacion de costas y fraccionar un depgsito judicial.
Sirvase proveer. :
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MARIA FERNANDA PE CASTAﬁ)zi)A
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JUZGADO DIECISIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI
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REF: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA

DTE. BLANCA AYDEE FLORE Y OTRA
DDO: COLPENSIONES

RAD: 76001-31-05-017-2017-00106-00
AUTO INTERLOCUTORIO No. 204>
Santiagode Cali, 3 0 AGO 2022
'I.  ANTECEDENTES

Dentro del proceso ordinario de la referencia, por auto No. 1412 del 05 de julio de
2022 se dispuso rehacer la liquidacion de las costas, por considerar el Despacho que
estas debian distribuirse en partes iguales por presentarse la situacién prevista en el
Art. 365.7 del C.G.P, en tal sentido, se ordend el fraccionamiento del deposito
constituido por COLPENSIONES entre las sefioras BLANCA AYDEE FLOREZ y
MARIA DILIA SANCHEZ.

El recurso

Luego de hacer un recuento de las actuaciones surtidas dentro del presente tramite,
sefiala el recurrente que no hay lugar a la distribucion de las costas procesales entre
su poderdante BLANCA AYDEE FLOREZ y la sefiora MARIA DILIA SANCHEZ, pues
considera que solo la primera puede ser considerada como la parte activa, no asi la
segunda que fue vinculada como litisconsorte; aunado a lo anterior, alega que al
momento de ser fijadas las agencias en derecho se indic6 que las costas serian a cargo
de la parte demandante y que al ser una sola la recurrente de la sentencia absolutoria
las costas solo pueden beneficiar a la seiora FLOREZ FLOREZ.

Con fundamento en pronunciamientos de la Corte Suprema de Justicia y la Corte
Constitucional, insiste que es equivocada la postura del Despacho al considerar que
la sefiora MARIA DILIA SANCHEZ es parte activa dentro del proceso, toda vez que
tuvo que ser vinculada al existir una concurrencia de beneficiarias de la prestacion.




II. CONSIDERACIONES

Estudiados los argumentos del recurso que se resuelve, aunque es errada la
interpretacion que hace el abogado respecto de la calidad de parte que le asiste a
cada una de las mencionadas, hay lugar a reponer el auto atacado por las razones
que se exponen a continuacion:

Previo indicar el motivo que hace procedente la reposicion, conviene aclarar el
desatino procesal en que incurre el memorialista, pues equivocada la conclusién de
que la sefiora MARIA DILIA SANCHEZ no puede ser considerada como parte activa
por haber sido llamada en calidad de litisconsorcio al ser titular de la prestacion
deprecada y que, solo la sefiora BLANCA AYDEE FLOREZ ostenta la posicién
procesal de ser parte.

Cumple advertir que, la relaciéon juridica que se configura ante pluralidad de
potenciales beneficiarios de una pensién de sobrevivientes no es, en principio, de
litisconsortes necesarios (Art. 61 del CGP), pues resulta més apropiada la
intervencién excluyente del Art. 63 ibid., empero, en casos excepcionales si se
presenta tal unién, como lo seria los eventos de las personas que estén puestos en
una situacion de debilidad manifiesta o cuando uno de los potenciales beneficiarios
es titular del derecho pensional (SL 16855 de 2019). Fue precisamente el altimo
supuesto el que se present6 en el sub lite y motivo la integracion del contradictorio,
en tanto no era posible resolver de mérito sin la comparecencia de quien estaba en
disfrute de la prestacion deprecada.

En sentencia del 22 de agosto de 2012 Rad. 38450 la Corte Suprema de Justicia
sostuvo:

“(...) hay eventualidades excepcionales en que no es posible resolver el pleito
sin la necesaria comparecencia de un determinado beneficiario, como por
ejemplo: (...) (ii) cuando el derecho pensional, se ha reconocido a la (al)
conyuge supérstite o companera (o) permanente, previamente a la
iniciacion del proceso, habida cuenta que no seria razonable ni juridico que
quien fue satisfecho en su pretension, aunque resuelta sin autoridad para
ello, inusitadamente se vea privado del derecho reconocido, sin que se le
haya dado la oportunidad de discutir judicialmente su prerrogativa”.

Ahora, un litisconsorcio no es otra cosa que una sociedad de litigantes que puede
estar en el extremo activo o el pasivo y sin consideracion al niimero de personas que
resulten en dicha union, todas seran consideradas como una misma parte.

Es que no puede ser de otra forma pues dicha figura esta consagrada en el capitulo
denominado “Litisconsorcios y otras partes” del estatuto general del proceso,
significando con ello que también existen otras figuras para cuando se requiera que
maés interesados se vinculen como parte en la relacién juridico procesal, segiin como
sea su calidad en la relacion sustancial de la que se deviene su interés en la causa,
v.g. el interviniente excluyente, el llamado en garantia, el sucesor procesal, entre
otros.

No obstante la aclaracién de lineas precedentes, le asiste razén al recurrente en el
reparo a la decisién del Despacho de aplicar el ordinal 7° del Art. 365 del C.G.P, pues



aunque la parte activa estd compuesta por una pluralidad de sujetos, en el caso
concreto las costas solo podrian favorecer a la sefiora BLANCA AYDEE FLOREZ
quien fue la apelante tinica, obteniendo con su impugnacién la resolucién de la
alzada a favor. Por tanto, cuando la sentencia de segunda instancia revoco la
absolutoria de primera, solo lo fue en los numerales alusivos a las pretensiones de
la sefiora BLANCA AYDEE FLOREZ, para en su lugar acceder a la pretensién de
reconocimiento y pago de la prestacion de sobrevivientes, luego no podria
favorecerse la litigante que no vio afectada su situacién juridica de pensionada en
ninguna de las instancias.

Consecuencia de lo anterior, el depdsito judicial No. 469030002768685 del
22/04/2022 por valor de $ 3.541.935,00 tendrd como beneficiario al abogado
CARLOS ALBERTO GIRALDO MARTINEZ quien tiene facultad para recibir.

En mérito de lo expuesto el Juzgado:
RESUELVE:

PRIMERO: REPONER para revocar el auto interlocutorio No. 1412 del 05 de julio
de 2022, por las motivaciones que anteceden.

SEGUNDO: ESTARSE a lo resuelto en auto 2220 del 03 de septiembre de 2021,
con la aclaracién que las costas ahi liquidadas son en favor de la sefiora BLANCA
AYDEE FLOREZ.

TERCERO: ORDENAR la entrega del depésito No. 469030002768685 del
22/04/2022 por valor de $ 3.541.935,00, en favor del abogado CARLOS ALBERTO
GIRALDO MARTINEZ quien se identifica con la cédula de ciudadania No.
16.747.768.

CUARTO: ARCHIVENSE las actuaciones una vez en firme la presente decisién.
NOTIFiQUESE

El Juez,

/PC

JUZGADO DIECISIETE LABORAL DEL
CIRCUITO DE CALI
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La anterior providencia se mnotifica/por
anotacién en ESTADO No.[)) del dia d¢ hoy
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MARIA FERNANDA PENA CAST.
SECRETARIA




CONSTANCIA SECRETARIAL Santiago de Cali, 9 0 AGO 2022 . Paso a
despacho del sefior Juez el presente proceso pendiente de revisar el cuaderno del
Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali. Sirvase proveer.

Caml D

MARIA FERNANDA PENA CASTANEDA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL

f‘“ﬁ
‘,(i,f
JUZGADO DIECISIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

REF.: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
DTE.: RENED CARDOZO DE AMPUDIA

DDO.: COLPENSIONES _

RAD.: 760013105-017-2017-00170-00

AUTO DE SUSTANCIACION No.10A1.
30 AGO 2022

Santiago de Cali,

Observa el despacho que reposa en el plenario el cuaderno de la HONORABLE CORTE
SUPREMA DE JUSTICIA — SALA DE CASACION LABORAL, en el cual se resolvié el
recurso de casacion contra la sentencia No. 277 del 16 de octubre del 2018, proferida por
el HONORABLE TRIBUNAL SUPERIOR DE CALI — SALA LABORAL, providencia que
CONFIRMO la sentencia de primera instancia No. 076 del 23 de mayo del 2018. De
acuerdo a lo anterior, el superior a través de providencia SL215-2022 Radicacién N 86021
del 07 de febrero del 2022, resolvi6 CONFIRMAR la sentencia de segunda instancia.

En virtud de lo anterior, el juzgado

DISPONE
OBEDEZCASE Y CUMPLASE Io dispuesto por la HONORABLE CORTE SUPREMA
DE JUSTICIA — SALA DE CASACION LABORAL en SL215-2022 Radicacién N 86021 del
07 de febrero del 2022.

NOTIFIQUESE

El Juez,
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JUZGADO DIECISIETE LABORAL DEL CIRCUITO
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CONSTANCIA SECRETARIAL Santiago de Cali, 9 0 A0 2022 . Paso a
despacho del sefior Juez el presente proceso pendiente de revisar el cuaderno del
Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali. Sirvase proveer.

MARIA FERNANDA PENA CASTANEDA
Secretaria
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JUZGADO DIECISIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

REF.: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
DTE.: HENRY VARGAS TRUJILLO

DDO.: COLPENSIONES

RAD.: 76001-3105-017-2017-00473-00

AUTO DE SUSTANCIACION No. (2.

3060202

Santiago de Cali,

Observa el despacho que reposa en el plenario el cuaderno del HONORABLE TRIBUNAL
SUPERIOR DE CALI — SALA LABORAL, en el cual se resolvi6 el recurso de apelacion y el
grado jurisdiccional de consulta en contra de la sentencia No. 054 del 19 de abril del 2018. De
acuerdo a lo anterior, el superior a través de Sentencia del 24 de junio del 2022, resolvid
REVOCAR el numeral 4 y ADICIONAR el numeral 6 de la sentencia de primera instancia,
CONFIRMANDO en todo lo demas.

En virtud de lo anterior, el juzgado
DISPONE

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el HONORABLE TRIBUNAL SUPERIOR
DE CALI — SALA LABORAL en Sentencia del 24 de junio del 2022

NOTIFIiQUESE

El Juez,

OSCAR JULIAN BETANC
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CONSTANCIA SECRETARIAL Santiago de Cali, 3 0 AGO 2022 . Paso a
despacho del sefior Juez el presente proceso pendiente de revisar el cuaderno del
Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali. Sirvase proveer.

MARIA FERNANDA PENA CASTANEDA
Secretaria
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JUZGADO DIECISIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

REF.: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
DTE.: LUZ MARIA QUINTERO

DDO.: UGPP

RAD.: 76001-3105-017-2018-00158-00

AUTO DE SUSTANCIACION No. 1066
30 AGD 2022

Santiago de Cali,

Observa el despacho que reposa en el plenario el cuaderno del HONORABLE TRIBUNAL
SUPERIOR DE CALI — SALA LABORAL, en el cual se resolvio el recurso de apelacién, asi
como el grado jurisdiccional de consulta en contra de la sentencia No. 109 del 06 de junio del
2019. De acuerdo a lo anterior, el superior a través de Sentencia No. 110 del 16 de julio del
2020, resolvi6 CONFIRMAR en su integridad la sentencia de primera instancia.

En virtud de lo anterior, el juzgado
DISPONE

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el HONORABLE TRIBUNAL SUPERIOR
DE CALI — SALA LABORAL en Sentencia No. 110 del 16 de julio del 2020

NOTIFIiQUESE

El Juez,

ETANCOURT ARBOL
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CONSTANCIA SECRETARIAL Santiago de Cali, 3 0 AGQ 2022 . Paso a
‘despacho del sefior Juez el presente proceso pendiente de revisar el cuaderno del
Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali. Sirvase proveer.

MARIA FERNANDA PENA CASTANEDA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
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JUZGADO DIECISIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

“oya

REF.: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
DTE.: OLGA MARIA MUNOZ JURADO

DDO.: ADRIANA JACQUELINE MUNOZ y OTRO

RAD.: 76001-3105-017-2018-00245-00

AUTO DE SUSTANCIACION No.\(4

3 0 AGO 2022
. X ] LU LV
Santiago de Cali,

Observa el despacho que reposa en el plenario el cuaderno del HONORABLE TRIBUNAL
SUPERIOR DE CALI — SALA LABORAL, en el cual se resolvio el recurso de la sentencia No.

272 del 18 de Diciembre del 2019. De acuerdo a lo anterior, el superior a través de Sentencia

No 166 del 30 de Junio del 2022, resolvio ADICIONAR la sentencia de primera instancia,
CONFIRMANDO en todo los demés.

En virtud de lo anterior, el juzgado
DISPONE

- OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el HONORABLE TRIBUNAL SUPERIOR
DE CALI — SALA LABORAL en sentencia No. 2343 del 27 de mayo del 2022.

NOTIFIQUESE

El Juez,

OSCARJULIAN B NCOURT OLEDA
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CONSTANCIA SECRETARIAL Santiago de Cali, 3 0 AGQ 2022 . Paso a
despacho del sefior Juez el presente proceso pendiente de revisar el cuaderno del
Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali. Sirvase proveer.

- MARIA FERNANDA PENA CASTANEDA
Secretaria

REPfJBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
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JUZGADO DIECISIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

REF.: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
DTE.: LINA MARCELA PLAZAS PRADEZ

DDO.: TECNOQUIMICAS S.A. ~

RAD.: 76001-3105-017-2018-00477-00

AUTO DE SUSTANCIACION No. \(A1.
Santiago de Cali, K 0 AGO 2022

Observa el despacho que reposa en el plenario el cuaderno del HONORABLE TRIBUNAL
SUPERIOR DE CALI — SALA LABORAL, en el cual se resolvi6 el recurso de apelacién, en
contra de la Sentencia No. 144 del 15 de julio del 2019. De acuerdo a lo anterior, el superior a
través de Sentencia No. 2360 del 27 de mayo del 2022, resolvi6 CONFIRMAR en su integridad
la sentencia de primera instancia. ‘

En virtud de lo anterior, el juzgado
: DISPONE

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el HONORABLE TRIBUNAL SUPERIOR
DE CALI — SALA LABORAL en Sentencia No. 2360 del 27 de mayo del 2022

NOTIFiQUESE

El Juez,
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JUZGADO DIECISIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

REF.: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
DTE.: SANDRA OCAMPO LUCIO

DDO.: COLPENSIONES Y OTRA

RAD.: 76001-31-05-017-2018-00496-00

AUTO INTERLOCUTORIO No.2051

Santiago de Cali, 3 U AGO 2022

Visto y constatado el informe secretarial que antecede, encuentra el despacho que la

entidad demandada COLPENSIONES constituy6 a 6rdenes de este despacho y para-
el presente proceso, depésito judicial No. 469030002797659 del 07/07/2022 por

valor de $ 3.000.000,00, por concepto de la condena en costas a favor de la

demandante. En consecuencia, se ordenaré el pago del mencionado deposito judicial

a favor de la parte actora, a través de su apoderado (a) judicial JULIAN ANDRES

GOMEZ PINO quien tiene la facultad de recibir.

En virtud de lo anterior se
DISPONE

PRIMERO: DESARCHIVAR el proceso de la referencia.

SEGUNDO: ORDENAR la entrega del depésito judicial No. 469030002797659
del 07/07/2022 por valor de $ 3.000.000,00, a través de su apoderado (a) judicial
JULIAN ANDRES GOMEZ PINO identificado con cédula de ciudadania N°
94.470.238 quien tiene la facultad de recibir, suma que corresponde al valor de la
condena en costas del proceso ordinario.

TERCERO: DEVUELVASE el expediente al archivo, una vez en firme la presente
providencia.

NOTIFIQUESE

El Juez,

P
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CONSTANCIA SECRETARIAL Santiago de Cali, 30 KGO a2 . Paso a

despacho del sefior Juez el presente proceso pendiente de revisar el cuaderno del
Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali. Sirvase proveer.

MARIA FERNANDA PENA CASTANEDA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
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JUZGADO DIECISIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

REF.: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
DTE.: MARIA DEL CARMEN PEREZ VICTORIA

DDO.: COLPENSIONES

RAD.: 76001-3105-017-2018-00603-00

AUTO DE SUSTANCIACION No. |063.
30 AGD 2022

Santiago de Cali,

Observa el despacho que reposa en el plenario el cuaderno del HONORABLE TRIBUNAL
SUPERIOR DE CALI — SALA LABORAL, en el cual se resolvié el recurso de apelacioén en
contra de la sentencia No. 203 del 26 de septiembre del 2019. De acuerdo a lo anterior, el
superior a través de Sentencia No. 173 del 31 de mayo del 2022, resolvio REVOCAR la
sentencia de primera instancia y en su lugar CONDENAR a la entidad demandada
reconociendo el derecho pretendido por la parte actora, y como quiera que se ordend la
imposicion de costas de fijaran las mismas.

En virtud de lo anterior, el juzgado
DISPONE

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el HONORABLE TRIBUNAL
SUPERIOR DE CALI — SALA LABORAL en sentencia No. 173 del 31 de mayo del 2022.

SEGUNDO: Fijense como AGENCIAS EN DERECHO la suma equivalente a DOS
SMLMYV, a cargo de COLPENSIONES y a favor de la demandante.

C AN BETANCOURT ARBOLED

NOTIFIQUESE

El Juez,
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CONSTANCIA SECRETARIAL Santiago de Cali, _ 0 A0 02 . Paso a
despacho del sefior Juez el presente proceso pendiente de revisar el cuaderno del
Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali. Sirvase proveer.

MARIA FERNANDA PENA CASTANEDA
Secretaria
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JUZGADO DIECISIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

REF.: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
DTE.: JESUS RENE BEDOYA SOTO

DDO.: COLPENSIONES

RAD.: 76001-3105-017-2019 -00.113--00

AUTO DE SUSTANCIACION No. |5

3 0 AGD 2022

Santiago de Cali,

Observa el despacho que reposa en el plenario el cuaderno del HONORABLE TRIBUNAL
SUPERIOR DE CALI — SALA LABORAL, en el cual se resolvi6 el grado jurisdiccional de
consulta en contra de la sentencia No. 192 del 16 de septiembre del 2019. De acuerdo a lo
anterior, el superior a través de Sentencia No. 072 del 27 de abril del 2022, resolvid
CONFIRMAR en su integridad la sentencia de primera instancia.

En virtud de lo anterior, el juzgado
DISPONE

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el HONORABLE TRIBUNAL SUPERIOR
DE CALI — SALA LABORAL en Sentencia No. 072 del 277 de abril del 2022

NOTIFiQUESE

El Juez,
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CONSTANCIA SECRETARIAL Santiago de Cali, < 0 AG0 2022 . Pasoa
despacho del sefior Juez el presente proceso pendiente de revisar el cuaderno del
Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali. Sirvase proveer.

MARIA FERNANDA PENA CASTANEDA
' Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
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JUZGADO DIECISIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

REF.: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
DTE.: ANA LUZ DARY BETANCOURT ARANGO

DDO.: COLPENSIONES '

RAD.: 76001-3105-017-2019-00324-00

AUTO DE SUSTANCIACION No. 109 .
3 0 AGD 2022

Santiago de Cali,

Observa el despacho que reposa en el plenario el cuaderno del HONORABLE TRIBUNAL
SUPERIOR DE CALI — SALA LABORAL, en el cual se resolvi6 el recurso de apelacion y el
grado jurisdiccional de consulta en contra de la Sentencia No. 205 del 26 de septiembre del
2019. De acuerdo a lo anterior, el superior a través de Sentencia No. 205 del 29 de junio del
2022, se resolvi6 CONFIRMA la sentencia de primera instancia en su integridad.

En virtud de lo anterior, el juzgado
DISPONE

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el HONORABLE TRIBUNAL SUPERIOR
DE CALI — SALA LABORAL en Sentencia No. 205 del 29 de junio del 2022. :

NOTIFIQUESE

El Juez,
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INFORME SECRETARIAL. Santiago de Cali, . A despacho
del sefior Juez el presente proceso ordinario informandole que obra depésito
consignado por la demandada COLPENSIONES Sirvase proveer.

MARIA FERNANDA PENA GAS'BKI%)A

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECISIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

REF.: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
DTE.: RAUL ANTONIO GARCIA HENAO

DDO.: COLPENSIONES

RAD.: 76001-31-05-017-2019-00397-00

AUTO INTERLOCUTORIO No.)0X)

Santiago de Cali, 3 0 AGOD 2022

Visto y constatado el informe secretarial que antecede, encuentra el despacho que la
entidad demandada COLPENSIONES constituy6 a érdenes de este despacho y para
el presente proceso, depésito judicial No. 469030002794333 del 29/06/2022 por
valor de $ 2.362.789,00, por concepto de la condena en costas a favor de la
demandante. En consecuencia, se ordenara el pago del mencionado depésito judicial
a favor de la parte actora, a través de su apoderado (a) judicial ALVARO JOSE -
ESCOBAR LOZADA quien tiene la facultad de recibir.

En virtud de lo anterior se
| DISPONE

PRIMERO: DESARCHIVAR el proceso de la referencia.

SEGUNDO: ORDENAR la entrega del depésito judicial No. 469030002794333
del 29/06/2022 por valor de $ 2.362.789,00, a través de su apoderado (a) judicial
ALVARO JOSE ESCOBAR LOZADA identificado con cédula de ciudadania N°
16.929.297 quien tiene la facultad de recibir, suma que corresponde al valor de la
condena en costas del proceso ordinario.

TERCERO: DEVUELVASE el expediente al archivo, una vez en firme la presente
providencia.

NOTIFIQUESE

El Juez,

#fFc
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. . 3 U AGD 202 '
CONSTANCIA SECRETARIAL Santiago de Cali, > . Paso a
despacho del sefior Juez el presente proceso pendiente de revisar el cuaderno del
Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali. Sirvase proveer.

MARIA FERNANDA PENA CASTANEDA
Secretaria
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JUZGADO DIECISIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

REF.: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
DTE.: HENRY DE JESUS SALAZAR MELGUIZO

DDQO.: COLPENSIONES

RAD.: 76001-3105-017-2019-00486-00

AUTO DE SUSTANCIACION No. 1636

3 0 AGO 2022

Santiago de Cali,

Observa el despacho que reposa en el plenario el cuaderno del HONORABLE TRIBUNAL
SUPERIOR DE CALI — SALA LABORAL, en el cual se resolvi6 el grado jurisdiccional de
consulta, en contra de la Sentencia No. 017 del 11 de febrero del 2020. De acuerdo a lo anterior,
el superior a través de Sentencia No. 216 del 29 de junio del 2022, resolvi6 CONFIRMAR en
su integridad la sentencia de primera instancia.

En virtud de lo anterior, el juzgado
DISPONE

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el HONORABLE TRIBUNAL SUPERIOR
DE CALI — SALA LABORAL en Sentencia No. 216 del 29 de junio del 2022

NOTIFiQUESE

El Juez,

OSCARJULIAN BETAXCOURT ARBOLEDA
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INFORME SECRETARIAL: Santiago de Cali, 30 de agosto de 2022. Paso a
despacho del sefior Juez el presente proceso, informando que hay memoriales
pendientes por resolver. Sirvase proveer.

\,
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MARIA FERNANDA PENA CASTANEDA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECISIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

REF: EJECUTIVO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
DTE. PATRICIA SILVA HOLGUIN

DDO: DEPARTAMENTO DEL VALLE

RAD: 76001-31-05-017-2019-00569-00

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2059
Santiago de Cali, treinta (30) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Evidenciado el informe secretarial que antecede y los memoriales a los cuales se
refiere, se encuentra que la apoderada del Departamento del Valle del Cauca en
respuesta a requerimiento del despacho, informa que se encuentra en tramite el
certificado de disponibilidad presupuestal para proceder a cancelar lo adeudado a la
demandante.

Verificada la documentaciéon adjunta, de la misma no es posible extraer que la
entidad accionada haya cancelado el retroactivo pensional en favor de la sefiora
PATRICIA SILVA HOLGUIN, por tanto, efectuados dos requerimientos a la sefiora
CLARA LUZ ROLDAN GONZALEZ en su calidad de representante del
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA, para que informara sobre el
cumplimiento de la obligaciéon sin que lo hubiese hecho, se procedera por este
Despacho a dar apertura de incidente de imposicion de sancion correccional,
conforme las siguientes:

CONSIDERACIONES

Sobre el poder correccional del juez y la consecuente facultad sancionatoria a
particulares que desobedezcan las ordenes impartidas, se encuentra que la ley
confiere de tales atribuciones al operador judicial asi:

El articulo 44 del Cédigo General del Proceso, establece:

“ARTICULO 44. PODERES CORRECCIONALES DEL JUEZ. Sin perjuicio
de la accion disciplinaria a que haya lugar, el juez tendra los siguientes
poderes correccionales:

(..)



3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales
mensuales vigentes (smlmv) a sus empleados, a los demas empleados
publicos y a los particulares que sin justa causa incumplan las 6rdenes
que les imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su ejecucion.
(...)

PARAGRAFO. Para la imposicién de las sanciones previstas en los cinco
primeros numerales, el juez seguira el procedimiento previsto en el
articulo 59 de la Ley Estatutaria de la Administracion de Justicia. El juez
aplicara la respectiva sancién, teniendo en cuenta la gravedad de la
falta.

Cuando el infractor no se encuentre presente, la sanciéon se impondra por
medio de incidente que se tramitara en forma independiente de la
actuacion principal del proceso.

Contra las sanciones correccionales solo procede el recurso de
reposicion, que se resolvera de plano.”

En concordancia con lo anterior, la Ley 270 de 1996 en sus articulos 58, 59 y 60
refiere:

“ARTICULO 58. MEDIDAS CORRECCIONALES. Los Magistrados, los
Fiscales y los Jueces tienen la facultad correccional, en virtud de la cual
pueden sancionar a los particulares, en los siguientes casos:

1. Cuando el particular les falte al respeto con ocasion del servicio o por
razoén de sus actos oficiales o desobedezca 6rdenes impartidas por ellos
en ejercicio de sus atribuciones legales.

PARAGRAFO. Las medidas correccionales a que se refiere este articulo,
no excluyen la investigacion, juzgamiento e imposicion de sanciones
penales a que los mismos hechos pudieren dar origen.

ARTICULO 59. PROCEDIMIENTO. El magistrado o juez hara saber al
infractor que su conducta acarrea la correspondiente sancién y de
inmediato oira las explicaciones que éste quiera suministrar en su
defensa. Si éstas no fueren satisfactorias, procedera a sefialar la sancién
en resolucion motivada contra la cual solamente procede el recurso de
reposicién interpuesto en el momento de la notificacion. El sancionado
dispone de veinticuatro horas para sustentar y el funcionario de un
tiempo igual para resolverlo.

ARTICULO 60. SANCIONES. Cuando se trate de un particular, la
sancién correccional consistird, segiin la gravedad de la falta, en multa
hasta de diez salarios minimos mensuales. Contra las sanciones
correccionales solo procede el recurso de reposicion, que se resolvera de
plano’.

En el presente caso, a pesar de los multiples requerimientos efectuados a la entidad
ejecutada, esta ha demorado el pago del retroactivo pensional bajo argumento de
encontrarse adelantando tramites administrativos para el cumplimiento, sin
embargo, no informa cual es el término que requiere para proceder con el pago.

Ahora, en el presente caso esta de por medio el pago oportuno de una prestacion
econOmica, cuya omision conlleva la vulneracion de derechos fundamentales como
el minimo vital, la vida digna, igualdad, seguridad social, entre otros, protegidos
constitucionalmente, asi mismo, se encuentra en juego el derecho a la tutela judicial
efectiva y la seguridad juridica, pues el cobro perseguido se funda en la existencia de
una obligacion para la cual el beneficiario tuvo que verse sometido al largo periplo
del proceso ordinario y posterior ejecutivo, para lograr coactivamente el
cumplimiento por parte del DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA, quien



pese a conocer la condena en su contra desde hace tres afios no ha cumplido con el
deber legal de pagar, violando las derechos fundamentales citados.

Por lo expuesto, resulta necesario dar apertura al tramite incidental bajo la causal
prevista en el ordinal 3° Art. 44 C.G.P, referente al incumplimiento de las 6rdenes
judiciales y por considerar que tal incumplimiento puede considerarse como
obstruccion a la justicia y fraude a resolucion judicial.

Por lo anterior, el Juzgado:
RESUELVE:

PRIMEROQO: INICIAR tramite sancionatorio en contra la senora CLARA LUZ
ROLDAN GONZALEZ en su calidad de representante del DEPARTAMENTO DEL
VALLE DEL CAUCA, en los términos de las normas transcritas.

SEGUNDO: Conceder el término de cinco (5) dias la sefiora CLARA LUZ ROLDAN
GONZALEZ en su calidad de representante del DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL
CAUCA, para que presente las explicaciones correspondientes respecto de la
tardanza en el pago del retroactivo pensional, liquidado en favor de la sefiora
PATRICIA SILVA HOLGUIN. Librese el correspondiente oficio.

NOTIFIQUESE

El Juez,

OSCAFK JU BETANCOURT AR!@)A

JUZGADO DIECISIETE LABORAL DEL
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INFORME SECRETARIAL. Santiago de Cali, 30 de agosto de 2022. A despacho
del senor Juez el presente proceso ordinario informandole que obra depésito judicial
consignado por la demandada COLPENSIONES. Sirvase proveer.
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MARIA FERNANDA PENA CASTANEDA
Secretaria
REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECISIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

REF.: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
DTE.: LUIS ALBERTO MORALES PILLIMUE

DDO.: COLPENSIONES Y OTRA

RAD.: 76001-31-05-017-2019-00664-00

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2060

Santiago de Cali, treinta (30) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Visto y constatado el informe secretarial que antecede, encuentra el despacho que la
entidad demandada COLPENSIONES constituy6 a 6rdenes de este despacho y para
el presente proceso, deposito judicial No. 469030002801182 del 18/07/2022 por
valor de $ 908.526,00, por concepto de la condena en costas a favor de la
demandante. En consecuencia, se ordenard el pago del mencionado depodsito
judicial, a favor de la parte actora, a través de su apoderado (a) judicial CARLOS
ALBERTO SANCHEZ CUELLAR quien tiene la facultad de recibir.

En virtud de lo anterior se

DISPONE
PRIMERO: DESARCHIVAR el proceso de la referencia.

SEGUNDO: ORDENAR la entrega del deposito judicial No. 469030002801182
del 18/07/2022 por valor de $ 908.526,00, a través de su apoderado (a) judicial
CARLOS ALBERTO SANCHEZ CUELLAR identificado con cédula de ciudadania N°
94.400.553 quien tiene la facultad de recibir, suma que corresponde al valor de la
condena en costas del proceso ordinario.

TERCERO: DEVUELVASE el expediente al archivo, una vez en firme la presente
providencia.

NOTIFIQUESE

El Juez,

OSCAFK JU BETANCOURT AR@A
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La anterior providencia se notifica por
anotacion en ESTADO N° 122 del dia de hoy.

31/08/2022

MARIA FERNANDA PENA CASTANEDA
SECRETARIA




INFORME SECRETARIAL. Santiago de Cali, 30 de agosto de 2022. A Despacho del

sefior Juez el presente proceso ejecutivo laboral, informéandole que la apoderada de la

parte ejecutante se pronunci6 del cumplimiento parcial de la sentencia. Sirvase proveer.
\,

VAKX |4

MARIA FERNANDA PENA CASTANEDA
Secretaria
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JUZGADO DIECISIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

REF.: EJECUTIVO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
DTE.: NELFER GOMEZ HOYOS

DDO.: ISRAEL DE JESUS GIL OROZCO

RAD.: 76001-31-05-017-2019-00753-00

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2062
Santiago de Cali, treinta (30) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Por auto No.1314 del 14 de julio de 2020, se reanud¢ el tramite del presente proceso y
requirio a la parte ejecutante para que informase el estado de cumplimiento del acuerdo
de pago, requerimiento que atendi6 el 24 de mayo de 2022 (archivo 02 ED); mediante el
documento indicado pone conocimiento que el demandado cancel6 las sumas por
concepto de prestaciones sociales, intereses moratorios y costas del proceso ordinario, sin
embargo, no ha efectuado el pago del calculo actuarial por los aportes a seguridad social
en pensiones.

Por lo anterior, solicita dar tramite a la ejecucion oficiando a la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES, para que la entidad genere el
calculo respectivo en los términos que indica el ordinal quinto de la sentencia en
ejecucion. Para resolver, se considera

Teniendo en cuenta que el Despacho dispuso reanudar el presente tramite y considerando
que hay certeza de las sumas y conceptos que se siguen adeudando, lo que corresponde
es librar la orden de pago, ahora, la parte ejecutante refiere que se debe oficiar a
COLPENSIONES para que proceda a efectuar calculo actuarial, no obstante, dicha
entidad no se encuentra vinculada al proceso, por cuanto no fue demandada ni se
emitieron ordenes en su contra; siguiendo esa misma linea de argumentacion, tampoco
se encuentra acreditado que sea precisamente esa entidad de seguridad social en la que
se encuentre afiliado el seflor NELFER GOMEZ HOYOS, ni se acredita sumariamente las
acciones adelantadas para obtener el calculo de los aportes, luego no es posible efectuar
el requerimiento solicitado.

Del mandamiento de pago
El sefior NELFER GOMEZ HOYOS a través de su apoderado (a) judicial y en virtud

del articulo 306 del Codigo General del Proceso, disposicion aplicable por analogia en
materia laboral, solicita de este Despacho se libre mandamiento de pago a su favor, por



las sumas y conceptos senialados en la sentencia de primera instancia No. 182 del 06 de
septiembre de 2019.

Presenta como titulo de recaudo ejecutivo, copia del acta No. 388 del 06 de septiembre
de 2019 expedida por este Juzgado, que contiene la parte resolutiva de la sentencia de
primera instancia, la liquidacion de las costas del proceso ordinario laboral y el auto que
las aprueba, los cuales cobraron ejecutoria, prestando por lo tanto mérito ejecutivo de
conformidad con los articulos 422 del C.G.P, disposicion aplicable en materia laboral y
100del C.P.TylaS.S.

Con el fin que no se torne ilusoria la ejecucion, la parte ejecutante eleva peticion de decreto
y practica de medidas cautelares, sin embargo, en el presente caso los recursos que se
persiguen tienen la calidad de ser parafiscales, ademés que han de ser entregados a
terceros, adicionalmente al desconocerse la liquidacion de la suma adeudada no es posible
limitar la medida en los términos del Art. 593 del Cédigo General del Proceso, numeral
10; en consecuencia, el Despacho se abstendra de su decreto y practica.

Teniendo en cuenta que la presente accion fue radicada en la secretaria de este despacho
con posterioridad a los TREINTA (30) dias, siguientes a la notificacion de la sentencia, el
presente mandamiento se notificara personalmente de conformidad con lo dispuesto en
el inciso 2° del articulo 306 del Cédigo General del Proceso, en concordancia Art. 8°
Decreto 806 de 2020, una vez efectivizadas las medidas cautelares o a peticion de parte.

En virtud de lo anterior, el Juzgado
DISPONE

PRIMERO: DECLARAR el pago parcial de la obligacion por parte de ISRAEL DE
JESUS GIL OROZCO, por haber cubierto el valor de las condenas por prestaciones
sociales, indemnizaciones y costas del proceso ordinario.

SEGUNDO: LIBRAR mandamiento de pago por la via ejecutiva laboral contra el sefior
ISRAEL DE JESUS GIL OROZCO, en favor del sefior NELFER GOMEZ HOYOS
por las siguientes sumas y conceptos:

a) Por la suma determinable por concepto de aportes obligatorios a pension,
causados entre el 25 de octubre de 2014 al 04 de diciembre de 2015, con base en
un salario mensual de $ 920.000, que el demandado debera cancelar a la
administradora de fondo de pensiones en la que se encuentre afiliado el
demandante.

b) Por las costas que genere la presente accion.

TERCERQO: ABSTENERSE de efectuar requerimiento a la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES, conforme lo expuesto en las consideraciones que
anteceden.

CUARTO: ABSTENERSE del decreto y practica de las medias cautelares solicitadas,
de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.



QUINTO: NOTIFiQUESE PERSONALMENTE al sefior ISRAEL DE JESUS GIL
OROZCO conforme lo dispone el articulo 108 del C.P.T yla S.S o articulo 8° Decreto 806
de 2020, para que dentro del término CINCO (05) dias pague la obligaciéon y DIEZ (10)
dias para que proponga las excepciones a que crea tener derecho, conforme lo preceptiian
los articulos 431 y 442 del C.G.P. Cédigo General del Proceso, una vez efectivizadas las

medidas cautelares o a peticion de parte.

NOTIFIQUESE.

El Juez,
OSsC JU

/"

/]

BETANCOURT A.R@JA

JUZGADO DIECISIETE LABORAL DEL
CIRCUITO DE CALI
“‘Q‘Q‘fﬁfﬂvoj
La anterior providencia se notifica por
anotacion en ESTADO N° 122 del dia de hoy
31/08/2022

MARIA FERNANDA PENA CASTANEDA
SECRETARIA
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JUZGADO DIECISIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

REF: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA

DTE. LUIS EDUARDO ZUNIGA MURILLO
DDO: COLPENSIONES Y OTRAS
RAD: 76001-31-05-017-2019-00843-00

LA SUSCRITA SECRETARIA DEL JUZGADO DIECISIETE

LABORAL DEL

CIRCUITO DE CALI, PROCEDE A EFECTUAR LA LIQUIDACION DE COSTAS,

ASTI:
COSTAS A CARGO DE COLPENSIONES

Agencias en derecho primera instancia

Gastos materiales

Agencias en derecho segunda instancia

TOTAL:

SON: DOS MILLONES QUINIENTOS MIL PESOS M/CTE

COSTAS A CARGO DE PORVENIR S.A.

Agencias en derecho primera instancia

Gastos materiales

Agencias en derecho segunda instancia

TOTAL:

SON: DOS MILLONES QUINIENTOS MIL PESOS M/CTE

COSTAS A CARGO DE PROTECCION S.A.

$ 1.000.000,00
$ 0,00

$ 1.500.000,00

$ 2.500.000,00

$ 1.000.000,00
$ 0,00

$ 1.500.000,00

Agencias en derecho primera instancia
Gastos materiales

Agencias en derecho segunda instancia
TOTAL:

SON: DOS MILLONES QUINIENTOS MIL PESOS M/CTE

$ 2.500.000,00

$ 1.000.000,00
$ 0,00

$ 1.500.000,00

$ 2.500.000,00

Santiago de Cali, treinta (30) de agosto de dos mil veintidos (2022)

La Secretaria,

MARTA FERNANDA PENA CASTANEDA

.‘L



CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, 30 de agosto de 2022. Paso a
despacho del senor Juez el presente proceso, con liquidacion de costas practicada
por la secretaria del juzgado. Sirvase proveer.

N

MARIA FERNANDA PENA CASTANEDA
Secretaria
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JUZGADO DIECISIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

REF: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
DTE. LUIS EDUARDO ZUNIGA MURILLO

DDO: COLPENSIONES Y OTRAS

RAD: 76001-31-05-017-2019-00843-00

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2063
Santiago de Cali, treinta de agosto de dos mil veintidos (2022)

Evidenciado el informe secretarial que antecede y teniendo en cuenta que la
liquidacion de costas practicada por la secretaria del juzgado, se ajusta a derecho, de
conformidad con lo estatuido en el numeral 1 del articulo 366 del C. P. G. se impartira
aprobacion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado:
RESUELVE

PRIMERO: APROBAR la liquidacién de costas practicada por la secretaria del
despacho.

SEGUNDO: ORDENAR el archivo del proceso una vez ejecutoriado el presente
auto.

NOTIFIQUESE

El Juez,

OSCAK JU BETANCOURT /\R@A

JUZGADO DIECISIETE LABORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

rn

&)
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La anterior providencia se notifica por
anotaciéon en ESTADO N° 122 del dia de hoy
31/08/2022

MARIA FERNANDA PENA CASTANEDA
SECRETARIA
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JUZGADO DIECISIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

REF: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
DTE. MARIA MARGOTH JARAMILLO GONZALEZ
DDO: COLPENSIONES Y OTRA

RAD: 76001-31-05-017-2019-00887-00

LA SUSCRITA SECRETARIA DEL JUZGADO DIECISIETE ,LABORAL DEL
CIRCUITO DE CALI, PROCEDE A EFECTUAR LA LIQUIDACION DE COSTAS,
ASI:

COSTAS A CARGO DE PORVENIR S.A.

Agencias en derecho primera instancia $ 1.000.000,00
Gastos materiales $ 0,00
Agencias en derecho segunda instancia $3.000.000,00

TOTAL: $ 4.000.000,00

SON: CUATRO MILLONES DE PESOS M/CTE

ido6s (2022)

Santiago de Cali, treinta (30) de agqstq\de do

\

il vei
/

La Secretaria,

— 7

CASTANEDA



CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, . Paso a
despacho del senor Juez el presente proceso, con liquidacién de costas practicada
por la secretaria del juzgado. En archivo 29 hay memorial pendiente por resolver.
Sirvase proveer.

K

aA M =

MARIA FERNANDA PENA CASTANEDA
Secretaria
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JUZGADO DIECISIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

REF: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
DTE. MARIA MARGOTH JARAMILLO GONZALEZ
DDO: COLPENSIONES Y OTRA

RAD: 76001-31-05-017-2019-00887-00

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2064
Santiago de Cali, treinta (30) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Evidenciado el informe secretarial que antecede y teniendo en cuenta que la
liquidacion de costas practicada por la secretaria del juzgado, se ajusta a derecho, de
conformidad con lo estatuido en el numeral 1 del articulo 366 del C. P. G. se impartira
aprobacion.

Por tltimo, mediante memorial visible en archivo 29 del plenario, la apoderada de
la parte demandante solicita la expedicion de copias auténticas de algunas piezas
procesales, incluida la presente providencia; siendo procedente, se dispondra que
por secretaria se emitan las copias solicitadas. En mérito de lo expuesto, el Juzgado:

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR la liquidacién de costas practicada por la secretaria del
despacho.

SEGUNDO: EXPEDIR copia auténtica de las actuaciones procesales solicitadas,
conforme lo solicitado por la memorialista.

TERCERO: ORDENAR el archivo del proceso una vez ejecutoriado el presente
auto.

NOTIFIQUESE

El Juez,

OSCAF JU BETANCOURT /\R@A




JUZGADO DIECISIETE LABORAL DEL
CIRCUITO DE CALI
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La anterior prov1denc1a se notifica por
anotacién en ESTADO N° 122 del dia de hoy
31/08/2022

MARIA FERNANDA PENA CASTANEDA
SECRETARIA
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JUZGADO DIECISIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

REF: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
DTE. MARIA ALEXANDRA GOMEZ LOPEZ

DDO: COLPENSIONES Y OTRAS

RAD: 76001-31-05-017-2019-00889-00

LA SUSCRITA SECRETARIA DEL JUZGADO DIECISIETE LABORAL DEL
CIRCUITO DE CALI, PROCEDE A EFECTUAR LA LIQUIDACION DE COSTAS,
ASI:

COSTAS A CARGO DE COLPENSIONES

Agencias en derecho primera instancia $ 1.000.000,00
Gastos materiales $ 0,00
Agencias en derecho segunda instancia $ 1.500.000,00
TOTAL: $ 2.500.000,00

SON: DOS MILLONES QUINIENTOS MIL PESOS M/CTE

COSTAS A CARGO DE PORVENIR S.A.

Agencias en derecho primera instancia $ 1.000.000,00
Gastos materiales $ 0,00
Agencias en derecho segunda instancia $ 1.500.000,00
TOTAL: $ 2.500.000,00

SON: DOS MILLONES QUINIENTOS MIL PESOS M/CTE

Santiago de Cali, treinta (30) de/agqsto d dx{s}nﬂ veintidos (2022)

rj,

La Secretaria,




CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, 30 de agosto de 2022. Paso a
despacho del senor Juez el presente proceso, con liquidacion de costas practicada
por la secretaria del juzgado. Sirvase proveer.

N

MARIA FERNANDA PENA CASTANEDA
Secretaria
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JUZGADO DIECISIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

REF: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
DTE. MARIA ALEXANDRA GOMEZ LOPEZ

DDO: COLPENSIONES Y OTRAS

RAD: 76001-31-05-017-2019-00889-00

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2065
Santiago de Cali, treinta (30) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Evidenciado el informe secretarial que antecede y teniendo en cuenta que la
liquidacion de costas practicada por la secretaria del juzgado, se ajusta a derecho, de
conformidad con lo estatuido en el numeral 1 del articulo 366 del C. P. G. se impartira
aprobacion. En mérito de lo expuesto, el Juzgado:

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR la liquidacién de costas practicada por la secretaria del
despacho.

SEGUNDO: ORDENAR el archivo del proceso una vez ejecutoriado el presente
auto.

NOTIFIQUESE

El Juez,

oOSsC JU BETANCOURT /\R@)A

JUZGADO DIECISIETE LABORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

,

.‘,,.‘\‘ ,‘:‘._.4",
La anterior providencia se notifica por
anotaciéon en ESTADO N° 122 del dia de hoy
31/08/2022

MARIA FERNANDA PENA CASTANEDA
SECRETARIA




INFORME SECRETARIAL: Santiago de Cali, 30 de agosto de 2022. A despacho del
sefior Juez el proceso de la referencia. Sirvase proveer.
\W,

MARIA FERNANDA PENA CASTANEDA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL

dvon,
NS 5

@

JUZGADO DIECISIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

REF.: ORDINARIO PRIMERA INSTANCIA
DTE.: OLGA MARIA MILLAN LIBREROS
DDO.: COLPENSIONES

RAD.: 76001-31-05-017-2021-00043-00

AUTO DE SUSTANCIACION No. 1080
Santiago de Cali, treinta (30) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Teniendo en cuenta que se realizoé una reprogramacion de la agenda del despacho y que
no se pudo llevar a cabo la audiencia programada para el pasado 27 de julio de 2022 a las
03:00 p.m., es necesario fijar nueva fecha y hora en la cual se lleve a cabo la continuacion
de la audiencia de tramite y juzgamiento dentro del proceso en referencia.

De igual forma, se requerird nuevamente a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES —COLPENSIONES-para que allegue con destino al proceso copia de la
historia laboral tradicional del senor LAZARO ANTONIO MONSALVE MONTAYA,
identificado con la C.C No. 2.675.947 donde se reflejen la totalidad de las semanas
por él cotizadas, incluso los periodos que se encuentren en mora.

En virtud de lo anterior, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: REPROGRAMAR la diligencia fijada para el dia 27 de julio de 2022 y
FIJAR el dia VIERNES DIECISEIS (16) DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL VEINTIDOS
(2022) A LAS DIEZ Y TREINTA DE LA MANANA (10:30 A.M), para llevar a cabo la
continuacion de la audiencia de tramite y juzgamiento.

SEGUNDO: REQUERIR a COLPENSIONES con el fin de que allegue documentacion
en los términos indicados en la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIiQUESE.

El Juez,

OSCAK JU BETANCOURT A‘u?f,%'A
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JUZGADO DIECISIETE LABORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

La anterior prowdeﬁcm se notifica por
anotaciéon en ESTADO N° 122 del dia de hoy

31/08/2022.

MARIA FERNANDA PENA CASTANEDA
SECRETARIA




INFORME SECRETARIAL: Santiago de Cali, 30 de agosto de 2022. A despacho del
sefior Juez el proceso de la referencia. Sirvase proveer.
\W,

MARIA FERNANDA PENA CASTANEDA
Secretaria
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JUZGADO DIECISIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

REF.: ORDINARIO PRIMERA INSTANCIA
DTE.: JAVIER EUGENIO LEMOS LOPEZ
DDO.: COLPENSIONES Y OTROS

RAD.: 76001-31-05-017-2021-00288-00

AUTO DE SUSTANCIACION No. 1078
Santiago de Cali, treinta (30) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Teniendo en cuenta que se realiz6 una reprogramacion de la agenda del despacho y que
no se pudo llevar a cabo la audiencia programada para el pasado 12 de agosto de 2022 a
las 03:00 p.m., es necesario fijar nueva fecha y hora en la cual se lleve a cabo la
continuacion de la audiencia de tramite y juzgamiento dentro del proceso en referencia.

Se itera que en virtud a los principios de celeridad, eficiencia, economia procesal, teniendo
en cuenta que existe un factor comtin en las dinamicas del litigio, la audiencia se
CONCENTRARA con el proceso con radicado No. 76001-31-05-017-2021-00318-00.

En virtud de lo anterior, el Juzgado
DISPONE:

REPROGRAMAR la diligencia fijada para el dia 12 de agosto de 2022 y FIJAR el dia
JUEVES QUINCE (15) DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL VEINTIDOS (2022) A LAS DOS
DE LA TARDE (02:00 P.M), para llevar a cabo la continuacién de la audiencia de tramite
y juzgamiento.

NOTIFiQUESE.

El Juez,

OSCAK JU BETANCOURT m@m
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JUZGADO DIECISIETE LABORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

La anterior prowdeﬁcm se notifica por
anotaciéon en ESTADO N° 122 del dia de hoy

31/08/2022.

MARIA FERNANDA PENA CASTANEDA
SECRETARIA




INFORME SECRETARIAL: Santiago de Cali, 30 de agosto de 2022. A despacho del
sefior Juez el proceso de la referencia. Sirvase proveer.
\W,

MARIA FERNANDA PENA CASTANEDA
Secretaria
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JUZGADO DIECISIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

REF.: ORDINARIO PRIMERA INSTANCIA
DTE.: LUCIANO LIBREROS LOZADA
DDO.: COLPENSIONES Y OTROS

RAD.: 76001-31-05-017-2021-00318-00

AUTO DE SUSTANCIACION No. 1079
Santiago de Cali, treinta (30) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Teniendo en cuenta que se realiz6 una reprogramacion de la agenda del despacho y que
no se pudo llevar a cabo la audiencia programada para el pasado 12 de agosto de 2022 a
las 03:00 p.m., es necesario fijar nueva fecha y hora en la cual se lleve a cabo la
continuacion de la audiencia de tramite y juzgamiento dentro del proceso en referencia.

Se itera que en virtud a los principios de celeridad, eficiencia, economia procesal, teniendo
en cuenta que existe un factor comtin en las dinamicas del litigio, la audiencia se
CONCENTRARA con el proceso con radicado No. 76001-31-05-017-2021-00288-00.

En virtud de lo anterior, el Juzgado
DISPONE:

REPROGRAMAR la diligencia fijada para el dia 12 de agosto de 2022 y FIJAR el dia
JUEVES QUINCE (15) DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL VEINTIDOS (2022) A LAS DOS
DE LA TARDE (02:00 P.M), para llevar a cabo la continuacién de la audiencia de tramite
y juzgamiento.

NOTIFiQUESE.

El Juez,

OSCAK JU BETANCOURT m@m
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JUZGADO DIECISIETE LABORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

La anterior prowdeﬁcm se notifica por
anotaciéon en ESTADO N° 122 del dia de hoy

31/08/2022.

MARIA FERNANDA PENA CASTANEDA
SECRETARIA




INFORME SECRETARIAL: Santiago de Cali, 30 de agosto de 2022. Paso a despacho
del Senor Juez el proceso ejecutivo, informando que la apoderada de la parte demandante
arrima impulso de notificacion personal. Sirvase proveer.

MARIA FERNANDA PENA CASTANEDA

Secretaria
REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
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JUZGADO DIECISIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

REF.: EJECUTIVO LABORAL PRIMERA INSTANCIA
DTE: JESUS BERNARDO CORTES LEAL

DDO.: ALEXANDER GALLEGO

RAD. 76001-31-05-017-2021-00355-00

AUTO DE SUSTANCIACION No. 1074
Santiago de Cali, treinta (30) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Visto el informe que antecede, revisado el tramite surtido por la apoderada de la parte
gjecutante para notificar al sefior ALEXANDER GALLEGO, se hacen los siguientes
reparos que impiden dar aplicaciéon a lo normado en el Art. 440 del Cédigo General del
Proceso.

De una parte, refiere la memorialista que incurrié en un error al designar el correo
electronico de notificacién del ejecutado, por lo que procede a suministrar uno nuevo al
cual remiti6 el mensaje de datos con la diligencia de notificacion. Al respecto, conforme lo
normado por el Art. 8° de la ley 2213 de 2022, el cambio de tal informacién debe estar
acompanado de la afirmacion bajo gravedad de juramento, que la direccién suministrada
corresponde a la utilizada por la persona a notificar, informando ademas la forma como
la obtuvo y allegar las evidencias correspondientes; en el presente asunto, no se cumple
con dicha exigencia.

De otra parte, revisado el contenido de la diligencia de notificacion se omitio citar el
término contemplado en el Art. 431 del C.G.P, tal y como indica el numeral cuarto del auto
que libr6 mandamiento de pago. Por lo anterior, debera la parte ejecutante dar cabal
cumplimiento a las disposiciones citadas. En consecuencia el Juzgado

DISPONE

REQUERIR a la apoderada de la parte ejecutante para que impulse nuevamente la
notificacion personal, en cumplimiento a las disposiciones citadas en la parte motiva de
esta providencia.

NOTIFIQUESE

OSCAK JU BETANCOURT /uu@)n
El Juez
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CONSTANCIA SECRETARIAL. Santiago de Cali, 30 de agosto de 2022. A
despacho del senor Juez el presente proceso ejecutivo, informandole que se
encuentra vencido el término para proponer excepciones. En archivo 14 hay
memorial pendiente por resolver. Hay depésitos judiciales pendientes de entrega.
Sirvase proveer.

MARIA FERNANDA PENA CASTANEDA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
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JUZGADO DIECISIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

REF. PROCESO EJECUTIVO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
DTE: JHOAN HENRY GUERRERO BETANCOURT

DDO: COMFANDI

RAD. 776001-31-05-017-2022-00102-00

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2061
Santiago de Cali, treinta (30) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Visto el informe que antecede y el memorial al cual se refiere, por el cual el apoderado
de la parte demandante solicita la entrega de depositos judiciales constituidos por la
ejecutada y la terminacion del proceso, procede el Despacho a resolver previas las
siguientes:

CONSIDERACIONES

Encontrandose el presente proceso para dar aplicacion a lo previsto en el articulo
422 del Coddigo General del Proceso, advierte el despacho que la parte ejecutante
eleva solicitud de terminacién del tramite ejecutivo, previa entrega de los dep6sitos
judiciales que se encuentran constituidos; en virtud de lo anterior, el Despacho
procedid a efectuar consulta en el portal web del banco Agrario, encontrando los
depositos judiciales No. 469030002801924 del 22/07/2022 por valor de
$54.681.991,00 y 469030002807035 del 02/08/2022 por valor de $3.000.000,00

Teniendo en cuenta que con los citados depodsitos se cubre la totalidad de las
obligaciones cuya ejecucion se persigue, se dispondra la entrega de los mismos por
resultar procedente en favor del demandante, sefialando que si bien es cierto el
articulo 447 del C.G.P., indica que es procedente efectuar el pago del dinero que
reposa en el proceso solo hasta que se encuentre en firme la liquidacion del crédito,
debe advertirse que dicha norma no puede aplicarse en el presente asunto, porque
ésta hace referencia a dineros embargados, no obstante lo que aqui ocurri6é fue un
pago por parte de la demandada.



Conforme lo anterior, resta resolver la terminacion del presente proceso en los
términos del articulo 461 del Coédigo General del Proceso, aplicable por analogia al
proceso laboral que establece:

“ARTICULO 461. TERMINACION DEL PROCESO POR PAGO. Si
antes de iniciada la audiencia de remate, se presentare escrito proveniente
del ejecutante o de su apoderado con facultad para recibir, que acredite el
pago de la obligacion demandada y las costas, el juez declarara terminado
el proceso y dispondra la cancelacién de los embargos y secuestros, si no
estuviere embargado el remanente. (...)”

Como en el caso bajo estudio se cumplen los presupuestos de la norma citada, se
dispondra terminacion y el consecuente archivo del proceso, sin lugar a condena en
costas en contra de ninguna de las partes por no aparecer causadas. Adicional a lo
anterior, como no se practicaron medidas cautelares, no hay lugar al levantamiento
de estas, ni entrega de remanentes a favor de la entidad ejecutada.

En virtud de lo anterior, el juzgado,
DISPONE

PRIMERO: ORDENAR la entrega de los depodsitos judiciales No.
469030002801924 del 22/07/2022 por valor de $54.681.991,00 vy
469030002807035 del 02/08/2022 por valor de $3.000.000,00 teniendo como
beneficiario al senor JHOAN HENRY GUERRERO BETANCOURT, identificado con
la cédula de ciudadania No. 94.413.166 de Cali, mediante abono a la cuenta
informada.

SEGUNDO: DAR POR TERMINADO el presente proceso ejecutivo laboral,
promovido por JHOAN HENRY GUERRERO BETANCOURT contra la CAJA DE
COMPENSACION FAMILIAR DEL VALLE DEL CAUCA - COMFANDI, por pago
total de la obligacién, en los términos de los articulos 461 del C.P.G, aplicable por
analogia al proceso laboral.

TERCERQO: SIN COSTAS por no aparecer causadas.

CUARTO: ARCHIVAR las actuaciones, previa cancelacion de la radicacion en los
libros respectivos.

NOTIFIQUESE.

El Juez,

OSsC JU BETANCOURT /\R@A
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INFORME SECRETARIAL: Santiago de Cali, 30 de agosto del 2022. A
despacho del sefior Juez la presente demanda remitida por el Juzgado 11
Administrativo Oral de Cali por falta de jurisdiccion, informando que se encuentra
pendiente para resolver sobre su admision. Sirvase proveer.

Caml( O

MARIA FERNANDA PENA CASTANEDA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECISIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

REF.: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
DTE.: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES
DDO.: LUIS EFRAIN MORIANO CRIOLLO
RAD.: 760013105-017-2022-00302-00

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2054

Santiago de Cali, Treinta (30) de Agosto del Dos Mil Veintid6s (2022)

Visto el informe secretarial que antecede, se tiene que fue remitido por parte del
Juzgado 11 Administrativo Oral de Cali, el proceso presentado por parte de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES en contra del sefior LUIS
EFRAIN MORIANO CRIOLLO, la cual de acuerdo con el escrito de demanda
pretende, se declare la nulidad de la SUB 146452 del 24 de junio de 2021, acto
administrativo a través del cual la entidad demandada ordeno la reliquidacion de la
pensién de vejez, asi mismo solicita se declare la nulidad parcial de la Resolucion
SUB 227119 del 15 de septiembre del 2021, el cual confirmo en todas y cada una de
sus partes la resolucién de junio del 2021.

De igual manera se depreca, a titulo de restablecimiento de derecho el reintegro de
las sumas que percibi6 el demandante por concepto de reliquidacién de las mesadas
pensionales, sumas que solicita sean indexadas —Archivo 03 ED.-.

Sometida a reparto la accion en ciernes, correspondio el conocimiento de la demanda
al Juzgado 11 Administrativo de Oralidad de Cali, quien a través de providencia No.
628 del 09 de junio del 2022 —Archivo 04 Expediente Digital.-, resolvio declarar la
falta de jurisdiccion para conocer de la demanda, bajo el argumento que revisado los
actos administrativos que acompaifan el escrito de la demanda, se evidencia que el
sefior LUIS EFRAIN MORIANO CRIOLLO, obtuvo el reconocimiento de su pensién



de vejez, como trabajador de empresas del sector privado, desde el 03 de abril de
1978 hasta el 30 de junio del 2020, por lo que aduce que teniendo en cuenta que el
demandando presto sus servicios durante toda su vida laboral al sector privado,
carece de jurisdiccion.

Luego de citar y acoger un pronunciamiento reciente del Consejo de Estado!, el
Despacho remitente indica que si bien es cierto, la entidad de seguridad social
pretende demandar su propio acto en ejercicio de la accidon de lesividad, no siempre
que el Estado proponga una discusiéon sobre la decision adoptada en un acto
administrativo propio, la competencia sera exclusivamente de la jurisdiccion
contencioso administrativa, agregando que por tratarse de asuntos de derecho
privado la demanda debio presentarse ante el juez de materia laboral.

El despacho procedera a declarar la falta de competencia, previas las siguientes:
CONSIDERACIONES

El derecho procesal, ha provisto ciertos factores que determinan los criterios para
fijar la competencia de los operadores judiciales, asi, por ejemplo, el factor objetivo,
subjetivo, funcional y territorial, determinan los asuntos que son del conocimiento
del Juez Laboral.

En cuanto al factor objetivo, la competencia se determina segtn la naturaleza del
asunto y la cuantia del mismo. En materia de competencia del Juez Laboral,
debemos remitirnos al articulo 2° del C.P.T y la S.S., que en los numerales 4° y 5°
consagra:

ARTICULO 20. COMPETENCIA GENERAL. <Articulo modificado por el
articulo 2 de la Ley 712 de 2001. El nuevo texto es el siguiente:> La Jurisdiccién
Ordinaria, en su especialidad laboral y de seguridad social conoce de:

(...)

5. La ejecucion de obligaciones emanadas de la relacion de trabajo y del
sistema de seguridad social integral que no correspondan a otra autoridad.

Tratdndose de los asuntos que conoce la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo, tenemos que el articulo 104 del Coédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en lo referente al objeto de la
jurisdiccion de lo contencioso administrativo, en su numeral 4° establece:

“ART. 104.- De la jurisdiccion de lo contencioso administrativo. La
jurisdiccion de lo contencioso administrativo esta instituida para conocer,
ademas de lo dispuesto en la Constitucion Politica y en leyes especiales, de las
controversias y litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones y
operaciones, sujetos de derecho administrativo, en los que estén involucradas
las entidades piiblicas, o los particulares cuando ejerzan funcion
administrativa.

Igualmente conocera de los siguientes procesos:

1 Seccion Segunda, Subseccion A, Consejero Ponente Dr. William Hernandez Gémez, radicacién No.
11001-03-25-000-2017-00910-00 (4857) del 28 de marzo de 2019



(..)

4. Los relativos a la relaciéon legal y reglamentaria entre los servidores
publicos y el Estado, y la seguridad de los mismos, cuando dicho régimen esté
administrado por una persona de derecho publico. (...)".

Sin embargo, al revisar las pretensiones del presente litigio, se tiene que las mismas
se encuentran encaminadas a la declaratorio de nulidad de los actos administrativos
— Resolucion SUB 146452 del 24 de junio de 2021 y Resolucion SUB
227119 del 15 de septiembre de 2021-, actos emanados de la entidad
demandante ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES, por lo que se hace necesario trae a colaciéon el articulo 73 del
Decreto 01 de 14984 antiguo Codigo Contencioso Administrativo el cual sefialaba:

“Revocacion de actos de caracter particular y concreto. Cuando un
acto administrativo haya creado o modificado una situacion juridica de
cardacter particular y concreto o reconocido un derecho de igual categoria, no
podra ser revocado sin el consentimiento expreso y escrito del
respectivo titular. (Subrayado Fuera de Texto)

Pero habra lugar a la revocacién de esos actos, cuando resulten de la
aplicacion del silencio administrativo positivo si se dan las causales previstas
en el articulo 69, o si fuere evidente que el acto ocurrié por medio ilegales”.

De la norma citada se tiene que la revocatoria era procedente sin el consentimiento
del particular, cuando la emisiéon de los actos administrativos eran resultados de
maniobra ilegales, adicionalmente el articulo 69 de la misma normatividad
consagraba 3 causales adicionales de revocatoria: (i) cuando sea manifiesta su
oposicion a la Constitucion Politica o a la ley; (ii) cuando no estén
conformes con el interés publico o social, o atenten contra él; o (iii)
cuando con ellos se cause agravio injustificado a una persona.

Por otra parte, la Ley 1437 del 2011 nuevo Codigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, consagra la inmutabilidad de los actos, de
manera que ya no podra revocar de manera unilateral sus actos, sino que obliga a
demandarlos, esto de conformidad con el articulo 97 del CPACA, el cual a su vez
establece:

REVOCACION DE ACTOS DE CARACTER PARTICULAR Y
CONCRETO. Salvo las excepciones establecidas en la ley, cuando un acto
administrativo, bien sea expreso o ficto, haya creado o modificado una
situacion juridica de caracter particular y concreto o reconocido un derecho
de igual categoria, no podra ser revocado sin el consentimiento previo, expreso
y escrito del respectivo titular.

Si el titular niega su consentimiento y la autoridad considera que el acto es
contrario a la Constitucién o a la ley, debera demandarlo ante la Jurisdiccion
de lo Contencioso Administrativo.

Si la Administracién considera que el acto ocurrié por medios ilegales o
fraudulentos lo demandara sin acudir al procedimiento previo de conciliaciéon
y solicitara al juez su suspension provisional.



Teniendo en cuenta lo anterior y los sendos pronunciamientos del Consejo Superior
de la Judicatura, en su Sala Disciplinaria, en la que se dirimen conflictos similares al
que aqui nos ocupa, es importante apreciar las cuatro premisas que para tal fin dicha
superioridad tiene en cuenta al momento de evaluar la competencia, siendo ellas: (1)
que las pretensiones formuladas vayan encaminadas a obtener la nulidad de un acto
administrativo; (i1) la parte demandante es una entidad de caracter ptblico; (iit) el
control de legalidad de los actos administrativos corresponde a la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo; y (iv) la accion de lesividad equivale a la accion de
nulidad o nulidad y restablecimiento del derecho, porque procede en todos los casos
en que la Naciéon o las entidades publicas acuden como demandantes ante la
jurisdiccion de lo contencioso administrativo buscando la nulidad de sus propios
actos.

Asi las cosas, y como se indic6 en lineas anteriores, lo que pretende la entidad
demandante, es atacar su propio acto, ello con independencia de la calidad en la cual
el causante realizo las cotizaciones al sistema de seguridad social, por tanto, mal
haria esta instancia en admitir, tramitar y resolver la demanda, cuando el conflicto
que se suscita es precisamente entre la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES — COLPENSIONES y el afiliado o beneficiario del derecho, por un acto
que se reitera fue emanado de la entidad de seguridad social, cuya nulidad se solicita,
por lo tanto, es apenas l6gico y razonable que este Despacho carezca de jurisdiccion
y competencia para declarar la nulidad de ese acto administrativo.

Acorde a lo expuesto, no es posible asumir el conocimiento del presente asunto, bajo
la premisa de existir unidad de jurisdiccion respecto de las controversias
relacionadas con el sistema integral de seguridad social, pues ante la vigencia del
numeral 4 del articulo 104 del CPACA, para fijar la competencia en la jurisdiccion
contencioso administrativa tal y como lo hizo de forma primigenia la apoderada de
COLPENSIONES, se debe acudir un criterio organico, en el cual se considera la
naturaleza juridica de la entidad de seguridad social, que puede ser o no concurrente
con la naturaleza juridica del vinculo del administrado y el medio de control o
pretension en la que se concreta el derecho de accion, que para el caso concreto es la
nulidad y restablecimiento del derecho — accion de lesividad.

Consecuente con lo expuesto, se impone en los términos del Art. 139 del CGP la
declaratoria de falta de jurisdiccidon y competencia en el presente asunto, lo que
implica la colision negativa de competencia con el JUZGADO 11 ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DE CALIL

Ahora bien, en los términos de los Arts. 14 y 19 del acto legislativo 2 de 2015, la
funcion de dirimir los conflictos de competencia entre distintas jurisdicciones
corresponde a la Sala Plena de la Corte Constitucional, la cual s6lo se ejercera una
vez la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura haya
cesado de manera definitiva en el ejercicio de sus funciones, de acuerdo con el
régimen de transicion previsto en el citado acto legislativo. Asi las cosas, y como se
infiere de la sentencia C — 120 de 2021 como el Consejo Nacional de Disciplina
empezo6 a operar desde el 13 de enero de 2021, debe ser la Corte Constitucional quien
dirima el presente conflicto.

En virtud de lo anterior, el Juzgado

DISPONE:

PRIMERO: DECLARAR el conflicto negativo de jurisdiccion para conocer del
presente asunto.



SEGUNDO: REMITIR el presente asunto ante la Corte Constitucional, a fin de que
dirimira el presente asunto.

NOTIFIQUESE.

El Juez,

OSC JU BETANCOURT mtém
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INFORME SECRETARIAL: Santiago de Cali, 30 de agosto del 2022. A despacho del
sefior Juez la presente demanda, informando que se encuentra pendiente para resolver

sobre su admision. Sirvase proveer.

MARIA FERNANDA PENA CASTANEDA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECISIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

REF.: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
DTE.: EDGAR OSWALDO CLAVIJO VILLALOBOS
DDO.: COLPENSIONES y PROTECCI ON S.A

RAD.: 760013105-017-2022-00305-00

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2057
Santiago De Cali, Treinta (30) de Agosto del Dos Mil Veintidos (2022)

En atencion a que la presente demanda Ordinaria Laboral de Primera Instancia, cumple con
los requisitos exigidos por los articulos 25, 25A y 26 del Coédigo Procesal del Trabajo y de la
Seguridad Social, en concordancia con el articulo 5° de la Ley 2213 del 2022, por lo que se
dispondra su admision.

Teniendo en cuenta que COLPENSIONES es una entidad publica se ordenara
NOTIFICAR conforme a lo preceptuado en el articulo 41 del C.P.T y S.S. ademas de lo
indicado en el art. 8° del Decreto 806 de 2020.

Ala SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION
S.A., por tratarse de una entidad de derecho privado, se ordenarAa NOTIFICARLA
conforme a lo preceptuado en los articulos 29 y 41 del C.P.T. y S.S. en concordancia con los
articulos 291, 292 y 293 del Codigo General del Proceso., ademés de lo indicado en el art. 8° de
la Ley 2213 del 2022.

Igualmente, en aplicacion del inciso 6 del articulo 612 del C.G.P., se ordenara
NOTIFICAR la presente providencia a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del
Estado, a través de los medios electronicos destinados para tal fin y conforme a lo previsto en el
articulo 74 del C.P.T y de la S.S se debera NOTIFICAR al Ministerio Puablico.

Como quiera que el memorial poder anexo a la demanda cumple con lo previsto en los
articulos 74 y 75 del C.G.P, en concordancia con el articulo 5 del Decreto 806 del 2020, se
procedera con el reconocimiento de personeria



Por ultimo, se advierte a las partes que de conformidad con lo establecido en el
articulo 6 de la Ley 2213 del 2022, deberan remitir copia a todas las partes
integradas en el proceso de los escritos que remitan con destino al mismo, lo
anterior so pena de imponer las sanciones establecidas en el articulo 78
numeral 14 del CGP.

En virtud de lo anterior, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda ORDINARIA LABORAL DE PRIMERA
INSTANCIA instaurada por EDGAR OSWALDO CLAVIJO VILLALOBOS contra
ADMINITRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES y la
SOCIEDAD ADMINISTRADORAS DE PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION
S.A.

SEGUNDO: RECONOCER PERSONERIA al abogado DANIEL LEONARDO GOMEZ
CASTILLO, identificado con la cédula de ciudadania nimero 1.014.205.218 y portador de la
Tarjeta Profesional nimero 292.597 del C.S.J., como apoderado judicial del sefior EDGAR
OSWALDO CLAVIJO VILLALOBOS, en la forma y términos del poder conferido.

TERCERO: NOTIFICAR ala demandada ADMINISTRADORA COLOMBIANA

DE PENSIONES - COLPENSIONES, de este proveido, de conformidad con lo estatuido en
el paragrafo del Art. 41 del C.P.T. y S.S. y/o Ley 2213 del 2022, corriéndole traslado por el
término de DIEZ (10) dias.

CUARTO: NOTIFICAR al representante legal de la SOCIEDAD
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION
S.A., de este proveido, de conformidad con lo estatuido en el articulo 41 del C.P.T y S.S. en
concordancia con los articulos 291, 292 y 293 del Cddigo General del Proceso y/o Ley 2213 del
2022.

QUINTO: NOTIFICAR la presente providencia a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica
del Estado, a través de los medios electronicos destinados para tal fin
concediéndole un término de DIEZ (10) dias.

SEXTO: NOTIFICAR personalmente al Agente del Ministerio Publico conforme a lo
dispuesto en el Art. 74 del C.P del T y de la S.S., corriéndole traslado por término de DIEZ (10)
dias.

NOTIFIQUESE.

MMMCOURT m

El Juez,




El/Ape
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INFORME SECRETARIAL: Santiago de Cali, 30 de agosto del 2022. A despacho del
sefior Juez la presente demanda radicada con el No. 017-2022-00308-00, informando que
se encuentra pendiente para resolver sobre su admision. Sirvase proveer.

MARIA FERNANDA PENA CASTANEDA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
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JUZGADO DIECISIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

REF.: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
DTE.: MARIA FERNANDA MARTINEZ BRICENO

DDO.: COLPENSIONES y PORVENIR S.A

RAD.: 760013105-017-2022-00308-00

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2058
Santiago De Cali, Treinta (30) de Agosto del Dos Mil Veintidos (2022)

En atencién a que la presente demanda Ordinaria Laboral de Primera Instancia, cumple con
los requisitos exigidos por los articulos 25, 25A y 26 del Codigo Procesal del Trabajo y de la
Seguridad Social, en concordancia con el articulo 5° de la ley 2213 del 2022, por lo que se
dispondra su admisioén.

Teniendo en cuenta que COLPENSIONES es una entidad publica se ordenara
NOTIFICAR conforme a lo preceptuado en el articulo 41 del C.P.T y S.S. ademas de lo
indicado en el art. 8° de la ley 2213 del 2022.

A la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR
S.A., por tratarse de entidades de derecho privado, se ordenara NOTIFICARLA
conforme a lo preceptuado en los articulos 29 y 41 del C.P.T. y S.S. en concordancia con los
articulos 291, 292 y 293 del Cédigo General del Proceso., ademas de lo indicado en el art. 8° de
la Ley 2213 del 2022.

Igualmente, en aplicacion del inciso 6 del articulo 612 del C.G.P., se ordenara
NOTIFICAR la presente providencia a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del
Estado, a través de los medios electronicos destinados para tal fin y conforme a lo previsto en el
articulo 74 del C.P.T y de la S.S se debera NOTIFICAR al Ministerio Puablico.

Como quiera que el memorial poder anexo a la demanda cumple con lo previsto en los
articulos 74 y 75 del C.G.P, en concordancia con el articulo 5 de la ley 2213 del 2022, se
procedera con el reconocimiento de personeria

Por altimo, se advierte a las partes que de conformidad con lo establecido en el
articulo 6 de la Ley 2213 del 2022, deberan remitir copia a todas las partes



integradas en el proceso de los escritos que remitan con destino al mismo, lo
anterior so pena de imponer las sanciones establecidas en el articulo 78
numeral 14 del CGP.

En virtud de lo anterior, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda ORDINARIA LABORAL DE PRIMERA
INSTANCIA instaurada por MARIA FERNANDA MARTINEZ BRICENO contra
ADMINITRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES y la
SOCIEDAD ADMINISTRADORAS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR
S.A.,

SEGUNDO: RECONOCER PERSONERIA a la abogada ANNY JULIETH MORENO
BOBADILLA, identificada con la cédula de ciudadania niimero 31.644.807 y portadora de la
Tarjeta Profesional nimero 128.416 MARIA FERNANDA MARTINEZ BRICENO, en la
forma y términos del poder conferido.

TERCERO: NOTIFICAR ala demandada ADMINISTRADORA COLOMBIANA

DE PENSIONES - COLPENSIONES, de este proveido, de conformidad con lo estatuido
en el paragrafo del Art. 41 del C.P.T. y S.S. y/o Ley 2213 del 2022, corriéndole traslado por el
término de DIEZ (10) dias.

CUARTO: NOTIFICAR al representante legal de la SOCIEDAD
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A.,
de este proveido, de conformidad con lo estatuido en el articulo 41 del C.P.T y S.S. en
concordancia con los articulos 291, 292 y 293 del C6digo General del Proceso y/o Ley 2213 del
2022

QUINTO: NOTIFICAR hk presente providencia a la Agendia Nacional de la Defensa Juridica del
Estado, a través de los medios electronicos destinados para tal fin concediéndole un
término de DIEZ (10) dias.

SEXTO: NOTIFICAR personalmente al Agente del Ministerio Publico conforme a lo
dispuesto en el Art. 74 del C.P del T y de la S.S., corriéndole traslado por término de DIEZ (10)

dias.

NOTIFiQUESE.

El Juez,

OSsC JU BETANCOURT }A



El/Ape

JUZGADO DIECISIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE
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La anterior providencia se notifica por anotacion en ESTADO N°
122 del dia de hoy 31/agosto/2022
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INFORME SECRETARIAL: Santiago de Cali, 30 de agosto del 2022. A despacho del sefior
Juez el presente proceso, informando que se encuentra pendiente para resolver sobre su

admision. Sirvase proveer.

MARIA FERNANDA PENA CASTANEDA
Secretaria
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JUZGADO DIECISIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

REF.: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
DTE.: LILIA ROMERO DE GARCIA

DDO: COLPENSIONES

RAD.: 76001 31 05 017 2022-00310-00

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2066

Santiago de Cali, Treinta (30) de Agosto del Dos Mil Veintidés (2022)

Revisada la presente demanda, encuentra esta instancia judicial que adolece de las siguientes
fallas que impiden su admisién inmediata:

1. Las pretensiones no se encuentran debidamente cuantificadas y dentro del acapite de la
cuantia, si bien se sefiala que la misma se estima superior a VEINTE SALARIOS
MINIMOS LEGALES MENSUALES VIGENTES. Sin embargo, no existe ningin
sustento dentro del plenario que justifique su afirmacién, lo que impide establecer la
competencia del presente tramite.

2. No fue allegado al plenario poder el cual faculta al togado para adelantar la presente
accion judicial, el cual debera ajustarse a lo previsto en los articulo los articulos 74 y 75
del C.G.P o en el articulo el articulo 5 del Decreto 806 del 2020 y/o la Ley 2213 del 2022.

Por lo anterior el despacho se abstendra el despacho de reconocer personeria.

Lo anterior en contravia con lo dispuesto en el articulo 25, en concordancia con el articulo 26
del C.P.T.ydelaS.S.

En virtud de lo anterior, el Juzgado

DISPONE

PRIMERO: INADMITIR la demanda Ordinaria Laboral de Primera instancia formulada
por de LILIA ROMERO DE GARCIA por las razones anotadas en precedencia.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte actora un término de cinco (05) dias habiles para que
subsane las falencias indicadas, con la advertencia que de no hacerlo se procedera al rechazo
de la demanda.



TERCERO: ABSTENERSE del reconocimiento de personeria por lo expuesta en la
parte motiva de esta providencia.

NOTIFiQUESE.
El Juez,
oscC JU BETANCOURT Al\laé}.q
JUZGADO DIECISIETE LABORAL DEL
CIRCUITO DE CALI
':t-.(’e F/%;
La anterior providencia se notifica por anotaci6én en
ESTADO N° 122 del dia de hoy 31/agosto/2022
Canl D
MARIA FERNANDA PENA CASTANEDA
SECRETARIA
El/Ape
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Juzgado Diecisiete Laboral del Circuito de Cali



INFORME SECRETARIAL: Santiago de Cali, 30 de agosto del 2022. A despacho del sefior
Juez el presente proceso, informando que fue remitido por parte del Tribunal Administrativo
del Valle del Cauca al considerar esa corporacion judicial que carecia de competencia para
conocer del asunto. Dicho esto, se encuentra pendiente para resolver sobre la admision de
este. Sirvase proveer.

Caml( D

MARIA FERNANDA PENA CASTANEDA
Secretaria
REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
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JUZGADO DIECISIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

REF.: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
DTE.: MARLENY ECHEVERRY.

DDO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA.

RAD.: 760013105 017 2022-00316-00

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2067

Santiago de Cali, Treinta (30) de Agosto del Dos Mil Veintidés (2022)

Revisada inicialmente la demanda, asi como los argumentos expuesto por el Tribunal
Administrativo del Valle del Causa para declarar la falta de jurisdiccion;, considera el
Despacho que en efecto es competente para emitir una sentencia de fondo dentro del
presente asunto, de conformidad con el numeral 4 del art. 2 del CPTYSS, por esta razon se
avocara conocimiento dentro del presente proceso.

Ahora, analizado el cuerpo de la demanda para su admision encuentra esta instancia
judicial que adolece de las siguientes fallas que impiden su admisién inmediata:

1.

Deberia modificar toda la escrutura de la demanda al tramite ordinario laboral de
primera instancia; atendiendo los requisitos de los art. 25 y ss del CPT y SS.

En este orden de ideas debera modificar las pretensiones de la demanda, la asignacion
de la competencia y de la cuantia, ademas de realizar la correcta individualizacion de
los medios de prueba documentales que pretenda hacer valer en este proceso.

Debera constituir un nuevo poder especial que faculte al apoderado de la parte
demandante para actuar dentro del proceso ordinario laboral de primera instancia,
incluyyendo en ese mandato la totalidad de las pretensiones de la demanda
debidamente adecuadas.

Dicho documento sera constituido a traves de mensajes de datos como lo autoriza la
Ley 2213 de 2022, o en su defecto a traves de presentacion personal ante notario
publico.

Debido a las exigencias realizadas frente al poder especial, no se reconoce personeria al
apoderado.



De otra parte, en orden a procurar una adecuada contestacion de demanda, en aras de
garantizar el derecho de defensa de la parte pasiva y la debida conformacion de la relacion
juridico procesal, de conformidad con CGP, se requerira a la parte actora para que allegue la
subsanacién en un escrito de demanda nuevo, que contengan o integren las correcciones y
modificaciones aqui requeridas, en un s6lo documento

En virtud de lo anterior, el Juzgado

DISPONE

PRIMERO: AVOCAR CONOCIMIENTO dentro del proceso inicado por MARLENY
ECHEVERRY en contra del DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA, por
considerar el Despacho que es competente para resolver el asunto.

SEGUNDO: INADMITIR la demanda Ordinaria Laboral de Primera instancia formulada
por MARLENY ECHEVERRY por las razones anotadas en precedencia.

TERCERO: CONCEDER a la parte actora un término de cinco (05) dias habiles para que
subsane las falencias indicadas, con la advertencia que de no hacerlo se procedera al rechazo
de la demanda.

CUARTO: REQUERIR al (la) apoderado (a) de la parte demandante para que allegue la
subsanacion en un escrito de demanda nuevo, que contenga o integre las correcciones y
modificaciones aqui indicadas en un solo documento, la cual debera remitir a la direccion
de correo electronico de cada uno de los demandados.

NOTIFIQUESE.

El Juez,

@yﬂ%mcouwr m

El/Ape JUZGADO DIECISIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI
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INFORME SECRETARIAL: Santiago de Cali, 30 de agosto del 2022. A despacho del
sefior Juez la presente demanda radicada con el No. 017-2022-00319-00, informando que se
encuentra pendiente para resolver sobre su admision. Sirvase proveer.

MARIA FERNANDA PENA CASTANEDA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
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JUZGADO DIECISIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

REF.: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
DTE.: MARIA DORY GOMEZ DE LEGRO

DDO.: COLPENSIONES
RAD.: 760013105-017-2022-00319-00

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2068

Santiago De Cali, Treinta (30) de Agosto del Dos Mil Veintidos (2022)

En atencion a que la presente demanda Ordinaria Laboral de Primera Instancia, cumple con
los requisitos exigidos por los articulos 25, 25A y 26 del Codigo Procesal del Trabajo y de la
Seguridad Social, en concordancia con el articulo 5° de la ley 2213 del 2022, por lo que se
dispondra su admision.

Teniendo en cuenta que la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES-COLPENSIONES es una entidad publica se ordenara NOTIFICAR
conforme a lo preceptuado en el articulo 41 del C.P.T y S.S. ademaés de lo indicado en el art.
89 de la Ley 2213 del 2022

Por otra parte, y de conformidad con lo establecido en el paragrafo 1 numeral 2 del art. 31 del
CPT y de la SS, se requerira a la entidad demandada para que llegue al plenario copia del
expediente administrativo del causante seior HERNANDO LEGRO, quien en vida se
identificé con la CC No. 6.096.096, incluyendo la INVESTIGACION ADMINISTRATIVA
realizada por la entidad para la averiguacion de la convivencia entre el causante y la aqui
demandante.

Igualmente, en aplicaciéon del inciso 6 del articulo 612 del C.G.P., se ordenara
NOTIFICAR la presente providencia a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del
Estado, a través de los medios electronicos destinados para tal fin y conforme a lo previsto en el
articulo 74 del C.P.T y de la S.S se debera NOTIFICAR al Ministerio Puablico.

Como quiera que el memorial poder anexo a la demanda cumple con lo previsto en los
articulos 74 y 75 del C.G.P, en concordancia con el articulo 5 de la Ley 2213 del 2022, se



procedera con el reconocimiento de personeria

Por altimo, se advierte a las partes que de conformidad con lo establecido en el
articulo 6 de la Ley 2213 del 2022, deberan remitir copia a todas las partes
integradas en el proceso de los escritos que remitan con destino al mismo, lo
anterior so pena de imponer las sanciones establecidas en el articulo 78
numeral 14 del CGP.

En virtud de lo anterior, el Juzgado

DISPONE:

PRIMEROQO: ADMITIR la presente demanda ORDINARIA LABORAL DE PRIMERA
INSTANCIA instaurada por MARIA DORY GOMEZ DE LEGRO contra la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES.

SEGUNDO: RECONOCER PERSONERIA a la abogada ANA IVONNE ESPINOSA
OROZCO, identificada con la cédula de ciudadania ntimero 31.580.158 y portadora de la
Tarjeta Profesional nimero 282.171 del C.S.J., como apoderada judicial de la senora MARIA
DORY GOMEZ DE LEGRO, en la forma y términos del poder conferido.

TERCERO: NOTIFICAR a la demandada ADMINISTRADORA COLOMBIANA

DE PENSIONES - COLPENSIONES, de este proveido, de conformidad con lo
estatuido en el paragrafo del Art. 41 del C.P.T. y S.S. y/o Ley 2213 del 2022, corriéndole
traslado por el término de DIEZ (10) dias.

CUARTO: REQUERIR a la ADMINITRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES, para que llegue al plenario copia del expediente administrativo del
causante seior HERNANDO LEGRO, quien en vida se identificé con la CC No. 6.096.096,
incluyendo la INVESTIGACION ADMINISTRATIVA realizada por la entidad para la
averiguacion de la convivencia entre el causante y la aqui demandante.

QUINTO: NOTIFICAR la presente providencia a la Agencia Nacional de la Defensa
Juridica del Estado, a través de los medios electronicos destinados para tal fin
concediéndole un término de DIEZ (10) dias.

SEXTO: NOTIFICAR personalmente al Agente del Ministerio Publico conforme a lo
dispuesto en el Art. 74 del C.P del T y de la S.S., corriéndole traslado por término de DIEZ (10)
dias.

NOTIFIQUESE.

El Juez,

Mﬂmcoumr m
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La anterior providencia se notifica por anotacién en
ESTADO N° 122 del dia de hoy 31/agosto/2022
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