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INFORME SECRETARIAL: Santiago de Cali, octubre 27 del 2023. A despacho del senor
Juez, la presente actuacion. Sirvase proveer
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Santiago de Cali, octubre veintisiete (27) de dos mil veintitrés (2023)

Presenta la senora NELSY LILIANA VALLEJO GIL demanda para obtener PERMISO O
AUTORIZACION JUDICIAL PARA QUE UN MENOR SALGA DEL PAIS, de la nifa GV
CARDENAS PINCHAO en contra de GEOVANY CARDENAS HERNANDEZ, demanda
que no fue subsanada conforme lo exigido en el numeral 2 literal b) de la parte
considerativa del auto inadmisorio, ya que la parte demandante en el escrito de
subsanacién arguye que se encuentra legitimada para acudir directamente ante
la Jurisdiccion de Familia, sin necesidad de agotar el requisito de procedibilidad del
Art 69 de la Ley 2220 de 2022, ya que en este se define de forma expresa cudles
son los asuntos susceptibles de conciliacion en materia de familia, sin que se enliste
el aqui promovido.

Lo primero que ha de referirse es que del contenido normativo del articulo 69 de la
Ley 2220 de 2022, se colige, claramente, que el presente asunto si estd
comprendido entre aquellos que requieren del cumplimiento de ese requisito de
procedibilidad.

En efecto, el canon en cita establece que la conciliacidon extrajudicial en derecho
en materia de familia, serd requisito de procedibilidad en los siguientes asuntos
enlistando en el numeral 6° :

“Confroversias entre coényuges sobre, la direccion
conjunta del hogar y entre padres sobre el ejercicio de la
autoridad paterna o la patria potestad™.

Sobre el punto la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia senald!:

“Es claro que las desavenencias entre los padres de familia
frente a la eventual salida del pais de sus hijos, estdn
directamente relacionadas con el ejercicio de la “patria
potestad” y, en particular, con la “custodia” y el “régimen
de visitas”. Ahoraq, si bien el proceso “permiso de salida del
pais” es una instancia a la cual uno de los padres concurre
ante el juez de familia, por no contar con la anuencia del
ofro progenitor para viajar con sus hijos por fuera del
territorio nacional; ello no significa per se, que por la
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existencia misma de ese desacuerdo, sea irrelevante o
incluso ildgico intentar una solucion dialogada a través del
mecanismo alternativo de la conciliacién; pues, bajo ese
razonamiento, podria incurrirse en el exabrupto de afirmar
que ningun asunto contencioso sometido a la jurisdiccion
demandaria dicho requisito de procedibilidad, dada su
naturaleza conflictiva. Visto lo anterior, no cabe duda de
que conforme al ordenamiento vigente y a las
caracteristicas propias que identifican este tipo de litigios,
el proceso de “permiso de salida del pais” estd sujeto a la
conciliacion extraprocesal como requisito de
procedibilidad, al fratarse de una controversia
relacionada directamente con el ejercicio de la “patria
potestad” y con la manera en que se materializa la

" n

“custodia” o el “regimen de visitas”.

Colofén de lo dicho es el rechazo de la demanda tal como lo ordena el articulo 20
del C.G.P, al no haberse dado cumplimiento a la conciliacién extrajudicial.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero de Familia de Oralidad de Cali - Valle
del Cauca,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda de PERMISO O AUTORIZACION JUDICIAL
PARA QUE UN MENOR SALGA DEL PAIS, conforme lo expuesto en la
parte motiva.

SEGUNDO: DISPONER la COMPENSACION de ley informando a la oficina de
Reparto, previa cancelacidon de la radicacién y la anotacién
respectivas. Librese la comunicacion pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

LAURA MARCELA BONILLA VILLALOBOS

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CALI

En Estado No. 163 de hoy se nofifica a las partes|
la providencia anterior.
Fecha: 23 de noviembre de 2023
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