INFORME SECRETARIAL Sonhogo de Cali, julio 23 de 2020 A despocho de la sefora Juez, la
presente actuacion de Interdiccion. Favor Proveer. :
T D
DIEGO SALAZAR DOMIGUEZ
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CALI

Providencia Nro.25]
Radicacion Nro, 2018-0262

Santiago de Cali, julic veintitrés (23} de dos mil veinte {2023)

El apoderado judicial del demandante, solicita de manera excepcional se decrete la
Interdiccién Provisoria y por ende el levantamiento de la suspension det presente proceso,
en virtud de lo dispuesto en el articulo 55 de la Ley 1996 de 2019; par el efecto, donde de
presente la situacion de salud enla que se encuentra el sefior JIMMY PUCHANA MUNO?Z, y
gue gun se encuentra pend:em‘e por resolver el recurso inferpuesto por el apoderado
judicial.

En vista de lo descrito, el despacho considera que el estudio del caso se concreta en

determinar si es posible o la luz de lo sefialaodo en el precepto normativo referido v las

especiales condiciones de salud del sefior JIMMY PUCHANA, levantar la suspension del
- proceso decretada en auto anterior.

Al respecto, Util resulta recordar, que el articulo 2 de la Ley 153 de 1887 preceptua gue la
norma posterior prevalece sobre la anterior, y ambas preexistentes al hecho que se juzga,
se aplicara la ley posterior, significando ello gue es de perentoria aplicacion la Ley 1996 del
2019, en lo referente a situaciones jundlcos ocaeodcs posteriormente a la fecha de la
promulgaciéon de la misma. ) ,

‘Establecido lo anterior, coTejodo la norma sefialada en el exordio del presente acdpite, con
ia solicitud presentada por el apoderado judicial, se advierte que se obvia sefalar y
acreditar cuales son los derechos patrimoniales del sefior JIMMY PUCHANA MUNOZ, que por
la suspension del proceso se ven vulnerados y es necesario garantizar su proteccién y
disfrute en la actudlidad, tal como 1o exige fa norma, pues se observa que el memorialista
tundamenta su peticion en las especiales condiciones de salud del pretenso incapaz,

En lo sefiglado, no es posible apreciar el supuesto de hecho que exige la norma arriba
referida para proceder con el levantamiento de la suspension y la consecuente odopmon
de medidas de protecaon que fueren necesariqas.

Por lo anterior, teniendo en cuenta gue no se encuentran satisfechos los requisitos
establecidos en el articulo 55 de la Ley 1996 del 2019 para el levantamiento de la suspension,
poro el presente asunto, el despacho negara la solicitud presenfcdo.

En mérito de lo expues’ro el Juzgado Tercero de Familia de Oralidad de Cali — Vale del

Cauca,
) RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR\IG solicitud presentada por el apoderado judicial de la:
solicitante, en virtud delo dispuesto en la parte motiva del
presente auto. ‘

SEGUNDQO: NOTIFICAR |la presente providencia o quienes correspondd
conforme ¢ la ley.

JUZGADO 3 DE FAMILIADE
ORALIDAD DEC
En Estado No. _3
hoy se notifica teszﬂ
"auto anterior. 2 W jﬁ[ 2

Fecha: Secretaric

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LA JUEZ :

MARITZA RICO SANDOVAL

J O3fccéli@cendoj -ramajudicial.gov.co
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