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Santiago de Cali, veintitrés (23) de febrero de dos mil veintidos (2022)

Revisado el presente proceso, de cara al contenido de la ley 1996 de 2019, y dada la imposibilidad
que se ha evidenciado en la designacion del administrador fiduciario, se dispondra que en
acatamiento del articulo 56 ibidem, se proceda a la revision de interdiccion decretada mediante
sentencia del 5 de abril de 2018, respecto de la senora MARIA OLIVA RODRIGUEZ DE BLANCO.

En consecuencia se
DISPONE

1. Proceder a la revision de interdicciéon decretada mediante sentencia del 5 de abril de 2018,
respecto de la senora MARIA OLIVA RODRIGUEZ DE BLANCO.

2. Requerir de oficio a todos los sujetos procesales intervinientes en el proceso de interdiccion, para
que se manifiesten por escrito, y a través de apoderado, sobre la necesidad de apoyos que requiera
la sefiora MARIA OLIVA RODRIGUEZ DE BLANCO.

3. Citar a la senora MARIA OLIVA RODRIGUEZ DE BLANCO mediante comunicacion escrita, para
que participe en el tramite subsiguiente, y exprese su voluntad y preferencias, si es viable esta
actuacion considerando su estado de salud actual.

4. Requerir a la curadora designada, y a todos los interesados, para que practiquen a la sefiora
MARIA OLIVA RODRIGUEZ DE BLANCO la valoracion de apoyos de que trata la ley 1996 de 2019.
El informe de valoracion de apoyos debera consignar, como minimo: a) La verificacion que permita
concluir, cuando sea el caso, que aun después de haber agotado todos los ajustes razonables y
apoyos técnicos disponibles, la persona bajo medida de interdiccion o inhabilitacion se encuentra
imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio posible. b) Los
apoyos que la persona requiere para la comunicacion y la toma de decisiones en su vida diaria; o en
lo relacionado al manejo financiero, salud y demas aspectos relevantes, en caso de que la persona
se encuentre imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio. c) Los
ajustes que la persona requiera para participar activamente en el proceso. d) Las sugerencias frente
a mecanismos que permitan desarrollar las capacidades de la persona en relacion con la toma de
decisiones para alcanzar mayor autonomia e independencia en las mismas. e) Las personas que
han fungido o pueden fungir como apoyo en la toma de decisiones de la persona, para cada aspecto
relevante de su vida. f) Un informe sobre el proyecto de vida de la persona. g) La aprobacion de la
valoracion de apoyos por parte de la persona bajo medida de interdiccion o inhabilidad y h) La
relacion de confianza entre las personas bajo medida de interdiccion o inhabilidad y la o las
personas que seran designadas para prestar apoyo en la celebracion de actos juridicos. El informe
debera ser presentado en el término de 20 dias.

S. Precisar que en aquellos casos en que la persona bajo medida de interdiccion o inhabilidad se
encuentre imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio posible, le
correspondera al juez aprobar dicha valoracion de apoyos. Y que en caso de que los citados a
comparecer aporten mas de un informe de valoracion de apoyos, el juez debera tener en
consideracion el informe mas favorable para la autonomia e independencia de la persona, de
acuerdo a la primacia de su voluntad y preferencias, asi como las demas condiciones establecidas
en el articulo 13 de la presente ley.

6. Surtido el tramite anterior se citara para la celebracion de la audiencia en la que se escuchara a
los intervinientes y se verificara si tienen alguna objecion y se procedera a dictar sentencia de
adjudicacion judicial de apoyos.
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