JUZGADO SEPTIMO DE FAMILIA
AUTO # 892
RADICACION: 76001311000720220052100

Santiago de Cali, veintinueve (29) de abril de dos mil veinticuatro (2024).

Se resuelve el recurso de reposicion y en subsidio apelacion que interpone el apoderado
judicial de la parte demandada sin precisar contra que providencia, no obstante, infiere el
despacho del anexo aportado, que es contra la providencia 2984 de diciembre 18 de 2023.

I. MOTIVOS DE INCONFORMIDAD

1. Esboza el recurrente que el despacho mantiene que el ejecutado fue notificado a través de
su email, por lo que no tiene efecto la notificacion personal realizada al mismo!
posteriormente.

2. Empero, alega que el despacho debe tener en cuenta la contestacion de su poderdante
conforme al principio de legalidad, derecho a la defensa y supremacia del derecho sustancial
frente al derecho procesal y no pasar por alto el principio de buena fe, pues aquel no fue
notificado a su email, pues desconoce el email proporcionado por la actora, pero lo que si
tiene claro es que se notifico personalmente en mayo 3 de 2023, de lo que existe constancia.

II. CONSIDERACIONES

1. El recurso de reposicion esta previsto en el ordenamiento procesal civil para que el
funcionario que dict6 la providencia la revise y decida si la mantiene, modifica o revoca con
fundamento en las razones expuestas por el recurrente.

2. Pretende el recurrente que se deje sin efecto el auto # 2984 de diciembrel8 de 2023, y en
su defecto se tenga como contestada la demanda pues el ejecutado fue notificado
personalmente el 3 de mayo de 2023, quien desconoce el email proporcionado por la actora.

3. La primera actuacion del demandado fue cuestionar el auto de mandamiento de pago, pero
no su notificacion, cuando ya se habia expedido el auto del 4 de mayo de 2023, que expreso
cuando se tenia por notificado. El 22 de junio de 2023 fueron rechazados el recurso y la
contestacion, y el 26 de septiembre de 2023 se resolvio reposicion contra esa providencia, y
luego peticion de nulidad del 18 de diciembre de 2023, con los argumentos que son
reiterativos respecto de la misma cuestion que ahora se ventila.

4. Este despacho se mantiene en su postura de afirmar que el demandado fue notificado en
debida forma -el 3 de marzo de 20232- con una de las formas de notificacion, en aplicacion
de la Ley 2213 de 2022, esto es, a través del correo electréonico wilson.puertac@gmail.com, el
que fuera suministrado por el ejecutado al ser notificado personalmente3, y en virtud de ello,
no existe razon para revocar la decision fustigadas por el recurrente.

S. Adicionalmente, el acatamiento de las normas procesales busca asegurar la igualdad de
las partes en el proceso y el debido proceso, y la prevalencia del derecho sustancial no tiene
como forma de aplicacion el desconocimiento de las normas de procedimiento, que son la via
para asegurar aquellos. No obstante, en tratandose de eventuales pagos realizados por el
demandado, los mismos necesariamente deberan considerarse al liquidar el crédito cobrado,
si se dan las condiciones para ello, dado que la caracteristica particular del derecho de
alimentos, y la consideracion de prohibicion del enriquecimiento sin causa, impide
desconocer aspectos relevantes de los que de cuenta el proceso, pese a perentoriedad de los
términos procesales.

! Del 03 mayo de 2023
2 Auto 1001 de mayo 4 de 2023
3 El 3 de mayo de 2023
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6. El auto sera confirmado. Se negara la apelacion por cuanto en esta clase de asuntos no
procede por ser de Unica instancia (Art. 21 C.G.P)

Por lo expuesto el despacho,

INI.RESUELVE:

1. NO REVOCAR el auto recurrido # 2984 de diciembre 18 de 2023.

2. DENEGAR el recurso de apelacion por improcedente.

3. En firme esta providencia, se CONTINUARA con las etapas procesales respectivas.

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:
Magy Manessa Cobo Dorado
Juez Circuito
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