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Agosto Treinta (30) de dos mil veintidds (2022).

Interdiccion Rad. No.20192-00013-00

Se encuentra al Despacho proceso de Interdiccion Judicial, que fue promovido
mediante profesional del derecho por GABRIEL MEJIA PALACIO Y OTROS en
relacion con la persona en presunta situacion de discapacidad, senor CAMILO
MEJIA CRUZ.

Revisado el expediente se tiene que el presente proceso fue suspendido
medianteproveido que antecede por ministerio de ley conforme lo dispuesto
por el canon 55de la Ley 1996 de 2019.

Es por ello, vencido como se encuentra la transicion normativa que tuvolugar
con la figura de adjudicaciéon de apoyo transitorio, se tiene que vigente su
espiritunormativoy la premisa expuesta hace necesario que el Despacho se
pronuncie deoficio frente ala entrada en vigencia del capituloV dela ley 1996
de 2019, a fin deajustar el presente proceso a las nuevas disposiciones que
hacen parte como se dijo del nuevo orden legal en armonia con las
necesidades a que haya lugar de las personas en presunta situacion de
discapacidad como ocurre en el presente caso que ocupa la atencion del
Juzgado.

Se tiene entonces que el presente proceso se venia rituando bajo las extintas
disposiciones normativasde la Ley 1306 de 2009 en lo pertinente, fambién que
como se dijo se produjo la suspension de que fue objeto el proceso, resaltado
gue como se viene diciendo que la figura de interdiccion judicial fue abolida
por la mencionada normatividad, pues asi se colige del articulo 53 de la citada
normatividad, que a su tenorreza: “Queda prohibido iniciar procesos de interdiccion
o inhabilitacion, o solicitarlasentenciade interdiccion o inhabilitacion para dar inicioa
cualquier tradmite publico o privado a partir de la promulgacion de la presente ley”.

Ahora bien, ante la pardlisis juridica de que fue objeto el mismo, la necesidad
de garantizar elgoce y disfrute efectivo de los derechos de las personas objeto
de las prerrogativas normativas ahi dispuestas, la entrada en vigencia de la
nueva normatividad en menciéon vy los vacios que existen en la misma, pues
frente a estos espaciales topicos, la novedosa normatividad no establecio el
términoen que permanecerian estos en ese estado de latencia ni el camino a
seguir en casode sureactivacion, y qué decir de la extintafigurade interdiccion;
se considera que los anteriores vacios pueden llenarse analizando todo el
normativo de la ley 1996 de 2019, concluyéndose que esta suspension se
extendiatemporalmente hasta el dia 26 de agosto de 2021 fecha en la cual
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comenzaria a regir el capituloV de la referida ley (Articulo 52ley 1996 de 2019)
y estando entonces vigente tal procedimiento, consecuentemente naceria el
deber del Juez de adecuar la ruta procesal de aquellos asuntos a la nueva
normativa, con el ingrediente adicional que conforme al articulo 163 del CGP
el parédmetro temporal para disponer la reanudacion de un proceso es un
maximo de dos anos por prejudicialidad o de oficio cumplido el término de
suspension si el mismo fue convenido por ambas partes.

Acorde alo anterior, estima el Juzgado la necesidad de oficio de reanudar las
presentes diligencias para imprimirle framite bajo las luces de la Ley 1996 de
2019,como se dijo, esto es, para que se ritue como Adjudicacion Judicial de
Apoyos con vocacion de permanencia, lo anteriorencuentra su sustentoen el

deber de los operadores de justicia de dirigir el proceso conforme el ordinal 1°
del canon 42 del C.G.P, de donde deviene la necesidad de pronunciamiento
respecto de las actuaciones que se profirieron conforme el imperio de las
derogadas disposiciones de la antigua Interdiccion judicial y la necesidad de
adecuacion de la demanda por cuenta de la parte interesada o la persona en
presuntasituacion de discapacidad segun sea el caso en caso de insistiren que
el presente proceso se lleve a cabo bajo el nuevo panorama normativo.

Frente al primer punto de cara a la legalidad de los proveidos que se profirieron
como el que admitiala otra demanda y los consecuenciales a su tramite, debe
decirse si bien es cierto que es una regla del procedimiento la perentoriedad e
improrrogabilidad de sus términos, en la medida que ejecutoriada una decision
se ha convertido en ley del proceso, nuestra jurisprudencia ha aceptado una
postura flexible respecto a ello, asi es como desde antano la doctrina vy
jurisprudencia han ensenado que:

“La Corte ha dicho que las Unicas providencias que constituyen leyes para el proceso,
por hacer trdnsito a cosa juzgada son las sentencias, y que los autos, por ejecutoriados
que se hallen, sisonilegales no pueden considerarse como leyes delproceso, y por lo
fanto, no vinculan al juez.”

Bajo esa postura, se tiene entonces que los proveidos que fueron proferidos
desdela admision del proceso y posteriores, al no contar con sustentonormativo
vigente de ninguna manera pueden dirigir el curso del proceso, por lo que se
dispondrd dejarlos sin efecto. Salvo el proveido que dispuso la suspension del
proceso y los autos que versen sobre medidas cautelares que se hayan
dispuesto, respecto del cual ameritanuevo pronunciamiento del Despacho una
vez se lleve el presente proceso con la vocacién de permanencia referida.

Ahora bien, frente a la necesidad de adecuacion de la demanda, si bien como
se dijo el Despacho le va a imprimir nuevo trdmite legal, no es menos cierto que
conforme los articulos 37 y 38 # numeral 8 Literal E y A, respectivamente, de
ninguna manera el Juez puede pronunciarse sobre necesidades de apoyos
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sobre las que no verse el proceso, por lo que se desplegaran sendos
requerimientos a laparte interesada o la persona en presunta situacion de
discapacidad segun sea el caso a fin de que adecuen la demanda en los
términos que infiere la normatividad actual con el objeto de auscultar la
necesidad de continuaciéon del presente proceso y la de apoyos.

Alhilo de lo anterior, a fin de establecer un derrotero para que se proceda con
la adecuacion de la demanda segun se indicd, que permita evidenciar la
necesidad decontinuarelproceso y de los apoyos a que haya lugar, asimismo de
insumos facticos que permitan revestir la presente actuacion de la aptitud
prudente que permita dar continuidad, celeridad al presente proceso bajo la
nueva normatividad, que conlleven a proferir eventualmente una decision
ajustada a derecho sustancial, se considera necesario que dicho requerimiento
que se haga para que asuma dicha carga procesal a fin de continuar con la
etapa procesal correspondiente, se le concederd un término prudencial de
treinta (30) dias siguientes para ello; contadosdesde la notificacion que de este
auto se haga por estados de conformidad al numeral 1° del articulo 317 del
C.G.P y que se apersone del proceso.

Transcurrido este término, sin el cabal cumplimiento de la actividad procesal
requerida, se terminard el proceso por desistimiento tdcitoy se archivardn las
diligencias. Esta providencia se notificard por estado.

En tal sentido se resuelve:
RESUELVE:

PRIMERO.- DE OFICIO REANUDAR las presentes diligencias para IMPRIMIR a la
presente demanda, que fue promovida mediante profesional del derecho por
GABRIELMEJIAPALACIO Y OTROS y otro en relacién con la persona en presunta
situacidon de discapacidad, senor CAMILO MEJIA CRUZ. El trédmite de
Adjudicacion judicial de Apoyos con vocacidon de permanencia de
conformidad con la ley 1996 de 2019, atendiendo las consideraciones
esbozadas en precedencia.

SEGUNDO.- DEJAR sin efecto el auto admisorio de la demanda; inclusive los que
fueron proferidos posteriormente, salvo el proveido que dispuso la suspension
del proceso y los autos Interlocut orios, respectivamente,lo cuales corresponden
a la medida cautelar deadjudicacion judicial de apoyo transitorio si lo hubiere,
conforme lo expuesto en precedencia.

TERCERO.- REQUERIR a la parteinteresada o la persona en presuntasituacion de
discapacidad segun sea el caso en caso de insistir en que la continuidad del
presente proceso bajo el trdmite de Adjudicaciéon judicial de apoyos con
vocacion de permanencia, proceda con la adecuacidon de la demanda,
conforme los requisitos generales y especiales y por intermedio de apoderado
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judicial, advirtiendo desde ya que deberd entrelos requisitos de ley adjuntarla
respectiva valoracion de apoyos en los términos del numeral 4° del citado
articulo 38 de laley 1996, valoracion que se podrd readlizar a travésde entidades
privadas o a fravés de los entes publicos.

CUARTO.-REQUERIR a la parte actora y la persona presunta en situacion de
discapacidad, para que informe al Despacho si en la actualidad, ha llevado a
cabo, acuerdo o proceso alguno de adjudicacion de apoyo ante ofra
autoridad jurisdiccional, administrativa o notarial, en caso afirmativo debiendo
allegar copias de las citadas diligencias, caso en el cual se entenderd que la
misma se traduce en la solicitud de retiro de la demanda para su terminacion
del presente proceso por carencia de objeto, amenos expresamente serequiera
la adjudicacion de apoyo para otro acto juridico respecto del cual nada se
haya decidido, caso en el cual se debe dar cumplimiento al objeto de los
requerimientos que anteceden.

QUINTO.- REQUERIR a la parte actora y la persona presunta en situacion de
discapacidad para que dentro de los treinta (30) dias siguientes a la notificacion
deesta providencia asuma plenamente la carga procesal dispuesta en los
ordinales tercero y cuarfo que anteceden en la forma indicada; ademdads se
apersone del proceso, para asi confinuar con el tradmite del mismo. Enviense por
secretaria y de la forma mds expedita bien sea via correo electréonico o correo
fisico copia de la presente proveido.

SEXTO.- ADVERTIR a la parte demandante que, transcurrido este término, sin el
cumplimiento de lo ordenado, se terminard el proceso por desistimiento tdcito
y se archivard el expediente. Notificar por estado este proveido.

Notifiquese y CUmplase, .

RICARDO ESTRADA MORALES
Juez

JUZGADO NOVENO DE FAMILIA DE ORALIDAD
DE SANTIAGO DE CALI

En estado N° 022 Hoy 27 DE FEBRERO DE 2023 se
notifico a las partesla providencia que antecede. (Art. 9
de laLey 2213 de 2022).

Lorena Salazar Gonzéalez
Secretaria
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