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CIRCUITO JUDICIAL DE CALI 

j09fccali@cendoj.ramajudicial.gov.co 

 
Radicado:                    2022-00376 Divorcio de Matrimonio Civil 
 
Demandante:             Flavio David Montaño Preciado 
 
Demandada:              Amparo Rodallega Santa 
 
 

FIJACIÓN EN LISTA Y TRASLADO No. 25 
 
 
De conformidad con lo dispuesto en el art. 370 del C.G.P., se deja a 
disposición de la parte demandante por el término de CINCO (05) días, las 
EXCEPCIONES propuestas por la parte demandada, para que pida pruebas 
sobre los hechos en que ellas se fundan. 
 
El presente traslado se fija hoy, dos (02) de mayo de dos mil veintitrés 
(2023) siendo las ocho de la mañana (8:00am) 
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Contestación de demanda radicado 2022-376

CAMINANDO AL DERECHO <alejandro.beltran1981@gmail.com>
Mié 23/11/2022 8:28 AM

Para: anclacomunicaciones.2020@gmail.com <anclacomunicaciones.2020@gmail.com>;Juzgado 09 Familia -
Valle Del Cauca - Cali <j09fccali@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Demandante :FLAVIO DAVID MONTAÑO                                      
 
Demandado: AMPARO RODALLEGA SANTA
                                                                                                          
Dando cumplimiento al artículo 291, 292 y 293 del Código General del Proceso y a la ley 2213
de 2022 le remito contestación de la demanda sólo al juzgado. NO se envía copia del presente
correo a la contraparte teniendo en cuenta que se solicitan medidas cautelares.

 
Abogado parte demandada
 
 
 
 
DIDIER ALEJANDRO LOAIZA SÁNCHEZ
C.C.#94’232.132 DE ZARZAL
T.P. 382.999 del C.S. de la J.
Cel: 312 727 6495

-- 

DIDIER ALEJANDRO LOAIZA SÁNCHEZ

Abogado
Universidad Cooperativa de Colombia

Técnico ocupacional en Teología
Tecnólogo en Etnoeducación
Cel: 312 727 6495



Señor (a) 

JUEZ NOVENO DE FAMLIA DE CALI 

E. S. D. 

 

PROCESO: PROCESO    VERBAL   DE    DIVORCIO   DE   

MATRIMONIO    CIVIL DISOLUCION Y 

LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD CONYUGAL 

DEMANDANTE: FLAVIO DAVID MONTAÑO PRECIADO  

DEMANDADA: AMPARO RODALLEGA SANTA  

RADICADO: 2022 – 376 

CONTESTACIÓN DE DEMANDA 

DIDIER ALEJANDRO LOAIZA SÁNCHEZ, mayor de edad, domiciliado y residente 

en esta ciudad e identificado con C.C. Nº 94.232.132 expedida en Cali y T.P. 

382.999 del C. S. de la J., en uso del poder conferido por la señora AMPARO 

RODALLEGA SANTA, mayor de edad, identificada con cedula de ciudadanía No. 

38’461.900 de Cali, me permito dentro de los términos contestar demanda de 

reconvención, trasladada por el Juzgado. 

 

FRENTE A LO FÁCTICO 

 

PRIMERO: CIERTO  

SEGUNDO: CIERTO  

TERCERO: CIERTO 

CUARTO: CIERTO 

QUINTO: FALSO. La abogada no presenta prueba alguna de su afirmación. 

 

• Afirma que la señora AMPARO RODALLEGA SANTA desde septiembre del 

año 2021 ha incurrido con su comportamiento en la primera, segunda y en la 

tercera causal del artículo 154 del Código Civil, modificado por el artículo 6º 

de la Ley 25 de 1992, que tipifica como comportamientos fundantes de las 

causales de Divorcio. pero no presenta prueba alguna que demuestre lo 

antes dicho. La parte demandante desconociendo el principio de taxatividad 

que se predica de las causales de divorcio, las cuales no solo se limitan a la 
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enunciación de las mismas, sino que va más allá y se exige encuadrar 

circunstancias fácticas específicas, respaldadas con medios probatorios, 

presenta hechos escuetos, generales y ambiguos, que de ninguna manera le 

permitirán prosperar en su propósito. 

 

• Es el señor FLAVIO DAVID MONTAÑO quien ha incurrido en las causales 

por él mismo alegadas, es decir, la primera, segunda, tercera y se le suma la 

cuarta causal del artículo 154 del Código Civil: 

 

1. Las relaciones sexuales extramatrimoniales de uno de los cónyuges. 

 

2. El grave e injustificado incumplimiento por parte de alguno de los cónyuges 

de los deberes que la ley les impone como tales y como padres. 

 

3. Los ultrajes, el trato cruel y los maltratamientos de obra. 

 

4. La embriaguez habitual de uno de los cónyuges. 

 

Prueba de lo anterior está en la audiencia de conciliación a la que asistió con la 

comisaría novena de familia de Desepaz el día 6 de Julio de 2022 en donde firma y 

acepta lo relacionado en el acta. Además de esto también se aporta la denuncia 

ante la fiscalía por violencia intrafamiliar e inasistencia alimentaria del señor FLAVIO 

DAVID MONTAÑO. 

El señor DAVID MONTAÑO no hace uso del recurso de apelación que queda 

plasmado en el numeral QUINTO del RESUELVE de dicha acta de conciliación 

aceptando con su firma todo lo dicho. 

Es el señor FLAVIO quien constantemente ha maltratado a la señora AMPARO 

RODALLEGA y lo ha hecho a altas horas de la noche en estado de embriaguez tal 

y como se evidencia en las denuncias presentadas por mi poderdante ante la 

Comisaría Novena de Familia de Desepaz y la Fiscalía y prueba de ello es que 

acepta con su firma lo antes dicho en el acta de conciliación 

 

SEXTO: PARCIALMENTE CIERTO. La abogada afirma que: “El señor FLAVIO 

DAVID MONTAÑO desde el momento mismo en que contrajo matrimonio con La 

señora   AMPARO  RODALLEGA  SANTA, hasta ahora ha invertido, sin éxito, no 
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solo su esfuerzo personal para llevar con su esposa una relación armónica, sino 

todo, absolutamente todos sus ingresos económicos donde todo lo construido y 

bienes adquiridos fueron puestos a nombre de la esposa quien hoy día de manera 

inescrupulosa comparte con una tercera persona con el señor JHONNY PIÑÑIMUE; 

en tanto que  su esposa se ha mostrado apática remisa e indiferente sin causa que 

lo justifique en el cumplimiento de sus obligaciones conyugales.” 

Ante la afirmación anterior, me permito decir lo siguiente: El señor FLAVIO DAVID 

MONTAÑO sí aportó dineros durante la relación matrimonial para la construcción 

del segundo, tercero y cuarto piso de la casa ubicada en la calle 82D #23-92 del 

barrio Valle Grande, sin embargo, no aportó para la construcción del primer piso 

toda vez que este ya existía antes del matrimonio y fue conseguido producto del 

esfuerzo de la señora Amparo Rodallega. Los vehículos están a nombre de ella 

porque ella fue quien los compró con su dinero, sin embargo, la camioneta  LUV 

TFR de placas BHK346 fue comprada con  un dinero aportado por el padre de la 

señora RODALLEGA, el señor CLODOMIRO RODALLEGA quien aportó, dieciséis 

millones seiscientos setenta mil pesos ($16’670.000), es decir, setenta y nueve por 

ciento (79%) y cuatro millones trescientos treinta mil pesos aportados por la señora 

AMPARO RODALLEGA, es decir,  veintiuno por ciento (21%) para un total de 

veintidos millones de pesos ($22’000.000) situación que se sustenta en una 

declaración extrajuicio firmada por el señor CLODOMIRO RODALLEGA y la señora 

AMPARO RODALLEGA. Folios número 40 al 43 

La abogada afirma que la señora AMPARO RODALLEGA de manera inescrupulosa 

comparte los bienes adquiridos con una tercera persona, con el señor JHONNY 

PIÑÑIMUE; y también afirma que ella se ha mostrado apática remisa e indiferente 

sin causa que lo justifique en el cumplimiento de sus obligaciones conyugales. Esta 

afirmación es totalmente falsa y no existe prueba alguna que sustente lo dicho ya 

que la señora RODALLEGA sólo vive con su hija en el segundo piso de la casa y 

se encuentra separada de cuerpo del señor DAVID MONTAÑO desde junio de 2021 

hechos que se sustentan en los documentos de la Comisaría Novena de Familia de 

Desepaz (diligencia de audiencia y denuncia ante la fiscalía) ambos aportados en 

el grueso de pruebas.  FOLIOS 18, 19, 21, 22, 23 y 24. 

 

SÉPTIMO: FALSO. La abogada afirma que “la señora AMPARO RODALLEGA 

somete a su esposo al abandono físico y espiritual obligándolo a enfrentar el 

desafío diario que en solitario le ocasiona”.  

Frente a lo expuesto por la parte demandante para sustentar fácticamente la causal 

2, referente a “El grave e injustificado incumplimiento por parte de alguno de los 

cónyuges de los deberes que la ley les impone como tales y como padre” 

Esto es falso ya que la señora AMPARO RODALLEGA siempre ha cumplido con 

sus obligaciones maritales hasta el último momento de convivencia y fue el señor 
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DAVID MONTAÑO quien abandonó a la señora AMPARO RODALLEGA tal y como 

lo manifiesta  en la audiencia de conciliación celebrada el día 6 de Julio de 2022 con 

el Comisario FLAVIO HUMBERTO CASTILLO VILLARREAL en la Comisaría 

Novena de Familia de Desepaz en donde el mismo señor DAVID MONTAÑO 

manifiesta lo siguiente: “es cierto que constantemente llegaba a la casa en la 

madrugada y bajo el efecto de consumo de bebidas embriagantes. Reconozco el 

error si perdón mi hogar por irme de la casa”. FOLIO 21 AL 24 (ACTA DE 

CONCILIACIÓN) 

No son ciertas las afirmaciones, mismas que están desprovistas de cualquier medio 

probatorio que las respalde; por lo tanto, deberá probarse en este proceso el 

abandono físico y espiritual que predica el demandante. 

 

OCTAVO: FALSO. La abogada manifiesta que la señora AMPARO RODALLEGA 

asumió obligaciones dinerarias que empleó en asuntos ajenos a la comunidad 

doméstica, cuyo comportamiento ha puesto en riesgo la tranquilidad personal del 

esposo al empezar a vender los bienes adquiridos dentro de la sociedad conyugal 

a fin de generar una desestabilidad económica. 

La señora AMPARO sí está vendiendo la camioneta de placa BHK346 ya que su 

padre el señor CLODOMIRO RODALLEGA con quien adquirió dicho bien mueble, 

se encuentra actualmente en grave estado de salud por sufrir de una enfermedad 

terminal (CANCER) y requiere el dinero para su tratamiento médico, hecho que el 

señor DAVID MONTAÑO conoce. Este bien no le corresponde a la sociedad 

conyugal más que en una proporción del 21% ya que el señor CLODOMIRO 

RODALLEGA es propietario del otro 79%. FOLIO 42 (DECLARACIÓN 

EXTRAJUICIO) 

La señora Amparo Rodallega debió cerrar el local (ANCLAS  COMUNICACIONES  

matricula  840357) del cual devengaba sus ingresos y actualmente vive de la 

solidaridad de sus hermanas y de algunos ingresos de clientes con los cuales tenía 

cuentas por cobrar, caso contrario lo que sucede con el señor DAVID MONTAÑO 

que aún continúa devengando ingresos por su actividad económica en la peluquería 

y sin embargo no cumple con el aporte de la cuota alimentaria razón por la cual la 

señora AMPARO RODALLEGA debió presentar la denuncia ante FISCALÍA por 

inasistencia alimentaria. Folios 32 al 38 (denuncia por violencia intrafamiliar) 

Para pagar los impuestos de los vehículos y de la casa, gastos que hacen parte de 

la sociedad conyugal, pero el señor DAVID MONTAÑO no aportó nada aun teniendo 

ingresos constantes y fue a mi defendida que le correspondió gestionar los recursos 

económicos con su hermana NUBIA RODALLEGA para poder cumplir con las 

obligaciones tributarias, es decir, la señora NUBIA RODALLEGA le prestó el dinero 

para cubrir estos gastos. Cabe decir entonces, que es el señor DAVID MONTAÑO 

quien, con su indiferencia ante las obligaciones financieras, el que ha generado la 
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desestabilidad económica de la señora RODALLEGA ya que a ella le ha 

correspondido cubrir gastos que hacen parte de la sociedad, aunque él continúa 

obteniendo ingresos tal y como se demuestra en los extractos bancarios del señor 

MONTAÑO. Folios 82 al 92 

Se relaciona a continuación los gastos en los que tuvo que incurrir la señora 

RODALLEGA para cubrir los gastos que ocasionaron los vehículos y la casa: 

DETALLE VALOR 

Impuesto vehicular CPV867 $128.150 

Compra de batería de automóvil CPV867 $172.000 

Soat de automóvil CPV867 $489.100 

Soat moto SGJ23E $590.000 

Impuesto predial 2022 $254.150 

TOTAL $1’633.400 

 

 

NOVENO: PARCIALMENTE CIERTO. La señora AMPARO RODALLEGA sí vive en 

la calle 82B # 23-92 barrio valle grande con su hija HANNAH MICHELLE en el 

segundo piso, pero el señor DAVID MONTAÑO vive en el cuarto piso siendo este 

un apartamento independiente y todo esto por la separación de cuerpos que se ha 

sostenido en el tiempo desde junio de 2021. 

 

DÉCIMO: FALSO. La abogada manifiesta que La señora AMPARO RODALLEGA 

SANTA le ha proferido a su esposo trato cruel y degradante, pero no presenta 

prueba alguna que sustente lo dicho. Es el señor DAVID MONTAÑO quien 

constantemente le profería tratos crueles y degradantes a mi defendida como el 

mismo lo manifiesta en la conciliación celebrada en la Comisaría Novena de 

Desepaz el día 6 de Julio de 2022 quien llegaba a casa a altas horas de la noche 

bajo los efectos del alcohol para despertar a su esposa y su hija dando golpes 

fuertes a la puerta donde habita mi defendida y su hija HANNAH MICHELLE 

sometiendo a ambas a un maltrato sicológico continuo. El 23 de junio de 2022 la 

señora AMPARO RODALLEGA presenta su denuncia ante la COMISARÍA 

NOVENA DE FAMILIA DE DESEPAZ, la cual se remite a la FISCALIA en donde ella 

argumenta que el señor MONTAÑO le ha dicho en varias oportunidades que: “sino 

le doy cuca, bien, pero que le lave y le cocine, que esa es su casa.” Folios 18 y 

19. 

 

La abogada argumenta que mi defendida inició una relación extramatrimonial con el 

señor JHONNY PILLIMUE, pero tampoco presenta prueba alguna de ello, más el 

señor DAVID MONTAÑO sí aceptó tener relaciones extramatrimoniales antes de 
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abandonar la casa y de este hecho es testigo la señora Claudia Ximena Sarria quien 

presenció una discusión entre la señora AMPARO RODALLEGA y el señor DAVID 

MONTAÑO en donde él acepta la relación que sostenía con la señorita “KAREN 

JULIETH”, motivo por el cual el señor DAVID MONTAÑO decide abandonar el hogar 

trasladando su domicilio al cuarto piso de la casa en donde habitaba con la señora 

AMPARO RODALLEGA y su hija HANNAH MICHELLE.  

 

ONCE: FALSO. La abogada manifiesta que mi defendida, la señora AMPARO 

RODALLEGA sostiene una relación extramatrimonial con el señor JHONNY 

PILLIMUE, pero no aporta prueba alguna que sustente lo dicho, sin embargo, es 

importante aclarar que la señora AMPARO RODALLEGA está separada de cuerpo 

del señor DAVID MONTAÑO hace 17 meses y está en la libertad de iniciar una 

relación sentimental con otra persona si así lo desea.  

 

Frente a la siguiente afirmación esbozada por la abogada: 

“…la demandada no ha pensado en su hija, pues el hecho de permitir o realizar 

publicaciones con otra hombre diferente a su progenitor, puede ocasionar daños 

psicológicos, bajo rendimiento escolar, entre otros. Haciéndose más gravosa la 

situación de mi poderdante y su hija”. 

 

NO ES CIERTA LA AFIRMACIÓN ANTERIOR y respecto al rendimiento académico 

de la niña, es la señora AMPARO RODALLEGA quien se ocupa de que su hija tenga 

todo cuanto necesite, brindándole un espacio saludable lleno de amor y esto se ve 

reflejado en los resultados académicos de la menor los cuales se aportan en el 

grueso de pruebas (folio…) a pesar de que el señor DAVID MONTAÑO ha 

incumplido el acuerdo celebrado ante la Comisaría Novena de Familia de Desepaz 

por lo que actualmente cursa una denuncia en su contra por inasistencia alimentaria, 

además, la misma Comisaría Novena de Familia de Desepaz determinó que la 

custodia de la menor debe estar en cabeza de la señora AMPARO RODALLEGA 

como reza en el numeral séptimo del resuelve del acta de conciliación, acta que 

firmó y aceptó el señor MONTAÑO.  Folio 20 al 24 

Conforme a lo anterior es posible afirmar que, ante el presente fáctico la apoderada 

trae al proceso solamente afirmaciones sin fundamento. 

 

DOCE: FALSO. Es el señor DAVID MONTAÑO quien ha desplegado acciones 

contrarias a la moral como la constante embriaguez, las relaciones 

extramatrimoniales y el maltrato sicológico a mi defendida, constitutivo de un 

presunto delito de violencia intrafamiliar en contra de la señora AMPARO 
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RODALLEGA por la cual cursa una denuncia en contra del demandante. Folios 25 

al 42 

 

TRECE: CIERTO. 

 

CATORCE: FALSO. Es el señor DAVID MONTAÑO el culpable de las causales 

alegadas, es decir: 

1. Las relaciones sexuales extramatrimoniales de uno de los cónyuges. 

 

2. El grave e injustificado incumplimiento por parte de alguno de los cónyuges 

de los deberes que la ley les impone como tales y como padres. 

 

 

3. Los ultrajes, el trato cruel y los maltratamientos de obra. 

 

4. La embriaguez habitual de uno de los cónyuges. 

 

FRENTE A LAS PRETENSIONES 

 

PRIMERA: SE ACEPTA PARCIALMENTE. se acepta el divorcio, mas no las 

causales ya que la parte actora no presentó pruebas en derecho para tal solicitud. 

 

SEGUNDA: SE ACEPTA. 

 

 

TERCERA: SE ACEPTA. 

 

CUARTA: NO SE ACEPTA ya que la señora AMPARO RODALLEGA no es la 

causante de la presente acción. 

 

PRETENSIONES 

Con base en los anteriores elementos fácticos de la manera más respetuosa solicito 

a su señoría lo siguiente. 
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PRIMERO: Que mediante sentencia se decrete el divorcio del matrimonio civil 

celebrado entre los señores FLAVIO DAVID MONTAÑO PRECIADO y la señora 

AMPARO RODALLEGA SANTA, por las causales 1, 2, 3 y 4 del Art 154 del Código 

Civil Colombiano. Ley 25 de 1992 Art 6 desplegadas por el señor DAVID 

MONTAÑO. 

 

SEGUNDO: Que se declare Cónyuge culpable al señor FLAVIO DAVID MONTAÑO 

PRECIADO como causante de la ruptura de la unidad familiar y haber incurrido en 

las causales contempladas en los numeral 1, 2, 3 y 4 del Art 154 del Código Civil 

Colombiano, Ley 25 de 1992 artículo 6. 

 

TERCERO: Que se condene al demandante FLAVIO DAVID MONTAÑO 

PRECIADO al pago de alimentos en favor de AMPARO RODALLEGA SANTA. 

 

CUARTO: Fijar como cuota de alimentos a favor de la señora AMPARO 

RODALLEGA SANTA y a cargo de FLAVIO DAVID MONTAÑO PRECIADO por ser 

cónyuge culpable del divorcio la suma mensual de CUATROCIENTOS MIL PESOS 

($400.000). 

 

QUINTO: Fijar como cuota de alimentos a favor de la niña HANNAH MICHELLE y 

a cargo de FLAVIO DAVID MONTAÑO PRECIADO la suma mensual de 

CUATROCIENTOS MIL PESOS ($400.000). 

 

SEXTO: Declarar disuelta la sociedad conformada entre el señor FLAVIO DAVID 

MONTAÑO y la señora AMPARO RODALLEGA SANTA, y ordenar su liquidación 

por los medios de ley. 

 

SEPTIMO: Disponer que una vez decretado el divorcio cada uno de los ex-cónyuges 

tendrán residencia y domicilios separados a su elección. 

 

OCTAVO: Ordenar la inscripción de la sentencia en los folios respectivos del 

registro civil, oficiando para ello a los funcionarios competentes. 

 

NOVENO: Condenar en costas y agencias en derecho al demandado en 

reconvención. 
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EXCEPCIONES INEXISTENCIA DE LAS CAUSALES DE DIVORCIO 

 

La parte demandante menciona sin argumentación las causales para el divorcio 

contempladas en el Art 154 Numerales 1, 2 y 3 del Código Civil Colombiano, pero 

no presenta al despacho pruebas que acrediten tales afirmaciones. Se funda la 

presente excepción en que las causales alegadas por la demandante para solicitar 

el divorcio del matrimonio civil, carecen de fundamento y de fuerza probatoria dentro 

del presente proceso, debido a que la demandante simplemente se limita a informar 

sobre las causales que para ella son las que han ocasionado la ruptura de su 

relación con mi prohijada, más en ninguna parte de su libelo presenta pruebas de 

su dicho o solicita se constituyan las mismas. 

Se debe tener en cuenta su señoría que el motivo de separación de mi poderdante 

con la demandante obedeció a inconvenientes de tipo sentimental, personal y de 

maltrato sicológico sufridos por mi defendida, pues el demandante tenía otra pareja 

sentimental, y ha sido evidenciado por él mismo la embriaguez habitual. 

En este punto es importante resaltar el principio de derecho probatorio que 

establece “corresponde a las partes probar la ciencia de su dicho” siendo así, la 

parte demandante debería probar sin lugar a duda de manera fehaciente dentro del 

presente proceso, las causales que invoca para solicitar el divorcio, situación que 

no ha sido probada por la parte demandante. 

 

Siendo así, es necesario traer a colación lo manifestado por la honorable Corte 

Constitucional en sentencia C-1495 del 2000 en los siguientes términos: 

 

“El divorcio sanción es contencioso, porque para acceder a la disolución del vínculo 

el actor debe probar que el demandado incurrió en la causal prevista en la ley y 

éste, como sujeto pasivo de la contienda, puede entrar a demostrar, con la plenitud 

de las formas procesales, que no incurrió en los hechos atribuidos o que no fue el 

gestor de la conducta. En este caso el juez debe entrar a valorar lo probado y 

resolver si absuelve al demandado o si decreta la disolución, porque quien persigue 

una sanción, no puede obtenerla si no logra demostrar que el otro se hizo acreedor 

a ella”. 

 

Por lo anterior y al no estar probada la causal alegada por la demandante, carece 

la misma de causa para demandar el divorcio. 
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INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION ALIMENTARIA CON LA 
DEMANDANTE 

La obligación alimentaria entre esposos se ve materializada en virtud del principio 

de reciprocidad y solidaridad que se deben entre sí, y por ende la obligación 

recíproca de otorgar lo necesario para garantizar la subsistencia cuando uno de 

sus miembros no se encuentre en posibilidad de suministrárselos por sus 

propios medios. 

Valga señalar que la honorable corte constitucional ha indicado que en caso de 

disolución de la unión conyugal, las obligaciones de socorro y ayuda se reducen 

“en la medida en que las prestaciones de orden personal no siguen siendo 

exigibles”. 

La legislación civil colombiana, en atención del principio de solidaridad que se 

traduce en el deber de ayuda mutua entre los cónyuges, implica que se deban 

alimento en las siguientes situaciones: 

• Cuando los cónyuges hacen vida en común 

• Cuando existe separación de hecho: Los cónyuges separados de hecho o 

de cuerpos o judicialmente, entre tanto se mantengan sin hacer vida 

marital con otra persona conservan el derecho a los alimentos, situación 

que para el caso no se cumple debido a que como se indicó la demandante 

tiene actualmente pareja sentimental. 

• En caso de divorcio, cuando el cónyuge separado no es culpable., para 

el caso objeto de pronunciamiento la demandante es culpable de la 

separación. 

Así mismo se debe tener en cuenta que el derecho a alimentos subsiste siempre 

y cuando el cónyuge no tenga los medios para su subsistencia, y en el presente 

proceso no obra prueba siquiera sumaria que indique que la demandante no 

pueda valerse por sus propios medios o que este en alguna situación de 

discapacidad o incapacidad que le impida laborar. 

La corte constitucional en sentencia C-237 de 1997, ha fijado los requisitos para 

que sea procedente la cuota alimentaria entre cónyuges así: 

1. Que el peticionario requiera los alimentos que demanda 
 

2. Que la persona a quien se le piden alimentos tenga los recursos económicos 

para proporcionarlos 
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3. Que exista un vínculo de parentesco o un supuesto que origine la obligación 

entre quien tiene la necesidad y quien tiene los recursos; resaltando que: 

“El deber de asistencia alimentaria se establece sobre dos requisitos  

fundamentales: la necesidad del beneficiario y la capacidad del deudor, 

quien debe ayudar a la subsistencia de sus parientes, sin que ello implique 

el sacrificio de su propia existencia.” 

Dicha posición fue reitera en sentencia T-266 de 2017, según la cual la persona 
que solicita alimentos a su cónyuge o compañero (a) permanente, debe 
demostrar: (i) la necesidad del alimentario, (ii) la capacidad económica de la 
persona a quien se le piden los alimentos y (iii) un título a partir del cual pueda ser 
reclamada, esto es, por disposición legal, convención o por testamento. Por ello, 
la obligación alimentaria se supedita al principio de proporcionalidad, en cuanto 
consulta la capacidad económica del alimentante, y la necesidad concreta del 
alimentario. 

 
Situación que no es probada en el presente proceso, puesto que en ningún 
momento obra prueba dentro del mismo que demuestra LA NECESIDAD de la 
demandante o la imposibilidad de valerse por sí misma. 

 
Así mismo, tampoco se demuestra la culpa de mi poderdante en la ruptura de la 
relación, debido a que la demandante solo se limita en sus pruebas a allegar las 
que obran sobre la existencia del matrimonio mas no allega prueba alguna sobre 
la culpa de mi poderdante o sobre su incapacidad de procurarse su sustento. 
 
Por la falta de pruebas en derecho están llamadas a prosperar las presentes 
excepciones. 
 

 
EXCEPCIÓN POR MALA FE Y TEMERIDAD 

 
Claramente se puede evidenciar en la demanda interpuesta por el señor DAVID 
MONTAÑO la falta de pruebas que sustenten lo alegado por él a través de su 
apoderada, motivo por el cual solicito que con base en el artículo 79 del código 
general del proceso, numeral 1, se conceda la excepción alegada en demanda de 
reconvención, la cual reza así: 
 

1. Cuando sea manifiesta la carencia de fundamento legal de la 
demanda, excepción, recurso, oposición o incidente, o a sabiendas 
se aleguen hechos contrarios a la realidad. 

 
 

EXCEPCION GENERICA 

De la amanera más respetuosa solicito reconocer de oficio las excepciones que 

resulten probadas en el presente proceso conforme al art 282 del C.G.P. 
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MEDIDAS CAUTELARES ART. 598 CGP: 

 

Frente a las medidas cautelares solicitadas por la abogada del señor FLAVIO 

DAVID MONTAÑO, le solicito al despacho no decretar la medida sobre el siguiente 

bien mueble (camioneta marca CHEVROLETH de placas BHK346), teniendo en 

cuenta que el señor CLODOMIRO es propietario de dicho bien en un 79% y La 

razón de esta solicitud es para poder obtener recursos económicos que ayuden a 

cubrir los gastos ocasionados por su enfermedad. De no poder vender dicho bien, 

el señor CLODOMIRO RODALLEGA se queda sin los recursos necesarios para 

sufragar los gastos que le ocasiona su enfermedad.  

 

Con base en el artículo 598 del C.G.P. Solicito al despacho decretar sobre los 

siguientes bienes 

 

a) SOLICITO EL EMBARGO Y RETENCIÓN de los dineros depositados 

legalmente en las cuentas de ahorro y/u corrientes del siguiente 

establecimiento de comercio: PELUQUERÍA Y BARBERÍA KOBE-D 

matricula 840321 hasta tanto se liquide la sociedad conyugal, en los 

siguientes entes financieros: BANCOLOMBIA, DAVIVIENDA, BANCO BBVA, 

BANCO DE BOGOTA, BANCO AV VILLAS, BANCO POPULAR, 

BANCAMIA, BANCO OCCIDENTE, BANCO COLPATRIA. Sucursales en 

Cali solicito su señoría oficiar a los gerentes de dichas entidades bancarias 

o financieras comunicando dicha medida cautelar con las respectivas 

advertencias de ley. 

 

PRUEBAS 

 

Solicito al Señor Juez tener como prueba las siguientes: 

 

a) DOCUMENTALES: 

• Boleta de citación de la Comisaría Novena de Familia de Desepaz con fecha 

23 de junio de 2022 (MEDIDA DE PROTECCIÓN PROMOVIDA POR 

AMPARO RODALLEGA EN CONTRA DE DAVID MONTAÑO) 
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• Boleta de citación de la Comisaría Novena de Familia de Desepaz con fecha 

18 de julio de 2022 

• Remisión de denuncia por la Comisaría de familia novena de Desepaz a la 

fiscalía con fecha 23 de junio de 2022 

• Solicitud realizada por la Comisaría de familia novena de Desepaz de 

valoración médica y atención médica y sicológica por la EPS a la señora 

AMPARO RODALLEGA por presuntos hechos de violencia intrafamiliar. 

• Diligencia de Audiencia de Conciliación ante la Comisaría de familia novena 

de Desepaz con fecha del 6 de julio de 2022. 

• Formato único de noticia criminal con fecha del 22 de septiembre de 2022 

(violencia intrafamiliar) 

• Formato único de noticia criminal con fecha del 22 de septiembre de 2022 

(inasistencia alimentaria) 

• Contrato de compraventa de vehículos 

• Declaración extrajuicio entre AMPARO RODALLEGA y su padre 

CLODOMIRO RODALLEGA. 

• Fotocopia de la cédula de AMPARO RODALLEGA 

• Reconocimiento por rendimiento académico de HANNA MICHELLE 

• Mención de honor de HANNA MICHELLE 

• Boletín de notas de HANNA MICHELLE de agosto de 2022 

• Extrato de ahorro voluntario fondo nacional del ahorro 

• Tarjeta de propiedad de la moto de placa HXJ 86A de marca HONDA 

• Certificado de matrícula de persona natural (PELUQUERÍA Y BARBERÍA 

KOKE-D) 

• Compra de batería automóvil CPV 867 

• Factura soat automóvil CPV 867 

• Impuesto vehículo CPV 867 

• Fotocopia de la cédula de CLODOMIRO RODALLEGA 

• Historia clínica CLODOMIRO RODALLEGA 

• Técnico mecánica moto SGJ23E 

• Soat moto SGJ23E  

• Impuesto predial 2022 

• Extractos bancarios DAVID MONTAÑO 

• Fotos del establecimiento de comercio 

• Cartas abiertas moto de placa HXJ86A 

 

b) TESTIMONIALES: 

 

• Declaración juramentada de la señora ANA DILIA VARGAS SÁNCHEZ 

identificada con C.C.# 31’488.293, Celular: 321852 6421, Correo electrónico: 

anadvargas1983@gmail.com 
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• Declaración juramentada de la señora CLAUDIA XIMENA SARRIA 

RODALLEGA identificada con C.C.#1.089’196.452 de Imués (Nariño), Cel: 

313494234, ubicada en la Dirección: carrera 32ª #23-33, Barrio: Santa Elena, 

Correo electrónico: xisaro23@gmail.com  

• Declaración juramentada de la señora MARÍA LINDELIA RODALLEGA 

identificada con la C.C.#25’545.061, Cel: 318 7019280, ubicada en la 

Dirección: calle 125 #26i2-07, Barrio: Remansos de Comfandi, correo 

electrónico: lindarodallega8@gmail.com  

• Declaración juramentada de la señora MARÍA NUBIA RODALLEGA 

identificada con la C.C.#25’543.960, Cel: 315 4462817, ubicada en la 

Dirección: Carrera 23 # 33c 48, Barrio: Santa Mónica, correo electrónico: 

evelynrodallega@gmail.com  

 

c) INTERROGATORIO DE PARTE: 

Solicito al Señor Juez citar al señor FLAVIO DAVID MONTAÑO y a la señora 

AMPARO RODALLEGA SANTA, en fecha y hora que usted determine para que 

absuelva el interrogatorio de parte que de manera verbal le formularé. 

ANEXOS 

• Poder 

• Anexo lo enunciado en el acápite de pruebas.  

 

NOTIFICACIONES 

• El demandante en la calle 82D 23-92 piso 4 barrio valle grande Cali (Valle), 

correo electrónico fdmp2879@gmail.com, teléfono celular 3235224045. 

• La demandada en la calle 82D 23-92 piso 2 barrio valle grande Cali (Valle), 

correo electrónico anclacomunicaciones.2020@gmail.com teléfono celular 

3122346335. 

• El suscrito en el Correo electrónico: alejandro.beltran1981@gmail.com  

 

Del Señor Juez; 

 

DIDIER ALEJANDRO LOAIZA SÁNCHEZ 

C.C. #94´232.132 de zarzal 

T.P. No. 382.999 del C.S. de la J. 
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