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Auto Interlocutorio
Santiago de Cali, seis (6) de noviembre de dos mil veinte (2020)

UNION MARITAL DE HECHO Rad. 2017-00230-00

El apoderado judicial de VIVIANA YAMILETH CORDOBA ROSERO present6
incidente de nulidad, a partir del auto admisorio de la demanda, con
fundamento en la causal octava del articulo 133 del Codigo General del
Proceso, referente a no haberse practicado en legal forma la notificacién del
auto admisorio de la demanda, para resolver SE CONSIDERA:

Llama la atencion del despacho el incidente de nulidad propuesto por el
apoderado judicial de VIVIANA YAMILETH CORDOBA ROSERO, ya que si
bien en un primer momento, la parte actora no la mencioné como integrante
de la parte pasiva dentro del proceso de declaracién de existencia de unién
marital de hecho que nos ocupa, lo cierto es que mediante auto del 11 de
agosto de 2020 se le tuvo notificada por conducta concluyente, brindandose
la oportunidad (traslado) para que contestara la demanda, lo que en efecto
realiz6 segun memorial obrante a folio 140 y siguientes del cuaderno
principal.

Asi las cosas, tal como lo sefial6 el apoderado de la parte actora al descorrer
el traslado del incidente de nulidad que nos ocupa, inane resultaria acceder
al decreto de nulidad deprecado, por cuanto como se aprecia en la actuacion
hasta el momento surtida, si en gracia de discusion se hubiere presentado el
vicio denunciado por el memorialista, lo cierto es que a su proahijada se le
han garantizado los derechos de contradiccion y defensa, encontrandose el
asunto bajo lo previsto en el numeral 4 del articulo 136 del Cddigo General
del Proceso que a la letra indica que “cuando a pesar del vicio el acto procesal
cumplioé su finalidad y no se viol6 el derecho de defensa”.

Para lo anterior notese, como se indicé en precedencia, gue quien invoca la
nulidad tuvo la oportunidad de contestar la demanda, formular excepciones y
solicitar pruebas, lo que materializa, sin lugar a dudas el derecho de defensa.

Asi las cosas y sin necesidad de mayores elocubraciones, habra de
despacharse negativamente el incidente de nulidad propuesto y de
conformidad con el inciso segundo del numeral primero del articulo 365 de
Caodigo General del Proceso, condenar en costas a la parte que lo formulo,
en mérito de lo expuesto, SE RESUELVE:

PRIMERO. Declarar infundada la causal de nulidad aqui alegada, de
conformidad con lo indicado en la parte considerativa.

SEGUNDO. Condenar en costas a la parte que promovio el incidente, cuya
liquidacidén se hara por secretaria incluyendo como agencias en derecho la
suma equivalente a medio salario minimo mensual legal vigente.
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TERCERO. A la ejecutoria de este auto, por secretaria brindese el tramite
correspondiente a la contestacion de la demanda presentada por el
apoderado judicial de VIVIANA YAMILETH CORDOBA ROSERO.

Notifiquese y cumplase,

LAURA ANDREA MARIN RIVERA
Juez

JUZGADO NOVENO DE FAMILIA DE ORALIDAD \

En estado No 64, hoy, 10 de noviembre de 2020,
se notifico a las partes la providencia que antecede. (Art. 9
del Decreto 806 de 2020).

Maria Camite. Martinez ﬁm}w Secretaria

J.N.
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