- REPUBLICA DE COLOMBIA
. JUZGADO TERCERO DE PEQUENAS CAUSAS Y ,
COMPETENCIAS MULTIPLES DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI-SEDE
DESCONCENTRADA DE SILOE
- Radicacion No. 2018~ 00287 ‘
" _Proceso Ejecutivo
- Auto Interlocutorio No. 200 :
Santlago de Cali, nueve (9) de febrero de dos mil Velntldos (2022)

L -~ OBJETOA DECIDIR’ ‘
, Venc1do el término de que trata el artlculo 440 del Codlgo General del Proceso, sin que se
* hubieren formulado excepciones y tras no observar causal que invalide lo actuado, es

' oportunidad para que el despacho profiera auto de proseguir adelante: con la eJecucmn
determinacion que se adoptara con base en los ultenores .

- 1I ANTECEDENTES

~ El sefor JOSE KLEY RAMIREZ actuando a través de apoderada Jud1c1al demand6 a las

~ senoras MARICELA CASTILLO FORY Y ANA MILENA ORTEGA COBO identificadas
- con cédulas de ciudadania Nos.48.654.472 y 31.863.362, para que previo el tramite ejecutivo
se le condenara al pago de la suma de dinero contenida en la Letra de Cambio en favor del

~ senor JOSE KLEY RAMIREZ, por incumplimiento de la obligacion, titulo que presta mérito

ejecutivo, sin necesidad de protesto, ni otro requisito adicional por contener conforme al art.
422 del C.G.P., una obligaci6n clara, expresa y eX1g1b1e de pagar una suma de liquida de
dinero, porlo cual se libr mandamiento de pago, se decretaron medidas previas de acuerdo
. a o ordenado medlante Autos Interlocutorlos No. 934 y 936 del 25de: mayo de 2018.-

A foho 22 obra certificacion de c1tac1on para not1f1cac1on personal de acuerdo alo reglado o

. en el articulo 291 del C.G.P. donde la compaiiia postal de mensajeria MSG MENSAJERIA -

LTDA certifica que de la demandada MARICEL'A CASTILLO.FORY no se conoce al’
destinatario y a folio 25 obra la constancia respecto de la demandada ANA MILENA

" ORTEGA COBO donde se indica que no se localiza a la destinataria, posteriormente obra =~
a folio 32 obra constancia de citacion respecto a la seiora ANA MILENA ORTEGA COBO, .

la cual fue positiva y respecto de la sefiora MARICELA CASTILLO FORY, fue negativa
(f1.35). Posteriormente mediante Auto Interlocutorio No: del 22 de mayo de 2019, en el cual
se ordena el emplazamiento de la demandada, consecuente con ello, se allega pubhcacmn
dentro del término, el dia 22 de diciembre de 2019 del dlarlo Occidente a folio 46 la cual fue
mgresada al portal de] personas emplazadas de TYBA.

o Venc1do el término de que trata el art. 108 del C.G. P la demandada no comparecm para que

~ se surtiera su respectiva notificacion personal, posterior a ello mediante Auto Inferlocutorio
No. 1265 del 3 de julio de 2020 se procede a nombrar curador Ad Litem a la abogada MARIA -
CONSUELO NARVAEZ, quien conforme a .sus facultades procede a notificarse -
'personalmente el dia 10 de julio de 2020 (fl. 53) y contesta la demanda dentro del tétmino, sin - .
proponer excepciones. Asi mismo, la apoderada aporta el 13 de septiembre de 2021, la
certificacion de la empresa de correo,donde manifiesta que se notificé por aviso de que trata

‘el articulo 292 del CG.P.,ala demandada ANA MILENA ORTEGA COBO, el cha 7/04/2021 '-l .

qu1en dejo vencer el termlno para proponer excepc1ones

TIL. CONSIDERACIONES

31 PRESUPUESTOS PROCESALES;-

. Se satisfacen a cabalidad los llamados presupuestos procesales, exigidos en su integridad,
por ser determinantes de una relacion juridico-procesal valida que permite desatar el fondo.



de la htls esto es, la capac1dad para ser parte para comparecer al proceso, competenc1a y

demanda en forma

3.2 LEGITIMACION EN LA CAUSA

Este tema tlene que ver con el derecho sustanc1a1 que 1mphca que- qulen demanda sea

realmente la persona natural o juridica en favor de la cual la ley consagra el derecho que -

reclama dela parte demandada, denominandose entonces legitimaci6n en la causa por activa, |

" en tanto que la persona frente a la cual ese derecho sustancial puede ser reclamado configura
- la llamada legitimacion en la causa por pasiva. Es indiscutible que se encuentra satisfecho
_en el sub-examine, ‘pues quien demanda, es la persona tenedora de la pagaré; acreedor de

conformidad con el titulo valor que sirve de recaudo. ejecutivo (Letra de Camblo) y las =,
demandadas son las obhgadas conforme a dicho documento. :

33 REEXAMEN DEL TITULO E]ECUTIVO

La presente demanda toma como base 0 t1tu10 eJecutlvo la Letra de Carnblo S/N a folio L
titulo valor que es contentivo de una obligacion clara, expresa y actualmente exigible, segin
las voces de los artlculos 422y 431del C.G.P; constltuyendose plena prueba de la ex1stenc1a

dela obhgac:lon sin que su contemdo se torne: amblguo ni dudoso.

, Finalmente no existe prueba alguna que mdlque que se cancelo la obligacion; y como quiera

que no se formularon excepciones, porque como se enunci6, la-una de las ejecutadas fue -
notificada mediante Curador Ad Litem; y la otra se notificé conforme el articulo 292 del
C.G.P.. quienes no excepcionaron, lo que, impone seglin la preceptiva legal contemda en el

 articulo 440 del C.G.P., es profenr auto de segulr adelante con la ejecucion.

Temendo en cuenta que la Ley 1564 de 2012 no sefiald término para reahzar la. 11qu1dac1on
del crédito, esta Juez conforme a la facultad conferida en el articulo 117 del Codlgo de General :
del Proceso fljara el término de (10) dias para tal efecto :

En ‘mérito de lo expuesto el JUZGADO TERCERO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE SANTIAGO DE CALI (V), proferira auto de proseguir

“adelante con la e]ecucmn en la forma dlspuesta enel mandarmento depago.

V. RESUELVE

'PRIMERO.- ORDENAR sEGUiR.ADELANTE LA E]‘ECUC'IC')N contra las demandadas
sefioras MARICELA CASTILIO FORY Y ANA MILENA ORTEGA COBO, identificadas

“con cédula de ciudadania No. 48.654.472 y 31.863.362 de acuerdo a lo resefiado con

antelacion, conforme al Auto Interlocutorlo No. 934 del 25 de mayo de 2018

~ SEGUNDO.- REQUERIR a la partes a fin de reahzar 1a hqu1dac1on del crechto de
- conformidad con el Art. 446 del C.G.P,, en-armonia con 1o reglado en la Ley 510 de 1999, en
el término de diez (10) dias a fin de sg sometlda a ontradlctorlo .

\

TERCERO.- ORDENAR(el remare

' posterlormente se embargue si fueren RETESATios:

‘CUARTO- CONDENAR en co3ps
- Para tal efecto f1]ense como agenc i

a la parts emandada a fyvor de la parte demandante
n derecho thsuma de $ 4 0 000
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