. CON STANCIA SECRETARIAL A Desp”lcho de la Scnora]u&z el presente proceso para resolver
., Tespecto a Recurso de Reposicion y en subsidio Apelacton, interpuesto por la apoderada de la parte
actora, en relacion al Auto Intcrlocutomo No. 1793. glr\ ase: Proﬂ eer. Sanmago de Cali, 3 de febrero
;. de 2021, La Sgcntarn

. ANA CRISTINA GIRON CARDOZO
REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA_]UDICIAL DEL PODER PUBLICO
jUZGADO TERCERO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DEL
DISTRITOJUDICIAL DE CALI SEDE DESCONCENTRADA SILOE _
AUTO INTERLOCUTORIO N° 0125

Rad. 2017-647
~ Santiago de Cali, tres (3) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

S C
 Presenta la apoderada judicial de UNISA UNION INMOBILIARIA S, A, Recurso de Reposicion y en
~ subsidio Apelacion en contra exclusivamente del Auto Intgrlocutorio No. 1793 notificado por estado
. el 4 de noviembre de 2020, por el cual se neg6 la sohc1tudde sustitucion de la caucion dineraria por

: garantia mediante poliza, de compama de Seguros.

: Argumenta la parte 1nconforme que UNISA.UNION INMOBILIARIA S. A es una inmobiliaria, que
presta servicios de administracion de arredamientos, por lo- que, los dineros que le fueron
- embargados, pertenecen a terceros, es dec1r a los propietarios 4. qu1enes se les admlnlstra inmuebles
. en arrendarmento :

; Estlma que el Art. 603 del CG.P. permlte el reemplazo de la caucién fljada por otra, que a su criterio
. ofrece igual o mayor efect1v1dad siendo una compaiia de seguros quien supliria el pago de lo_
. adeudado en caso de sentencia desfavorable, y que en aras de menguar la afectacion de su mandante
-y sus clientes, solicita la revocatoria del auto atacado, fijando caucion para prestar en poliza de
* compaiifa de seguros y ordenando la entrega de los dineros embargados en la cuenta del Banco

+ Agrario, y en caso de no acoger sus pretensmnes sele conceda el recurso de Apelac1on

- ’

CONSIDERACIONES

Para resolverse el presente recurso de reposicion habra de tenerse en cuenta lo que indica el art. 318
: del C.G.P, el cual a sit tenor dice: ¢
4 “Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede contralos autos que dicte el juez, contra los del magistrado
- sustanciador no susceptible de stiplica y contra los dela Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para
: que serevoquen o reformm

. Elrecursode r_eposicién no procede contra los autos que restelvan un recurso de apelacion, una stiplica o una queja.

 El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que los sustenten, er forma verbal inmediatamente se
o pronunae elauto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso deberd interponerse por escrito dentrode
. los tres (3) dias siguientes al de la riotificacion del auto. -

' El auto que decide la reposwlén\no es susceptible de ningtin recurso, salvo que contenga puntos no decididos en el
antm’or caso encel cual podrdn interponerse los recursos pertincntes respecto delos puntos nuevos...”

" Descendiendo al caso en concreto, se. adv1erte en primera instancia, que si bien la apoderada solicito.
- en forma antecedente el cambio de la caucion dineraria fijada mediante Auto Interlocutorio No. 1464 -
~del 20/08/2020 dlcha providencia adquiri6 ejecutoria el cha vemtlslete (27) de agosto de 2020.

\

: Atendlendo que la apoderada de la parte. actora, 1nterpone recurso de reposiciéon y en subsidio
~ apelacion respecto a lo resuelto mediante Aato Interlocutorio No. 1793 notificado el 04/11/2020, el
- cual se resolvio denegar la solicitud sustitutiva de la contracautela, no comparte Ia instanciala
. apreciacion de la apoderada, porque una vez practlcada una medida de embargo, y en especial de
" sumas de dinero, pretende la ejecutada- prestar una caucion menos eflcaz para garantizar el pago de-
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" la obligacién y las costas del proceso, a efecto de recuperar en su integridad los dineros objero de la

. cautela. - - ' Co :
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Es de tener en cuenta que el articulq 603 del C.G.P., establecé:»*..Cualquier caucion constituida
podra reemplazarse por dinero o por ofra que ofrezca igual o mayor efectividad™, y en el caso que nos
ocupa, 1o se trata de reemplazar una caucion por otra, si no una medida cautelar por una caucién
que ya adquirio ejecutoria, la cual en modo alguno puede desmejorar la eficacia que enerva 1a medida
ya implementada. SRR S o

Sin lugar a dudas, la poliza expedida por com]é)aﬁiﬁ;dé seguros (caucion), no ofrece igual eficacia que
lamedida cautelar implementada, puesto que'en el eventual caso que el presente proceso llegue a la
etapa de liquidacion del crédito y ésta se apruebe, existiendo dineros, procederia la entrega de las
~ surhas a-cuenta del despacho, y tratindose de una poliza prestada por cornpaiiia de seguros, se
tendria que ordenar la consignacién de la suma asegurada, cosa que puede suceder o no, siendo esa
eventual razén por la que el legislador ha previsto el tramite establecido en el Art. 442 del CG.,
 +denominado “Ejecucion para el cobto de cauciones judiciales?: - - '
‘.~ Sibign en auto -antecedente, se ordeno ‘oficiar a las entidades’ bancarias a fin de no continuar
.+ . implementado embargos adicionales’a los ya practicados, encontrandose en firme lo resuelto
" . respecto 4 la caucion solicitada, y vencido el término concedido para su prestacion, se tendra por

- ' desistida dicha pretension. vy A
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: Teniendo en cuenta que atafie:al ‘asunto bajo examen; esta instancia oficiosamente ordenari la
. -devoluci6n del deposito judicial remitido por,el Banco AV VILLAS; con destino a este proceso y a
., este radicado distinguido bajo el No. 469030002537967, en razon a que el limite del embargo fue
- iijado mediante Auto Interlocutorio Nb. 2538 e la suma de.Cuarenta y Ocho ($48.000.000), y los
- .. ep6sitos a'cuénta de este radicado respecto a 13 demandada UNISA UNION INMOBILIARIA S.A.

.y -

,,sobrgpasan dicho monto, sifi que la parte actora haya soli¢itado ampliacion del mismo.
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' i‘{:‘an:fdfm%‘ a las anteriores razones de indole legal, atendiendo igualmente el precedente contenido

R . en sentencia del 06 de diciembre de 2012 del Consejo de Estado et segunda instancia, se mantendra

IR "1 Incolume'lo resuelto medianté'el Auto Interlocutorio No. 1793 del 30 de octubre de 2020, teniendo
L . vt por desistida la pretension defcontracautéla en ocasion al vencimiento del término concedido.
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;+ -, Serechazara de plano el recurso de apelacion interpuesto en forma subsidiaria respecto a lo resuelto
.. -~~mediante Auto Interlocutorio No. 1793 del 30/10/2020, al ser este tramite de tnica instancia.

Conforme a lo anteriormente expuesto,

" RESUELVE; .
LR S P R

vy . I’;I‘IIMER'O.—‘N'O REPdNER'lo resuelto mediante Auto interlocut‘orio No. 1793.,del 30 de Octubre

de 2020, conforme a las razones facticas y legales reseniadas con antelaciofl.

. SEGUNDO.’ ORDENAR OFICIOSAMENTE Ja devolucion exClu_'éivéhiéhte del depésito judicial

.7 remitido por el Banco AV VILLAS con destino a este proceso ya este radicado distinguido bajo el No.

S50 .0 469030002537967, en favor de la sociedad demandada UNISA:UNION INMOBILIARIA S.A.. acorde
A ~ alas razones de indole procesal ya resenadas. - I ' I S

TERCERO: ‘TENER PdR D..ESI'STIDA Ia solicirud d Caucionante el vencimiento del término
concedido. . ~_ " o ' '

CUARTO: RECHAZAR,POR IMPRYCEDENTE Y Xgurso de apelavjon interpuesto en forma
subsidiaria. ' o o \ B ,

~

" Chris

'En Estado No. ( ) \ ﬂ' 2 de hoy se notifica a
las gartes el auto anﬁeﬁ?}. - .
Fecha:: ﬁ g FF R 1

Alas 8:00 am
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