Constancia Secretarial. A Despacho de la Senora Juez, el presente
proceso, con escrito de pago total de la obligacién. Sirvase proveer.

L)

Angela MaritMosquera Vasco
Secretaria

IPROCESO IEJECUTIVO

IDEMANDANTE  |BANCOLOMBIA S.A.

IDEMANDADO  [XIMENA ROJAS HERNANDEZ Y OTROS
IRADICADO 76-126-40-89-001-2017-00111-00
INSTANCIA PRIMERA

PROVIDENCIA  |AUTO N.° 184

EMAS Y :
SUBTEMAS SOLICITUD DE TERMINACION POR PAGO
IDECISION NIEGA TERMINACION

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Calima el Darién - Valle del Cauca, siete (7) de marzo de dos mil veintitrés
(2023)

Teniendo en cuenta el escrito suscrito y presentado por el apoderado
judicial de la sociedad Central de Inversiones S.A., a fravés del cual invoca
la terminacién del proceso por pago de la obligacidon demandada.

Revisado el expediente, se observa que dentro del presente proceso no ha
operado cesion alguna de la obligacion, por ende, no se puede
establecer que la sociedad Central de Inversiones S.A., es parte dentro del
presente proceso, consecuente a esto no se accederd a dicho
pedimento.

Por lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE:

UNICO: NEGAR por improcedente, la terminacién del proceso por pago
total de la obligacidn demandada dentro del presente proceso Ejecutivo
instaurado por BANCOLOMBIA S.A. Nit. 890.903.938-8, contra las Seforas
XIMENA ROJAS HERNANDEZ identificada con la cedula de ciudadania N.°
41.935.846, ALBA MILENA CARVAJAL MUNOZ identificada con la cedula de
ciudadania N.° 71.113.060 y el Sefor JESUS ARLEY MORENO ARBELAEZ
identificado con la cedula de ciudadania N.° 29.434.865, por lo expuesto
en la parte motiva.

NOTIFIQUESE, o T T T T ETmm e mm s s
/ JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL

CALIMA EL DARIEN VALLE DEL CAUCA

La Juez, SECRETARIA

El auto anterior se notificd por Estado No.

029 de hoy ocho (8) de marzo del ano 2023,

alas 8:00 A. M.
.

ANGELA MARI MOSQUERA VASCO
SECRETARIA

MELVA LEDY\{ULU}GKA ARBOLEDA
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A Despacho de la senora Juez, el presente proceso con recurso de
reposicion y en subsidio de apelaciéon, informdndole que el mismo fue
presentado en término. Sirvase proveer.

N

v

Angela Mar McPsguero Vasco
Secretaria

Auto No. 181

Proceso: Ejecutivo

Rad. No. 76-126-40-89-001-2022-00233-00
Dte: Alba Ligia Rios Castano

Gustavo Castano Quintero

JUZGADO PROMISCUO DE MUNICIPAL
Calima El Darién (V), siete (7) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

El apoderado judicial del extremo demandante presenta recurso de
reposicion y en subsidio de apelacion contra el Auto No. 045 del primero
(1°) de febrero del ano 2023, argumentando que la parte demandante dio
cabal cumplimiento a lo estatuido en el articulo 8 de la ley 2213 de 2022,
que mal lo encamina o establece el Despacho pues no observa que el
argumento expuesto en la providencia se encuentre contenido en la ley,
por lo tanto se debid validar la notificacion, solicitando se revoque el auto
atacado y se valide la notificacion.

Es necesario establecer inicialmente que, la ley 2213 de 2022 no revoco
ningun articulo del Coédigo General del Proceso y de ninguna ley
antecedente, como lo pretende hacer ver el recurrente.

Deviene entonces, con respecto a la notificacion personal que hoy nos
ocupaq, tenemos que la misma; hace parte un compendio de normas,
empezando por quien es la persona encargada de readlizarla segun el
momento procesal en el que nos encontramos.

Asi las cosas y tfeniendo en cuenta la adicion realizada por parte de la ley
2213 de 2022, en la que se incluye las TICS, como una forma de atender la
virtualidad en la cual se vio inmersa la justicia, simplemente es una forma
mds de las diversas para lograr que el demandado se entere de la
providencia dictada denfro del proceso que cursa en su confra y ejerza su
derecho de defensa, es decir, ni la citacion (articulo 291 CGP), aviso
(articulo 292 CGP), emplazamiento (articulo 293 CGP), se encentran
revocados en razon a la vigencia de la ley inicialmente nombrada.

Ahora bien, con respecto al articulo 8 de la multicitada ley, tenemos que la
carga procesal del demandante es Unicamente aportar la direccion de
correo electronico a fravés de la cual el demandado recibe notificaciones,
pues este articulo en ninguno de sus incisos reza; que ademds de aportar
tal direccion el demandante debe remitir el mensaje de datos.

No obstante ello, y a efectos de que no se torne una discusidon sin final
entre el despacho y los togados, se admiten algunas de estas
noftificaciones personales realizadas por las partes, pues se considera que
cuentan con toda la informacién necesaria y requerida por el numeral 5



del articulo 291 del Cédigo General del Proceso, en el entendido que se
identifica plenamente al demandando, como no es el caso en concreto
pues el mensaje de datos estd dirigido al senor Gustavo Castano Quintero
sin identificarse en el cuerpo de este, ademds no contiene el documento
de identidad, por ofra parte se le deben dar a conocer todos los términos,
a efectos de que ejerza su derecho de defensa, mismos que no se
encuenfran inmersos en la pretendida noftificacion, muy a pesar que la
orden fue emitida por esta servidora en el numeral 4 del auto que libro
mandamiento de pago.

Quiere decir lo anterior, que no basta con dar cumplimiento al arficulo 8
de la ley 2213 de 2022 y enviar un mensaje cualquiera, no, este debe
ajustarse a los preceptos legales vigentes, que para el efecto lo es el
Codigo General del Proceso, pues son normas de orden publico de
obligatorio cumplimiento tal y como lo consagra el arficulo 4 de la
Constitucion Politica de Colombia y el articulo 13 del estatuto procesal.

Asi las cosas, habrd de denegarse el recurso de reposicion interpuesto por
el extremo demandante.

Con respecto al recurso de apelacion, tenemos que, el mismo se torna
improcedente, pues no es uno de los taxativamente enlistado en el articulo
321 del Codigo General del Proceso, ademds que nos encontramos en un
proceso de Unica instancia por la cuantia.

Por lo brevemente expuesto el Juzgado,

RESUELVE:

1°. NO REPONER el Auto No. 045 del primero (1°) de febrero del ano 2023,
por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

2°. DENEGAR por improcedente el recurso de apelacion, interpuesto por el
apoderado de la parte demandante.

NOTIFIQUESE, T ——— .
{ JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL \
La Juez, CALIMA EL DARIEN VALLE DEL CAUCA
SECRETARIA

El auto anterior se nofificd por Estado No.
029 de hoy ocho (8) de marzo del ano 2023,

alas 8:00 A. M.
N

ANGELA MAR{A MOSQUERA VASCO
| SECRETARIA b

MELVA LEDYkULU}% ARBOLEDA
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A despacho de la Senora Juez, la presente demanda sin ser subsanada.
Sirvase proveer. Febrero 17 de 2023.
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Angela MarfyMosquera Vasco
Secretaria

Auto No. 182

Proceso: Verbal de Declaracion de Pertenencia
Rad. No. 76-126-40-89-2023-00039-00

Dte: Leyde Valencia Osorio

Ddos: Luis Octavio Benavides Espinosa y ofros

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Calima El Darién (Valle), siete (7) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Evidenciado que la parte actora omitid subsanar la demanda, procederd
el Despacho conforme lo consagrado en el articulo 90 del Cédigo General
del Proceso.

Por lo expuesto el Juzgado,

RESUELVE:

1°. RECHAZAR la presente demanda verbal de declaraciéon de pertenencia
instaurada por la senora Leyde Valencia Osorio confra Luis Octavio
Benavides Espinosa, Jesus Enrique Benavides Espinosa, José Guillermo
Benavides Espinosa, Rosalba Benavides Espinosa, Aureliano Benavides,

Ritalina Espinosa y Personas Indeterminadas, por las razones expuestas.

2°. ARCHIVESE esta actuacién y cancélese su radicacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, P ——————— .
f JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
La Juez, CALIMA EL DARIEN VALLE DEL CAUCA
SECRETARIA

El auto anterior se notificd por Estado No.
029 de hoy ocho (8) de marzo del ano 2023,

alas 8:00 A. M.
N

ANGELA MARIA MDSQUERA VASCO
SECRETARIA
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