A Despacho de la Senora Juez, con solicitud de la parte demandante por
error aritmético en la sumatoria de totales. Sirvase proveer.

arla Mosquera Vasco

Auto Interlocutorio No. 409
Proceso: Ejecutivo Hipotecario
Rad. No. 2018-00006-00

Dte: David Valencia Martinez
Ddo: John Edward Milldn Giraldo

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL

Calima El Darién (V), tres (3) de septiembre de dos mil veinte (2020)

El apoderado judicial del demandante, solicita la correccidén del Auto
Interlocutorio No. 183 de fecha doce (12) de junio del aho 2020, en virtud a
que se cometid error en la sumatoria de los infereses y capital, pues se citd
como resultado la suma de $103.841.200, oo, cuando en realidad era la
suma de $108.288.200, oo.

Presentada la liquidacién del crédito por el apoderado de la parte
demandante, ya al no ser objetada, procedié el Despacho a modificara
por no ajustarse al auto de mandamiento de pago y a la ley, a través del
Auto Interlocutorio No. 183 de fecha doce (12) de junio del afo 2020.

Una vez atendida la solicitud de correccidn del interesado, se observa que
evidentemente se cometid error aritmético, razén por la cual se procederd
a la correccién solicitada, al tenor de lo consagrado en el articulo 286 que
reza "“Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente
aritmético puede ser coregida por el juez que la dicté en cualguier
tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante auto. {...)."

Lo anterior, con el fin de no vulnerar derechos de las partes y de que se
cancele en debida forma la obligacion demandada, se procederd por
parte del Despacho a corregir el numeral 2 del Auto Interlocutorio No. 183
de fecha doce (12) de junio del ano 2020 y de esta forma citar
correctamente la suma adeudada, es decir, sumar a los totales el
concepto de intereses de plazo.

En consecuencia el Juzgado,
RESUELVE:

1. CORREGIR el numeral 2 del Auto Interlocutorio No. 183 de fecha doce
(12) de junio del afo 2020, a fin de coregir el total de la obligacion
adeudada, el cual quedara asi:



LIQUIDACION INTERES DE PLAZO

iTEM CAPITAL MES -ANO I:XS TASA INTERES MENSUAL
MENSUAL
1 $60.000.000,00 may-17 18 0.0186 $669.600,00
2 $60.000.000,00 jun-17 30 0.0186 $1.116.000,00
3 $60.000.000.00 jul-17 30 0.0183 $1.098.000.00
4 $60.000.000,00 ago-17 30 0.0183 $ 1.098.000,00
5 $60.000.000.00 sep-17 13 00179 $465.400,00
LIQUIDACION INTERES DE MORA
iTEM CAPITAL MES -ANO D";:'s TASA INTERES MENSUAL
MENSUAL

1 $60.000.000,00 sep-17 17 0.0268 $911.200,00
2 $40.000.000,00 oct-17 30 0,0264 $1.584.000,00
3 $60.000.000,00 nov-17 30 0.0262 $1.572.000,00
4 $60.000.000,00 dic-17 30 0,0259 $1.554.000,00
5 $60.000.000.00 ene-18 30 0,0258 $1.548.000,00
6 $60.000.000,00 feb-18 30 0,0262 $1.572.000,00
7 $60.000.000,00 mar-18 30 0,0258 $1.548.000,00
8 $60.000.000,00 abr-18 30 0,0256 $1.536.000,00
9 $60.000.000,00 may-18 30 0,0255 $1.530.000,00
10 $60.000.000,00 jun-18 30 0.0253 $1.518.000,00
11 $60.000.000,00 jul-18 30 0,025 $1.500.000,00
12 $60.000.000,00 ago-18 30 0,0249 $1.494.000,00
13 $60.000.000,00 sep-18 30 0,0247 $1.482.000,00
14 $60.000.000,00 oct-18 30 0,0245 $1.470.000,00
15 $60.000.000,00 nov-18 30 0,0243 $1.458.000,00
16 $60.000.000,00 dic-18 30 0.0242 $1.452.000,00
17 $60.000.000,00 ene-19 30 0,0239 $1.434.000,00
18 $60.000.000,00 feb-19 30 0,0246 $1.476.000,00
19 $60.000.000,00 mar-19 30 0,0242 $1.452.000,00
20 $60.000.000,00 abr-19 30 0,0241 $1.446.000,00
21 $60.000.000,00 may-19 30 0,0241 $1.446.000,00
22 $60.000.000,00 jun-19 30 0,0241 $1.446.000,00
23 $60.000.000,00 jul-19 30 0,0241 $1.446.000,00
24 $60.000.000,00 ago-19 30 0.0241 $1.446.000,00
25 $60.000.000,00 sep-19 30 0,0241 $1.446.000,00
26 $60.000.000,00 oct-19 30 0,0238 $1.428.000,00
27 $60.000.000,00 nov-19 30 0,0237 $1.422.000,00
28 $60.000.000,00 dic-19 30 0,0236 $1.416.000,00
29 $60.000.000,00 ene-20 30 0,0234 $1.404.000,00
30 $60.000.000,00 felb-20 30 0,0234 $1.404.000,00
rotaL | $60.000.000,00 NN :es.541.200.00




RESUMEN
Capital $60.000.000.,00
Intereses de Plazo $4.447.000,00
Intereses de Mora $43.841.200.00
TOTAL $108.288.200,00

Son: ciento ocho millones doscientos ochenta y ocho mil doscientos pesos
M/Cte. ($108.288.200, 00).

2, Haga parte integral la presente providencia del Auto Interlocutorio
No. 183 de fecha doce (12) de junio del ano 2020.

NOTIFIQUESE;

La Juez,
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MELVA LEDY ZULUAGA ARBOLEDA
JUEZ
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL

Calima El Darién (V), tres (3) de septiembre de dos mil veinte (2020)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 408

OBJETO DE LA PRESENTE DECISION

Radica en proferir la legalidad de la actuacion surtida a partir del Auto
Interfocutorio No. 83 del veinte {20) de febrero del afo 2020 dentro del
proceso VERBAL ESPECIAL MONITORIO propuesto a fravés de mandataria
judicial por el senor EDGAR MARINO CERON ERAZO, contra el sefior JAIRO
ORTIZ.

ANTECEDENTES

Siendo radicada la demanda que dio inicio al presente proceso, se estudié
y califico de la misma, lo que arrojo la inadmisién de esta a través del Auto
Interlocutorio No. 471,

Presentado escrito por la apoderada de la parte demandada y estudiado
este, se admitid a través del Auto Interlocutorio No. 832 del veinte (20) de
febrero del presente afio, imprimiéndole el tramite contenido en el articulo
421 y demds concordantes del Cédigo General del Proceso, emitiendo las
ordenes de ley.

Fl demandado sefor Jairo Orliz se notificd personalmented del auto
admisorio de la demanda, el dia diez (10) de marzo del afo 2020, quien
guardo silencio.

Trabada en debida forma la Litis, se procede a realizar control de legalidad
por parte de esta funcionaria, tal y como se encuentra contemplado en el
articulo 132 del Cédigo General del Proceso, del que se.

CONSIDERACIONES:

A efectos de adoptar la decision que legalmente corresponda asumir
dentro de la presente actuacién, partiremos del estudio concienzudo y
minucioso redlizado al poder especial concedido a la Doctora Rubiela

1 Siete (7) de febrero de 2020, folio 10.
2 Folio 12.
3 Folio 13.



Patino Bustamante por parte del demandante sefior Edgar Marino Cerdn
Erazo.

Consagra el inciso primero del articulo 74 del Codigo General del Proceso,
lo siguiente “Los poderes generales para toda clase de procesos solo
podrdn conferirse por escritura publica. El poder especial para uno o varios
procesos podrd conferirse por documento privado. En los poderes
especiales los asuntos deberdn estar determinados y claramente
identificados. (...).". Negrilla y subrayado del Despacho.

Lo anterior, que al revisar el poder concedido se observa que dl
determinarse el asunfo, se consigné “(...), para que en mi nombre y
representacion, formule ante su despacho demanda de Proceso ordinario
de resolucidon de promesa de compraventa de vehiculo automofor con
placas No CEJ 994 Microbus Kia Blanco Modelo 1.996 (...).". Negrilla y
subrayado del Despacho.

Tenemos entonces, que el poder especial conferido cumple con los
requisitos legales, pero a pesar de ello, el mismo no es suficiente para iniciar
el proceso verbal especial presentado por la mandataria judicial, pues
dista mucho el framite verbal para el cual fue concedido el mandato, del
verbal especial monitorio que fue impetrado por parte de la togada.

Con ello, podriamos referimos también a una indebida representacion, en
el entendido que carece de poder la Doctora Patino Bustamante para
demandar el proceso verbal especial monitorio, pues como ya se dijo el
asunto determinado en el poder concedido dista del proceso incoado.

Por lo tanto, se procederd a decretar la iregularidad del Avuto
Interlocutorio No. 83 del veinte (20) de febrero del ano 2020, a fin de
inadmitir la demanda, a efectos de que la togada del exiremo activo la
subsane, aportando el poder para tal efecto; asi mismo, y en razén a la
presente decision se revocara el numeral 3° del Auto Interdocutorio No. 47
del siete (7) de febrero del presente ano, mediante el cual se le reconoce
personeria a la Doctora Rubiela, en el entendido que se presenta
insuficiencia de poder para demandar.

Asi las cosas y como es menester en este estado del proceso realizar
confrol de legadlidad, en virtud a lo consagrado por el articulo 132 del
Codigo General del Proceso, y al avizorarse el yerro antes sefalado y que
afecta sustancialmente el derecho de defensa y el debido proceso de las
partes, debe procederse de conformidad.

Por lo tanto y en cumplimiento a lo ordenado por el articulo 132 ibidem, es
decir, readlizando control de legalidad de todo lo actuado como se senald
anteriormente, se procederd a decretar la ilegalidad del auto admisorio de
la demanda, a fin de rehacer esta actuacién gjustdndola a todos los
pardmetros legales y procesales.




Pues deviene de manera palmaria, que no se puede continuar con el error
e iregularidad cometida y analizada puntuaimente, puesto que la misma
nos conduciia a nuevos errores e iregularidades; ya que de manerd
alguna y distinguidos estos, seria fanto como seguir permitiendo 1a
violacién de la garantia constitucional del debido proceso, al no
enmendarse el yerro procesal.

Sin ser hecesarias mds consideraciones, el Juzgado Promiscuo Municipal de
Calima El Darién (Valle del Cauca),

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la ilegalidad del Auto Interlocutorio No. 83 del veinte
(20) de febrero del ano 2020 visible a folio 12, por medio del cual se admitio
la demanda, por lo expuesto de la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, DECLARAR INSUBSISTENTE
dicha actuacién y por consiguiente las demds que se desprenden de esta.

TERCERO: INADMITIR la presente demanda Verbal Especial Monitoria,
instaurada por el sefior EDGAR MARINO CERON ERAZO contra el sefor
JAIRO ORTIZ, por las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia.

CUARTO: CONCEDER el término de cinco (5) dias para que se subsane, so
pena de proceder a su rechazo.

QUINTO: REVOCAR el numeral 3° del Auto Interlocutorio No. 47 del siete (7)
de febrero del afo 2020, por insuficiencia de poder.

SEXTO: Como consecuencia de la declaracion anterior, NO RECONOCER
personeria a la Doctora Rubiela Patific Bustamante, por lo expuesto en la
parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

MELVA LEDY ZULUAGA ARBOLEDA
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 001 MUNICIPAL PROMISCUO DE LA CIUDAD DE CALIMA-
VALLE DEL CAUCA
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
CALIMA EL DARIEN VALLE DEL CAUCA
SECRETARIA

El auto anterior se notificd por Estado No. é4 de

hoy cuatro (4) de septiembre del afio 2020, a
las 7:00 A. M.
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