
                                       

Señor: 

JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE CALIMA EL DARIEM. 

E.S.D 

 

REFERENCIA: recurso de reposición y en subsidio de apelación en contra del 

auto número No. 511 de 2022. 

 

PROCESO: EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA. 

RADICADO: 2009-00073-00. 

DEMANDANTE: BANCOLOMBIA. 

DEMANDADA: SILVIA MILENA GONZALEZ CANO Y OTRO. 

 

 

SILVIA MILENA GONZALEZ CANO, identificada como aparece al pie de mi firma y 

actuando en calidad de DEMANDANDA dentro del proceso mencionado, por 

medio de la presente radico recurso de reposición y en subsidio de apelación en 

contra del auto número No. 511 de 2022, por medio de la cual no declaro el 

DESISTIMIENTO TACITO del proceso ejecutivo al cumplir con lo establecido  en el 

artículo 317 numeral 02 del código general del proceso de conformidad a los 

siguientes: 

FUNDAMENTOS DE LA IMPUGNACION:  

 

El juez de primera instancia al momento de decidir la solicitud evidencia dos 

posiciones que tiene el demandante para argumentar que no tiene carga procesal 

pendiente, pero desconoce el juez fallador que durante un periodo del año 2021 

estuve vinculada mediante contrato de prestación de servicios ante la gobernación 

del valle ,y la parte demandante no cumplió como lo manifiesta el despacho a una 

de dos posiciones o procedimientos diferentes  de sus obligaciones procesales 

como a continuación transcribo: 

 
 

La primera de ellas generaría, en el evento de haberse materializado medidas 
cautelares, que la parte interesada se olvidara de las mismas y no realizara actuación 
posterior alguna que conllevara a efectivizarlas y con ello cumplir el objetivo del 
proceso, cual es el de cancelarse la obligación demandada con el embargo, secuestro, 
avaluó y remate de bienes, según fuere el caso. Evento en el cual, se generaría esa 
inactividad y la consecuente decisión de lograrse un desistimiento tácito como el 
requerido por la parte actora. 
 



                                       

De igual modo el despacho da por cierto que el demandante ha cumplido con la 

carga procesal de actividad sin soportar actuación alguna desde el día que se 

decretaron las medidas de EMBARGO Y RETENCION, tanto así que estuve 

laborando y las medidas por la inactividad del demandado no conllevo a 

efectivizarlas y con ello cumplir el objeto del proceso, situación que si ha pasado 

con otro proceso de la misma naturaleza que se sigue en el despacho judicial de la 

solicitud procesal. 

 

También el apoderado de la parte demandante hasta la fecha no ha presentado la 

liquidación del crédito como lo establece el artículo 446 del código general del 

proceso, dejando a su libre albedrio el proceso del tiempo sin cumplir con sus 

cargas procesales de hacer efectivo las medida cautelares y presentara las 

liquidaciones del crédito correspondiente. 

 

PETICION PROCESAL: 

 

De conformidad con los hechos narrados anteriormente solicito al despacho 

revocar el auto interlocutorio número No. 511 de 2022, por medio de la cual no 

declaro el DESISTIMIENTO TACITO del proceso ejecutivo, y en consecuencia se 

DECLARE EL DESISTIMIENTO TACITO del proceso ejecutivo en mención por la 

inactividad procesal del demandado porque no realizo actuación posterior alguna 

que conllevara a efectivizarlas y con ello cumplir el objetivo del proceso, cual es el 

de cancelarse la obligación demandada con el embargo, secuestro, avaluó y remate 

de bienes, según fuere el caso 

 

NOTIFICACIONES: 

 

  

Correo: sanchezgilconsultores@gmail.com  

 

Atentamente, 

 

SILVIA MILENA GONZALEZ CANO  

C.C 31.982.625 
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RECURSO DE REPOSICION Y SUBSIDIO APELACION

sanchez gil consultores <sanchezgilconsultores@gmail.com>
Lun 11/07/2022 15:12

Para: Juzgado 01 Promiscuo Municipal - Valle Del Cauca - Calima <j01pmcalima@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Señor:
JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE CALIMA EL DARIEM.
E.S.D
 
REFERENCIA: recurso de reposición y en subsidio de apelación en contra del auto número
No. 511 de 2022.
 
PROCESO: EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA.
RADICADO: 2009-00073-00.
DEMANDANTE: BANCOLOMBIA.
DEMANDADA: SILVIA MILENA GONZALEZ CANO Y OTRO.
 
 
SILVIA MILENA GONZALEZ CANO, identificada como aparece al pie de mi firma y actuando en
calidad de DEMANDADA dentro del proceso mencionado, por medio de la presente radico
recurso de reposición y en subsidio de apelación en contra del auto número No. 511 de 2022,
por medio de la cual no declaro el DESISTIMIENTO TÁCITO del proceso ejecutivo al cumplir
con lo establecido  en el artículo 317 numeral 02 del código general del proceso.  
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