TUTELA DE SEGUNDA INSTANCIA
Radicado No. 2022-00003-01
Accionante: CARLOS ALBERTO RINCON CABALLERO
Accionado: MINISTERIO DE TRANSPORTE
DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA, SANTANDER

Consejo Superior de la Judicatura
JUZGADO DECIMO PENAL DEL CIRCUITO
CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO

Bucaramanga, 23 de febrero de 2022
OBJETO DE LA DECISION:

Se resuelve la impugnacion interpuesta por Carlos Alberto Rincon Caballero, contra la
sentencia de primera instancia proferida el 19 de enero del 2022, por el Juzgado Trece

Penal Municipal con Funcién de Control de Garantias de Bucaramanga, Santander.

ANTECEDENTES

I. FUNDAMENTO FACTICO y PETICION FORMULADA

Expuso el accionante, Sr. Carlos Alberto Rincon Caballero, que el 14 de diciembre de 2006
compré un tractocamion de servicio publico de placas XVU-649 el cual matriculé ante la
Direccién de Transito y Transporte de Floridablanca, Santander -D.T.T.F.-. Adujo que,
como requisito para tal procedimiento, tuvo que desintegrar un vehiculo de su propiedad,

segun lo regula la normatividad para la actividad de transporte que realiza.

Indico que, el 30 de diciembre de 2021, las empresas comerciales para las que trabaja,
se negaron a despachar la carga, argumentando que en el R.U.N.T. obraba una anotacién
sobre el vehiculo resefiado con anterioridad, por deficiencias en la matricula inicial. Alegd
que la entidad tutelada, debid informar de manera previa la restriccion impuesta, en aras

de evitar perjuicios laborales y econdmicos.

Por estas razones, acudié al juez de tutela para que salvaguarde de manera provisional
sus derechos fundamentales al debido proceso, habeas data y propiedad privada, y en
consecuencia ordene a la -D.T.T.F.- y al Ministerio de Transporte, suspender la restriccion
impuesta al vehiculo de placas XVU-649 mientras acude a las instancias legales

correspondientes para ello.

II. SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

El Juzgado Trece Penal Municipal con funcién de control de garantias de Bucaramanga,
Santander, en sentencia del 19 de enero de 2022 declard la improcedencia del amparo
con respecto al derecho fundamental al hdbeas data, en cuanto no se cumplié con el
presupuesto de subsidiariedad al no acudir de manera previa ante el Ministerio de
Transporte para los efectos deseados, segun lo contenido en el numeral 6 del articulo 42

del Decreto 2591 de 1991, maxime cuando no se advierte justificacidon para tal omision.
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Igualmente negd el amparo de tutela en lo atinente a la vulneraciéon de su derecho
fundamental al debido proceso, en cuanto el Ministerio de Transporte el 11 de marzo de
2020, notific6 mediante su pagina web, la omisidn inicial presentada en el registro del
vehiculo y posteriormente fue dejada la constancia en la base de datos del R.U.N.T.,

segun lo prevé el articulo 5 del Decreto 632 de 2019.

Por ultimo, sobre el derecho fundamental a la propiedad privada del tutelante, el juzgado
de primera instancia arguyo6 que no se le ha restringido la libre disposicion del automotor,

por lo que puede realizar los negocios juridicos que la ley comercial le permite.

III. IMPUGNACION

El tutelante impugné la sentencia de primera instancia alegando que la parte pasiva no
tuvo en cuenta que el vehiculo tenia certificacion de cancelacion del registro nacional de
carga, expedido por la direccidn territorial del Ministerio de Transporte del Cesar el 23 de
noviembre del 2006, lo que se respalda con la licencia de transito No.131026; sin

embargo, la demandada obvid el proceso de inscripcién de tal documento.

Se colige que, por ello, no se efectud el registro inicial y no se evidencia en la historia del
vehiculo la existencia de la autorizacién de transporte de carga expedida por la parte
pasiva, lo que permite entrever que la tutelada no ejerce correctamente la funcion de
relacion, conservacion y cuidado de los documentos a su cargo, afectando su derecho
fundamental al debido proceso, por otra parte, reiteré que la tutelada no comunico

debidamente la circular referida con anterioridad.

Sobre el derecho al habeas data, y en lo que respecta acudir previamente ante el
Ministerio de Transporte, sostuvo que el 3 de enero de 2022, solicité a la -D.T.T.F.- una
copia certificada del historial de vehiculo XVU-649 sin obtener respuesta alguna. Por
ultimo, insistio en que la anotacién en el R.U.N.T., no le permite ejercer su actividad
laboral lo que le genera una afectaciéon a su derecho fundamental al trabajo, por ello,
solicitd al Juez de alzada ordenar a quien corresponda que subsane y elimine la anotacion

resenada.
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

La accién de tutela es un procedimiento creado por la Constitucion Politica de 1991 y esta
prevista como un mecanismo procesal complementario y especifico, que tiene por objeto
la proteccién concreta de los derechos constitucionales fundamentales en una
determinada situacion juridica, cuando éstos sean violados o vulnerados o se presente
amenaza de su violacion. El ejercicio de la accidn estd condicionado en tanto, a que la
parte demuestre la existencia de una amenaza concreta y especifica de violacién de los
derechos fundamentales cuya autoria debe ser atribuida a cualquier autoridad y en casos

definidos por la ley a sujetos particulares.
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La tutela es entonces un instrumento de caracter subsidiario, porque siempre presupone
una actuacion preferente y sumaria a la que el afectado puede acudir solo en ausencia
de otro medio de defensa judicial, salvo que se utilice como un mecanismo transitorio
con el fin de evitar un perjuicio irremediable. Significa lo anterior que si para lograr los
fines que persigue el accionante existe un medio de defensa judicial idéneo y efectivo que
resguarde sus derechos, la accién de tutela no tiene aplicacidn, salvo la hipotesis del dano

irreparable que hiciera tardio e inutil el fallo de la justicia ordinaria.

En relacidén con los reparos de la parte activa, en lo concerniente al derecho fundamental
al debido proceso, se encuentra que el mismo no ha sido conculcado, en cuanto el
Ministerio de Transporte mediante circular MT No. 20204020093071 del 11 de marzo de
2020, siguiendo la normatividad pertinente para comunicar este tipo de actos, publicd un
listado en su pagina web de los vehiculos que no contaban con certificado de
cumplimiento de requisitos -C.C.R.-; no obstante, el accionante no manifestd oposicion

por alguno de los canales destinados por la entidad para ello.

En relacién al derecho fundamental al trabajo, se determina que, el vehiculo del
accionante no cuenta con los permisos requeridos para ejercer la actividad deseada, sin
gue esto signifique per se una vulneracién al mencionado derecho, pues es su deber
cumplir con las normas que regulan su ocupacién. Por otra parte, no podria colegirse que
con dicha anotacién se encuentre restringido la propiedad y libre disposicién del
automotor, ya que el accionante puede realizar las demas actividades que la ley comercial

le permita.

Por ultimo, se dilucida que el accionante no agotd la exigencia previa de solicitar ante el
Ministerio de Transporte, como fuente de la informacién, la eliminacién, correccién y/o
modificacion de la anotacién obrante en el R.U.N.T !, trdmite que debe ser realizado de
manera previa a acudir al amparo constitucional. Respecto lo argliido, en sentencia T-

139 de 2017, la Corte Constitucional en relacidn a este requisito previo sostuvo que:

El articulo 15 de la Ley 1581 de 20122 dispone que el titular que considere que la
informacién contenida en una base de datos debe ser objeto de correccién, actualizacién o
supresion puede presentar un reclamo ante el responsable o encargado del tratamiento de
la informacién. En atencién al caracter subsidiario de la accidn de tutela y los referentes
normativos expuestos en precedencia, la jurisprudencia constitucional ha decantado como
regla general de procedencia de la demanda de amparo, el agotamiento del recurso
principal al alcance del afectado, que corresponde a la solicitud de rectificacién, previo a la
interposicion del mecanismo constitucional® (subrayado fuera del texto original).

En tal sentido y conforme a estos breves argumentos, se concluye que los fundamentos
brindados en primera instancia se encuentran ajustados a Derecho, por ello, se

confirmara la sentencia de primera instancia de origen, fecha y naturaleza resefiados.

1 Numeral 6 del articulo 42 del Decreto 2591 de 1991.
2 Por las cuales se dictan disposiciones generales para la proteccion de datos personales.
3 Ver sentencia T-139 de 2017.
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Por las razones que se dejan expuestas el JUZGADO DECIMO PENAL DEL CIRCUITO DE
BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la providencia de origen, fecha y naturaleza resefiados, de

conformidad con lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE la presente decisién a los interesados por el medio mas

eficaz.

TERCERO: REMITASE el expediente a la Corte Constitucional para su eventual revisién

legal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CESAR JAVIER VALENCIA CABALLERO

Juez
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Consejo Superior de la Judicatura
JUZGADO DECIMO PENAL DEL CIRCUITO
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Bucaramanga - Santander
OFICIO No. 57

23/02/2022

PROCESO: ACCION DE TUTELA DE SEGUNDA INSTANCIA

RADICADO: 2022-00003-01 )

ACCIONANTE: CARLOS ALBERTO RINCON CABALLERO

ACCIONADO: MINISTERIO DE TRANSPORTE
DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA,
SANTANDER

Sefores,

CARLOS ALBERTO RINCON CABALLERO
rinconccarlosa@gmail.com
ecossasesores@hotmail.com

MINISTERIO DE TRANSPORTE
notificacionesjudiciales@mintransporte.gov.co

DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA, SANTANDER
notificaciones@transitofloridablanca.gov.co
info@transitofloridablanca.gov.co

JUZGADO TRECE PENAL MUNICIPAL CON FUNCION DE CONTROL DE GARANTIAS
DE BUCARAMANGA, SANTANDER
j13pmfcgbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

LAS COMUNICACIONES POSTERIORES A LA NOTIFICACION DEL PRESENTE
FALLO DE TUTELA PUEDEN ALLEGARSE AL CORREO:
j10pctobuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Para su conocimiento y demas fines consiguientes, me permito transcribirle la parte
resolutiva del fallo de tutela de segunda instancia:

PRIMERO: CONFIRMAR la providencia de origen, fecha y naturaleza resefiados, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: NOTIFiQUESE la presente decision a los interesados por el medio mas eficaz.

TERCERO: REMITASE el expediente a la Corte Constitucional para su eventual revisién
legal.

Cordialmente,

/’W’/
ERTO OSPINO CAMACHO
ayor.
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