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JUZGADO CATORCE PENAL MUNICIPAL CON FUNCION DE CONTROL DE GARANTIAS DE
BUCARAMANGA

EDICTO

NOTIFICACION ADMISION TUTELA RADICADO 2022-132 PROMOVIDA POR DANIEL

MENDEZ SANTOS CONTRA HENRY MOJICA, CARMELO GUERRERO HERNANDEZ,

SILVESTRE DAZA, JOHN FREDY MARTINEZ DUARTE, PEDRO NEL LAGOS, RAFAEL
NARANJO, GIOVANY RUEDA CORZO Y DANIEL DIAZ LEON

Se notifica el auto proferido el primero de diciembre de 2022 por este juzgado mediante el cual
avoco el conocimiento de la presente accion de tutela, la cual fue radicada a la partida numero
68001-40-88-014-2022-00132-00, dandosele el tramite preferencial y sumario dispuesto por el
Decreto 2591 de 1991, y se dispuso:

“Por ser competente, se admite la accion de tutela instaurada por DANIEL MENDEZ SANTOS. En
consecuencia, para su tramite se dispone:

1. Comuniquese esta determinacién por el medio més expedito al accionante y a los accionados.

2. Requiérase a los accionados para que en el término maximo e improrrogable de 48 horas
siguientes al recibo de la comunicacion se pronuncien sobre todos y cada uno de los hechos y
pretensiones del escrito de tutela.

3. Vinculese a la presente actuacion a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION- DIRECCION
SECCIONAL SANTANDER, PROCURADURIA REGIONAL SANTANDER, DEFENSORIA DEL
PUEBLO REGIONAL SANTANDER y COMISION SECCIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL DE
SANTANDER para que si a bien lo tienen en el término maximo e improrrogable de 48 horas
siguientes al recibo de la comunicacién se pronuncien sobre los hechos y pretensiones del escrito
de tutela.

4. Acomparfiese copia de la demanda de tutela.
5. Adviértase sobre las previsiones contenidas en los articulos 19 y 52 del Decreto 2591 de 1991.
6. Decretar las siguientes pruebas solicitadas por el accionante:

6.1 Solicitar a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION- DIRECCION SECCIONAL SANTANDER
remita un informe del tramite y estado actual de las denuncias penales interpuestas por el
accionante MENDEZ SANTOS contra los accionados HENRY MOJICA, CARMELO GUERRERO
HERNANDEZ, SILVESTRE DAZA, JOHN FREDY MARTINEZ DUARTE, PEDRO NEL LAGOS,
RAFAEL NARANJO, GIOVANY RUEDA CORZO Y DANIEL DIAZ LEON por injuria, calumnia,
hostigamiento y persecucion.

6.2 Solicitar a la PROCURADURIA REGIONAL SANTANDER y ala DEFENSORIA DEL PUEBLO
REGIONAL SANTANDER informen las actuaciones que se han adelantado con ocasién de las
denuncias y requerimientos promovidos por el accionante MENDEZ SANTOS contra los
accionados HENRY MOJICA, CARMELO GUERRERO HERNANDEZ, SILVESTRE DAZA, JOHN
FREDY MARTINEZ DUARTE, PEDRO NEL LAGOS, RAFAEL NARANJO, GIOVANY RUEDA
CORZO Y DANIEL DIAZ LEON.

6.3 Solicitar a la COMISION SECCIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL DE SANTANDER informe el
tramite y estado actual del proceso promovido por el accionante MENDEZ SANTOS contra el
profesional del derecho ANZOR TOMAS GALAN GARCIA, radicado 2019-467.

Notifiquese y Cimplase

— ”\c\\/;\ \a\rrgq@r% )
ANA JQSEFA VILLARREAL GOMEZ

JUEZ”

El presente edicto se fija en un lugar visible de la secretaria y en el micrositio del juzgado
por el término de dos (2) dias, del seis (6) al siete (7) de diciembre de 2022.
E)\/\_/
SILVIA JULIANA ARAQUE GARCIA
OFICIAL MAYOR



Al Despacho de la sefora juez la presente accién de tutela radicada al No. 2022-
00132-00 recibida hoy fuera del horario laboral, esto es a las 9.55 horas procedente
de la Oficina Judicial de esta ciudad. Bucaramanga, diciembre 1 de 2022.

SILVIA JULIANA ARAQUE GARCIA

OFICIAL MAYOR

REPUBLICA DE COLOMBIA

P Rama Judicial
1 1 Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

JUZGADO CATORCE PENAL MUNICIPAL CON FUNCIONES DE
CONTROL DE GARANTIAS

BUCARAMANGA - SANTANDER
68001408801420220013200

Bucaramanga, primero (1) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

REF: EXP. No. 2022-00132—- ACCION DE TUTELA contra HENRY MOJICA,
CARMELO GUERRERO HERNANDEZ, SILVESTRE DAZA, JOHN FREDY
MARTINEZ DUARTE, PEDRO NEL LAGOS, RAFAEL NARANJO, GIOVANY
RUEDA CORZO Y DANIEL DIAZ LEON. Accionante: DANIEL MENDEZ SANTOS.

Por ser competente, se admite la accion de tutela instaurada por DANIEL MENDEZ
SANTOS. En consecuencia, para su tramite se dispone:

1. Comuniquese esta determinacién por el medio mas expedito al accionante y a los
accionados.

2. Requiérase a los accionados para que en el término méaximo e improrrogable de
48 horas siguientes al recibo de la comunicacion se pronuncien sobre todos y cada
uno de los hechos y pretensiones del escrito de tutela.

3. Vinculese a la presente actuacion a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION-
DIRECCION SECCIONAL SANTANDER, PROCURADURIA REGIONAL
SANTANDER, DEFENSORIA DEL PUEBLO REGIONAL SANTANDER vy
COMISION SECCIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL DE SANTANDER para que si a
bien lo tienen en el término maximo e improrrogable de 48 horas siguientes al recibo
de la comunicacién se pronuncien sobre los hechos y pretensiones del escrito de
tutela.

4. Acompariese copia de la demanda de tutela.

5. Adviértase sobre las previsiones contenidas en los articulos 19 y 52 del Decreto
2591 de 1991.

6. Decretar las siguientes pruebas solicitadas por el accionante:

6.1 Solicitar a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION- DIRECCION SECCIONAL
SANTANDER remita un informe del trdmite y estado actual de las denuncias
penales interpuestas por el accionante MENDEZ SANTOS contra los accionados
HENRY MOJICA, CARMELO GUERRERO HERNANDEZ, SILVESTRE DAZA,
JOHN FREDY MARTINEZ DUARTE, PEDRO NEL LAGOS, RAFAEL NARANJO,
GIOVANY RUEDA CORZO Y DANIEL DIAZ LEON por injuria, calumnia,
hostigamiento y persecucion.

6.2 Solicitar a la PROCURADURIA REGIONAL SANTANDER yala DEFENSORIA
DEL PUEBLO REGIONAL SANTANDER informen las actuaciones que se han



adelantado con ocasion de las denuncias y requerimientos promovidos por el
accionante MENDEZ SANTOS contra los accionados HENRY MOJICA, CARMELO
GUERRERO HERNANDEZ, SILVESTRE DAZA, JOHN FREDY MARTINEZ
DUARTE, PEDRO NEL LAGOS, RAFAEL NARANJO, GIOVANY RUEDA CORZO Y
DANIEL DIAZ LEON.

6.3 Solicitar a la COMISION SECCIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL DE
SANTANDER informe el tramite y estado actual del proceso promovido por el
accionante MENDEZ SANTOS contra el profesional del derecho ANZOR TOMAS
GALAN GARCIA, radicado 2019-467.

Notifiquese y Cumplase

A lesedd G

ANA JOSEFA VILLARREAL GOMEZ
JUEZ



REPARTO - ACCION DE TUTELA

Omaira Arenas Serrano <oarenass@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Jue 01/12/2022 9:55

Para: Tutelas Juzgado 14 Penal Municipal Funcion Control Garantias - Santander - Bucaramanga
<tutelasj14pmgbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

CC: danielmendezs1@hotmail.com <danielmendezs1@hotmail.com>

[I]J 9 archivos adjuntos (8 MB)

ACCION DE TUTELA PARA PROTEGER LOS DERECHOS FUNDAMENTALES AL BUEN NOMBRE.docx; DIGNIDAD HUMANAN
SENTENCIA. T-291-16 Corte Constitucional de Colombia.pdf; 1. CERTIFICACIONES SINDICATO SINTA..pdf; SENTENCIA HONRA'Y
BUEN NOMBRE T-110-15 Corte Constitucional de Colombia.html; DENUNCIA PENAL DANIEL DIAZ LEON NOQV 2022.docx;
HONRA BUEN NOMBRE amenazas rafael naranjo 2.docx; HONRA BUEN NOMBRE denuncia penal silvestre daza 1 (1).docx;
HONRA BUEN NOMBRE DERECHO DE PETICION FISCALIA GENERAL DE LA NACION 2022.docx; acta - daniel mendez santos.pdf;

SE REMITE PARA SU CONOCIMIENTO.

SE ANEXA ACTA DE REPARTO. (Si el acta de reparto no coincide o no se anexa por favor informar a
este mismo correo para corregir)

OMAIRA ARENAS SERRANO
Asistente Administrativo Oficina Judicial Bucaramanga

De: Oficina Judicial - Seccional Bucaramanga <ofjudsbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: jueves, 1 de diciembre de 2022 8:41

Para: Omaira Arenas Serrano <oarenass@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: ACCION DE TUTELA PARA PROTEGER EL DERECHO AL BUEN NOMBRE. A LA HONRA. A LA DIGNIDAD
HUMANA. DERECHO A LA IGUALDAD. DERECHO AL LIBRE DESARROLLO DE SU PERSONALIDAD. LIBERTAD DE
CONCIENCIA. DEBIDO PROCESO. DERECHO DE LIBRE ASOCIACION SINDICAL. DERECHO...

De: daniel mendez santos <danielmendezsl@hotmail.com>

Enviado: jueves, 1 de diciembre de 2022 8:31

Para: Oficina Judicial - Seccional Bucaramanga <ofjudsbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co>; DANIEL MENDEZ
SANTOS <danielm912@hotmail.com>; danielmendezsl@hotmail.co <danielmendezs1@hotmail.co>
Asunto: ACCION DE TUTELA PARA PROTEGER EL DERECHO AL BUEN NOMBRE. A LA HONRA. A LA DIGNIDAD
HUMANA. DERECHO A LA IGUALDAD. DERECHO AL LIBRE DESARROLLO DE SU PERSONALIDAD. LIBERTAD DE
CONCIENCIA. DEBIDO PROCESO. DERECHO DE LIBRE ASOCIACION SINDICAL. DERECHO A LA A

anexo documento completo en formato word
anexo certificacion sindical
anexo fallos y sentencias relacionadas



SENOR. JUEZ DE TUTELA. REPARTO.
E.S.D.

REF: ACCION DE TUTELA PARA PROTEGER EL DERECHO AL BUEN NOMBRE. A LA
HONRA. A LA DIGNIDAD HUMANA. DERECHO A LA IGUALDAD. DERECHO AL LIBRE
DESARROLLO DE SU PERSONALIDAD. LIBERTAD DE CONCIENCIA. DEBIDO PROCESO.
DERECHO DE LIBRE ASOCIACION SINDICAL. DERECHO A LA ADMINISTRACION DE
JUSTICIA.

PROTECCION ESPECIAL A LIiDER SINDICAL.
ACCIONANTE: DANIEL MENDEZ SANTOS.

ACCIONADOS: HENRY MOJICA. CARMELO GUERRERO HERNANDEZ. SILVESTRE
DAZA. JOHN FREDY MARTINEZ DUARTE. PEDRO NEL LAGOS. RAFAEL NARANJO.
GIOVANY RUEDA CORZO. DANIEL DIiAZ LEON.

SOLICITUD ESPECIAL. SOLICITO DENTRO DEL PROCESO DE LA REFERENCIA
VINCULAR DE OFICIO A LA. FISCALIA GENERAL DE LA NACION REGIONAL
SANTANDER. PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION REGIONAL SANTANDER.
DEFENSORIA DEL PUEBLO REGIONAL SANTANDER. PERSONERIA MUNICIPAL DE
BUCARAMANGA. Consejo seccional de la judicatura sala disciplinaria. REFERENCIA:
PROCESO DISCIPLINARIO CONTRA ABOGADO INVESTIGADO: ANZOR TOMAS GALAN
GARCIA QUEJOSO: DANIEL MENDEZ SANTOS RADICADO: 68001.25.02.000.
2019.00467.00 MAGISTRADO: DR. CARMELO TADEO MENDOZA LOZANO

DANIEL MENDEZ SANTOS, como aparece al pie de mi firma, obrando en nombre propio,
comedidamente manifiesto a usted que por medio del presente escrito interpongo ante su
despacho. ACCION DE TUTELA para proteccién de los DERECHOS FUNDAMENTALES AL
DERECHO AL BUEN NOMBRE. A LA HONRA. A LA DIGNIDAD HUMANA. DERECHO A LA
IGUALDAD. DERECHO AL LIBRE DESARROLLO DE SU PERSONALIDAD. LIBERTAD DE
CONCIENCIA. DEBIDO PROCESO. DERECHO DE LIBRE ASOCIACION SINDICAL.
DERECHO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA, CONSAGRADOS EN EL ARTICULO. 1
Y SS DE LA CONSTITUCION NACIONAL, en contra de. con base en los siguientes hechos

HECHOS

1. Desde el 2015 como representante legal del sindicato nacional del. SINDICATO NACIONAL
DE CONDUCTORES, TRABAJADORES DE LA INDUSTRIA DEL TRANSPORTE
AUTOMOTOR. “SINTA”, ejerciendo el cargo de presidente nacional, donde mi funciones entre
otras es la de asesorar y de una manera altruista, con conocimiento empirico en derecho,
adelanto y he adelantado procesos que no requieren de un abogado como son, acciones de
tutela, acciones de nulidad simple, acciones populares y demas procedimientos en aras de
proteger derechos fundamentales, como he ganado varias acciones donde se me da la razén
por un despacho judicial, en el 2017 contrate un abogado de nombre Anzor Tomas Galan
Garcia para que continuara con los procesos y adelantara las correspondientes demandas
para solicitar el pago de indemnizaciones y reparaciones por los dafos y perjuicios causados,
le presente al abogado mi trabajo juridico y lo contrate como el juridico del sindicato para



adelantar estos procesos, le presente a unos afiliados y a las personas que requerian de los
servicios del abogado para continuar con los procesos, este abogado frecuentaba la oficina del
sindicato ubicada en la calle 48 N 21 — 53 Barrio la Concordia, el abogado comenzo6 a llevarse
los afiliados del sindicato y a citarlos en otra parte, donde empezé a realizarles cobros que no
se habian estipulado, donde les prometié adelantar los procesos, asegurandoles que ya se
tenian ganados estos procesos, asi fue que les saco plata a los afiliados al sindicato, cuando
me dijeron y me colocaron las quejas de que el abogado no entregaba las demandas que se
comprometio a colocar, no entregaba papeleria, no entregaba procesos, no iniciaba demandas,
los afiliados al sindicato me empezaron a requerir, porque les habia presentado el abogado y
que ahora no salia con nada, entonces tenia que responder por los dineros que le entregaron
al abogado, asi fue como me iniciaron una persecucion por medios de WhatsApp de taxistas y
demas transportadores donde empezaron a manifestar que los habia robado, que los habia
estafado que era un ladrén, esta fue el motivo para que se iniciaran este tipo de declaraciones.

2. Le coloque las correspondientes demanda penales al abogado anzor, también inicie proceso
en él, consejo seccional de la judicatura sala disciplinaria, el cual a la fecha 2022 esta para
fallo asi. Memoriales D3 CSDJ Santander - Bucaramanga
<memorialesdesp03csdjsant@cendoj.ramajudicial.gov.co>Usted

Bucaramanga, 17 de mayo de 2022

OFICIO 0369 PAPR - 68001.11.02000. 2019.00467.00 CTML- A

(Favor al contestar citar el nimero de oficio y radicado completo)

COMUNICACION ARCHIVO PARCIAL

SENOR,

DANIEL MENDEZ SANTOS

danielmendezs1@hotmail.com

REFERENCIA: PROCESO DISCIPLINARIO CONTRA ABOGADO

INVESTIGADO: ANZOR TOMAS GALAN GARCIA

QUEJOSO: DANIEL MENDEZ SANTOS

RADICADO: 68001.25.02.000. 2019.00467.00

MAGISTRADO: DR. CARMELO TADEO MENDOZA LOZANO

En cumplimiento de lo ordenado en la audiencia de fecha 11 de mayo de 2022 y de
conformidad con el articulo 78 de la ley 1123 de 2007 - Cédigo Disciplinario del
Abogado- me permito COMUNICARLE que dentro del proceso disciplinario contra el
abogado ANZOR TOMAS GALAN GARCIA, se dispuso la terminacién anticipada de todo
procedimiento y se ordendé el archivo de las diligencias frente a unos hechos y se
formularon cargos frente a otros, decision contra la cual proceden los recursos de ley.
Sin otro particular, y agradeciendo su atencion, cordialmente,

PAULA ANDREA PINEDO RAMOS

AUXILIAR JUDICIAL AD HONOREM

Despacho 03 del H. Mag. Dr. CARMELO TADEO MENDOZA LOZANO

Comision Seccional de Disciplina Judicial de Santander

Calle 35 N° 11 - 12 Palacio de Justicia Oficina 428 Teléfono 6520043 Ext 2500 - 2531 - 2530
Bucaramanga

3. También le coloque denuncias penales en la fiscalia por una serie de delitos conexos, por
abuso de confianza, fraude, fraude procesal, destruccion, supresion y ocultamiento de
documento, los cuales a la fecha estan en curso.

4. Notese que en el consejo superior de la judicatura si se formularon cargos al abogado anzor,
lo cual no sucedié lo mismo en la fiscalia con el proceso en relacion al. Cédigo Penal.



Articulo 445. Infidelidad a los deberes profesionales. El apoderado o mandatario que en
asunto judicial o administrativo, por cualquier medio fraudulento, perjudique la gestion
que se le hubiere confiado, o que en un mismo o diferentes asuntos defienda intereses
contrarios o incompatibles surgidos de unos mismos supuestos de hecho, incurrira en
prision de dieciséis (16) a setenta y dos (72) meses, denuncia que se presentd y fue
archivada, la cual presente accidon de tutela y tengo que conseguir un abogado para solicitar
audiencia con el juez de control de garantias para solicitar el desarchivo del proceso, estas
actuaciones por parte del fiscal que adelantd el caso son vulneradoras de derechos de las
victimas y de una manera arbitraria esta fiscal ejerciendo su posicion dominante expidié la
orden de archivo menoscabando mis derechos y el acceso a la administracion de justicia, en
esta fiscalia se adelanté un proceso irregular, ya que no se tuvieron en cuenta las pruebas y
apresuradamente se adelantdé el archivo del proceso antes de que se expidiera el fallo
condenatorio, por el consejo seccional la investigacion disciplinaria favoreciendo al aqui
investigado.

5. Con el conocimiento publico donde se enteraron de las actuaciones del abogado anzor, ya
que esta situacion fue como una noticia, que se extendid por todos los grupos de WhatsApp,
donde se dieron a conocer estos hechos, en los que varios afiliados al sindicato los robaron, en
que barios afiliados al sindicato los estafaron, desde esa fecha se me inicio una persecucion
por personas inescrupulosas que salieron a dar declaraciones injuriosas sefalandome como el
culpable, sin el conocimiento de los hechos, a la fecha 2022 estas personas inescrupulosas
solo se limitan a tildarme de ladrén, estafador, delincuente, estas personas realizan estas
afirmaciones sin medir las palabras, estas personas a la fecha estan realizando una serie de
ataques personales donde se me senala de actuaciones delictivas, estas personas se
presentan como lideres, representantes, voceros del gremio de taxistas, es por esta razon que
denigran de mi honra y mi buen nombre, estas actuaciones estan direccionadas, en asociacién
y concierto para delinquir, estas actuaciones son realizadas con sevicia, preterintencion, dolo,
estas personas realizan este tipo de ataques para desacreditar mi trabajo y para que se retiren
los afiliados al sindicato, causandome unas pérdidas econdmicas, lucro cesante, dafo
emergente, ya que los afiliados me cancelan lo que se denomina una cuota sindical, para el
mantenimiento y trabajo sindical.

6. Por estas conductas delictivas he tenido que interponer una serie de denuncias penales para
proteger mi vida ya que por estas acusaciones infundadas he tenido amenazas de muerte,
amenazas a mi seguridad personal y demas problemas que se relacionan con estar siempre en
zozobra y con la dificultad de que cualquier persona que me encuentre me sefiale y me agreda
fisica o verbalmente por esta situacion, es asi que a la fecha se adelantan 8 investigaciones
por amenazas, las cuales se adelantan en las fiscalias 5 y 9 especializadas vida.

7. El dia 09.03.2020 interpongo denuncia asi. SENORES FISCALIA GENERAL DE LA
NACION.

FISCALIA REGIONAL SANTANDER. BUCARAMANGA.

E.S.D.

SOLICITUD INVESTIGACION PENAL.

DELITO. Articulo 347. Amenazas

IMPUTADO. HENRY MOJICA

HECHOS

En enero de 2020 en una reunion que se realizé en la calle 45 con carreara 17 estacion de
servicio la unién como representante del gremio de taxistas, al sefior Henry Mojica se increpo
con palabras soeces y me amenazo manifestando que estaba ofendido porque lo demande por



realizar injurias y calumnias por los portales de taxistas, este sefior me amenazo, diciéndome
gue cuando él quisiera me levantaba, que cuando él quisiera me metia la mano, que con él no
me metiera, que yo no lo conocia, que le quitara la demanda o el me levantaba donde me
encontrara, que €l era Henry Mojica y con el nadie se mete, me alzo la mano para pegarme y
le manifesté, pues si quiere hagale, para ver de a cdmo es que nos toca, estaba acompafado
de otra persona y se limitdé a lanzar insultos amenazas y me dijo que me cuidara que €l me iba
a levantar.

8. El dia 30.03.2021 interpongo denuncia penal asi. SENORES. FISCALIA GENERAL DE LA
NACION. REGIONAL SANTANDER. BUCARAMANGA.

OFICINA DE ASIGNACIONES.

E.S.D.

IMPUTADO. SILVESTRE DAZA.

DENUNCIANTE. DANIEL MENDEZ SANTOS.

REFERENCIA: DENUNCIA PENAL: INJURIA. CALUMNIA. INJURIA Y CALUMNIA
INDIRECTAS. CIRCUNSTANCIAS ESPECIALES DE GRADUACION DE LA PENA. CON LOS
AGRAVANTES DE HOSTIGAMIENTO. PERSECUCION A LIDER SINDICAL. PERSECUCION
A LIDER SOCIAL. PERSECUCION A LIDER POLITICO. DELITOS PROMOVIDOS POR
REDES SOCIALES.

HECHOS

El senor. SILVESTRE DAZA desde el 2015 se ha dedicado a realizar toda clase de
afirmaciones delictivas realizando toda clase de. INJURIA. CALUMNIA. INJURIA'Y CALUMNIA
INDIRECTAS. CIRCUNSTANCIAS ESPECIALES DE GRADUACION DE LA PENA. CON LOS
AGRAVANTES DE HOSTIGAMIENTO. PERSECUCION A LIDER SINDICAL. PERSECUCION
A LIDER SOCIAL. PERSECUCION A LIDER POLITICO. DELITOS PROMOVIDOS POR
REDES SOCIALES, donde manifiesta y afirma que soy un ladrén, que me robe una plata, que
los estafe, que les pedi plata.

Esta persona se ha dedicado a realizar este tipo de declaraciones por redes sociales, por todos
los medios, en forma de difamacion a todo el gremio de taxistas a nivel nacional.

9. El dia 10.05.2021 interpongo ante la entidad. SENORES. FISCALIA GENERAL DE LA
NACION. REGIONAL SANTANDER. BUCARAMANGA.

OFICINA DE ASIGNACIONES.

E.S.D.

IMPUTADO. PEDRO NEL LAGOS.

DENUNCIANTE. DANIEL MENDEZ SANTOS.

REFERENCIA: DENUNCIA PENAL: INJURIA. CALUMNIA. INJURIA Y CALUMNIA
INDIRECTAS. CIRCUNSTANCIAS ESPECIALES DE GRADUACION DE LA PENA. CON LOS
AGRAVANTES DE HOSTIGAMIENTO. PERSECUCION A LIDER SINDICAL. PERSECUCION
A LIDER SOCIAL. PERSECUCION A LIDER POLITICO. REALIZADA POR REDES
SOCIALES. REALIZADA EN GRUPO DE WHASSAP. GRUPO. NUESTRO SANTANDER.
DANIEL MENDEZ SANTOS, mayor de edad, identificado como aparece en mi firma, formuld
denuncia de caracter penal, por los delitos de. INJURIA. CALUMNIA. INJURIA 'Y CALUMNIA
INDIRECTAS. CIRCUNSTANCIAS ESPECIALES DE GRADUACION DE LA PENA. CON LOS
AGRAVANTES DE HOSTIGAMIENTO. PERSECUCION A LIDER SINDICAL. PERSECUCION
A LIDER SOCIAL. PERSECUCION A LIDER POLITICO. REALIZADA POR REDES
SOCIALES. REALIZADA EN GRUPO DE WHASSAP. GRUPO. NUESTRO SANTANDER. Esta
denuncia es contra él. SENOR. PEDRO NEL LAGOS. Esta denuncia se realiza con base en
los siguientes:

HECHOS



1. El dia 27 de abril de 2021 a las 16 02, desde su teléfono personal. N. 3112876874, el sefior.
PEDRO NEL LAGOS, inicio una serie de reenvios en el grupo de WhatsApp especificamente
en el portal de. nuestro Santander, envidé una serie de audios injuriosos y calumniosos, donde
unas personas me tildan de realizar conductas delictivas, manifiesto que estas personas que
se pronuncian en los audios estan demandadas y se les adelantan investigaciones por una
serie de delitos, este sefior pedro, presenta una serie de documentos para tratar de mancillar
mi buen nombre, mi honra, mi proceder y actuar como lider sindical, este sefior pedro anexa
documentacion de una denuncia penal que se me realizo y que a la fecha fue archivada por
atipicidad de la conducta punible como aparece en el sistema, este sefior pedro presenta una
denuncia penal que esta en curso, estos hechos los realiza con el animo de hostigarme,
injuriarme, calumniarme perseguirme, acosarme, intimidarme, dafar mi honra, dafiar mi buen
nombre y mi dignidad, dafiar mi imagen como lider social y lider sindical, al realizar estas
conductas delictivas y presentar esta documentacioén solo con el animo de danar mi imagen,
este proceso de reenviar los audios, las denuncia, los realizo solo con este fin y fue asi que se
propago por todos los portales de taxistas, se reenvio a todas las redes sociales, se reenvié a
nivel nacional a todos los grupos de WhatsApp del gremio de taxistas, para que se difundiera y
se me realizara un gran dano, estas actuaciones delictivas me causaron unos dafos y
perjuicios, lucro cesante dafio emergente, dafios y perjuicios con los afiliados que tengo en el
sindicato, estos hechos se realizaron con el agravante de la sevicia y dolo.

2. Revisando el sistema el dia de hoy 16.03.2021 me doy cuenta que este proceso esta
archivado por inactivo como aparece en el pantallazo que anexo.

EN ESTA DENUNICA PRESENTO 19 ARCHIVOS ADJUNTOS COMO MATERIAL
PROBATORIO.

10. El dia 20.09.2021 interpongo a las entidades asi. SENORES FISCALIA GENERAL DE LA
NACION REGIONAL SANTANDER. PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION Y
PROCURADURIA REGIONAL SANTANDER. DEFENSORIA DEL PUEBLO Y REGIONAL
SANTANDER. PERSONERIA MUNICIPAL DE BUCARAMANGA. E.S.D.
DENUNCIA PENAL. DELITO AMENAZAS.
IMPUTADO. RAFAEL NARANJO.
DENUNCIANTE. VICTIMA. DANIEL MENDEZ SANTOS.
SOLICITUD. IMPLEMENTACION DE MEDIDAS DE PROTECCION INMEDIATA Y ESPECIAL
A LIDER SINDICAL. LIDER SOCIAL.
SOLICITUD MEDIDAS DE CAUCION Y MEDIDAS ESPECIALES.
HECHOS

En relacion a una actividad programada por el sindicato que represento como presidente
nacional, me encontraba como lider sindical, el cual me encontraba en la gobernacion de
Santander, en la via publica, realizando una pitazon, ya que a las 2:00 p.m., del jueves 22 de
abril, tal y como lo habia programado el gobernador Mauricio Aguilar Hurtado, transportadores
y alcaldes del area metropolitana de Bucaramanga se reunieron.
Me encontraba solicitando a los taxistas que pasaban por el sector, para que pitaran e hicieron
ruido, con el fin de hacer ver a las autoridades que se encontraban reunidas que el gremio
tiene una inconformidad y seguirian protestando.
En esas llego el sefior. RAFAEL Naranjo y sin mediar alguna razén, me insultaba y me
amenazaba, en la via publica, me realizaba toda clase de palabras soeces y me amenazo que
estaba ganando que me matara por realizar esta actividad, que dejara de solicitar a los taxistas
que pitaran, esto ocurrié por mas de una hora, este sefior me perseguia y con insultos me
reiteraba las amenazas de muerte, yo procedi a llamar a la policia para el acompafamiento y
nunca llegaron.



Esta es la razén de la denuncia presento lo que aparece en los medios de comunicacion sobre
esta noticia.

11. El dia 27.09.2021 presento denuncia asi. SENORES. FISCALIA GENERAL DE LA
NACION. REGIONAL SANTANDER. BUCARAMANGA.

OFICINA DE ASIGNACIONES.

E.S.D.

IMPUTADO. GIOVANY RUEDA CORZO.

DENUNCIANTE. DANIEL MENDEZ SANTOS.

REFERENCIA: DENUNCIA PENAL: INJURIA. CALUMNIA. INJURIA Y CALUMNIA
INDIRECTAS. CIRCUNSTANCIAS ESPECIALES DE GRADUACION DE LA PENA. CON LOS
AGRAVANTES DE HOSTIGAMIENTO. PERSECUCION A LIDER SINDICAL. PERSECUCION
A LIDER SOCIAL. PERSECUCION A LIDER POLITICO. REALIZADA POR REDES
SOCIALES. REALIZADA EN GRUPO DE WHASSAP DEL GREMIO DE TAXISTAS A NIVEL
MUNICIPAL DEPARTAMENTAL Y NACIONAL.

DANIEL MENDEZ SANTOS, mayor de edad, identificado como aparece en mi firma, formuld
denuncia de caracter penal, por los delitos de. INJURIA. CALUMNIA. INJURIA Y CALUMNIA
INDIRECTAS. CIRCUNSTANCIAS ESPECIALES DE GRADUACION DE LA PENA. CON LOS
AGRAVANTES DE HOSTIGAMIENTO. PERSECUCION A LIDER SINDICAL. PERSECUCION
A LIDER SOCIAL. PERSECUCION A LIDER POLITICO. REALIZADA POR REDES
SOCIALES. REALIZADA EN GRUPO DE WHASSAP. GRUPO. NUESTRO SANTANDER. Esta
denuncia se realiza con base en los siguientes:

HECHOS

1. El dia. 27 de abril de 2021 a las 16 02, desde su teléfono personal, el sefior. GIOVANY
RUEDA CORZO. Desde hace afios inicio una serie, ataques, injurias, calumnias, por ser un
lider sindical, esta persona se ha dedicado a realizar ataques por medios de WhatsApp, estas
actuaciones delictivas se realizan en envios y reenvios de informacion falsa, las cuales las
realizan en grupos de WhatsApp especificamente en los portal del gremio de taxistas y
transportadores a nivel nacional con el unico fin de desprestigiarme y atentar contra la honra, el
buen nombre mi ética profesional y mi trabajo como lider gremial, reiteradamente y
especificamente en la fecha aqui sefialada, el 27 de abril de 2021, esta persona envié una
serie de audios del 2019, donde se realizan una serie de declaraciones injuriosas y
calumniosas, en estos audios unas personas me tildan de realizar conductas delictivas,
manifiesto que estas personas que se pronuncian en los audios a la fecha ya estan
demandadas y se les adelantan las correspondientes investigaciones por una serie de delitos,
en estos envios de WhatsApp, también se presenta una serie de documentos como una
denuncia penal, donde contindan replicando esta denuncia con el unico fin de tratar de
mancillar mi buen nombre, mi honra, mi proceder y actuar como lider sindical, esta persona,
anexa documentacion de otra denuncia penal que se me realizo y que a la fecha fue archivada
por atipicidad de la conducta punible como aparece en el sistema, estos hechos los realiza con
el animo de hostigarme, injuriarme, calumniarme perseguirme, acosarme, intimidarme, danar
mi honra, dafiar mi buen nombre y mi dignidad, dafiar mi imagen como lider social y lider
sindical, al realizar estas conductas delictivas y presentar esta documentacién solo con el
animo de danar mi imagen, este proceso de enviar y reenviar los audios, las denuncia, los
realizo solo con este fin y fue asi que se propago por todos los portales de taxistas, se reenvio
a todas las redes sociales, se reenvio a nivel nacional a todos los grupos de WhatsApp del
gremio de taxistas, para que se difundiera y se me realizara un gran dafio, estas actuaciones
delictivas me causaron unos dafos y perjuicios, lucro cesante dano emergente, dafos y
perjuicios con los afiliados que tengo en el sindicato, estos hechos se realizaron con el
agravante de la sevicia y dolo.



2. Revisando el sistema el dia 27 de abril de 2021 a las. 16.03.2021, reviso que este proceso
esta archivado por inactivo como aparece en el pantallazo que anexo.

En este proceso adjunto como material probatorio 18 archivos adjuntos.

12. El dia. 01.12.2021 interpongo denuncia asi. SENORES. FISCALIA GENERAL DE LA
NACION.

FISCALIA REGIONAL SANTANDER.

FISCALIA SECCIONAL.

FISCALIA LOCAL.

FISCALIA DELITOS QUERELLALES.

E.S.D.

DERECHO DE PETICION.

SOLICITUD. ACUMULACION DE PROCESOS POR CONEXIDAD. DERECHO A LA
ECONOMIA PROCESAL. DERECHO AL DEBIDO PROCESO. DERECHO A LA IGUALDAD.
DERECHO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA.

HECHOS

1. En relacibn a una serie de delitos los cuales unas personas mal intencionadas,
inescrupulosas, con asociacion y concierto para delinquir, se unieron y de una forma,
organizada, direccionada, con la intencion de dolo, preterintencional, dafos y perjuicios,
afectaciones a la honra, al buen nombre a la dignidad humana, al atentar contra mi buen
nombre como lider sindical, como lider social, como lider politico.

2. Estas personas iniciaron una serie de ataque injurias, calumnias, hostigamientos,
persecucion, al realizar declaraciones injuriosas, calumniosas, en aras de generar un dafo y
unas afectaciones morales y econdmicas.

3. Presente una serie de denuncias a estas personas por estos hechos los cuales a la fecha en
unas actuaciones y después de mas de tres afios no se ha llamado a ampliacion de las
denuncias, estos procesos estan quietos, engavetados, archivados o como lo manifiestan los
aqui denunciados se ordend a los fiscales que pase el tiempo para proceder a la prescripcion,
en espera de caducidad, por vencimiento de términos.

4. Las fiscalias encargadas de estos procesos vulneran mis derechos como victima al no
realizar las actuaciones contempladas en el programa metodolégico para adelantar un
proceso.

5. En reiteradas ocasiones he solicitado informacion de estos procesos, para que se revise el
sistema, procesos en los que aparezco como victima y ni siquiera dan respuesta a estos
requerimientos.

PETICIONES

1. SOLICITO LA ACUMULACION DE PROCESOS POR CONEXIDAD. DERECHO A LA
ECONOMIA PROCESAL. DERECHO AL DEBIDO PROCESO. DERECHO A LA IGUALDAD.
DERECHO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA.

2. Solicito el impulso procesal de estos procesos por ser una serie de delitos los cuales unas
personas mal intencionadas, inescrupulosas, con asociacion y concierto para delinquir, se
unieron y de una forma, organizada, direccionada, con la intencién de dolo, preterintencional,
dafios y perjuicios, afectaciones a la honra, al buen nombre a la dignidad humana, al atentar
contra mi buen nombre como lider sindical, como lider social, como lider politico.

3. Solicito la acumulacion de procesos por conexidad al ser delitos por conexidad.

4. Solicito se remita a una fiscalia seccional o especializada estos procesos.

5. Solicito la acumulacion de procesos por los delitos de injurias. Calumnias. Hostigamientos.
Persecuciones, en las que aparezco como victima.

13. El dia 21.07 2022 requiero a la entidad asi. SENORES. FISCALIA GENERAL DE LA
NACION.



SENORES. FISCALIA 1. UNIDAD: GRUPO DE CASOS QUERELLABLES DE
BUCARAMANGA.

NUMERO DE NOTICIA CRIMINAL: 682766000250202151804. ESTADO: ACTIVO.

DELITO. INJURIA.

IMPUTADO. CARMELO GUERRERO HERNANDEZ.

REFERENCIA. DERECHO DE PETICION, en ejercicio del derecho de peticién que consagra
el. Articulo 23 de la Constitucion Politica de Colombia. La ley 1755 del 30 de junio de 2015. La
ley 599 de 2000. Cédigo Penal. Los articulos 5 y ss de la ley 1437 de 2011. Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. C.P.A.C.A y demas normas
concordantes que los adiciones y modifiquen, por medio del presente escrito me permito
solicitar se atienda la peticiéon que mas adelante formulare, de conformidad a los siguientes.
HECHOS

1. En relacion al proceso de la referencia en la cual funjo como el quejoso, al ser victima en
este proceso, este tramite es para requerir a su despacho para adjuntar informacion pertinente
relacionada a este proceso en particular, en relacién a un fallo dentro de un proceso que se
adelantd en otra instancia, lo cual es material probatorio pertinente y conducente en este
proceso, muy respetuosamente solicito lo siguiente.

2. Dentro del proceso aqui sefialado se ordend el archivo de las diligencias frente a unos
hechos y se formularon cargos frente a otros.

14. El dia 28 de noviembre de 2022 presento denuncia asi. SENORES. FISCALIA GENERAL
DE LA NACION. REGIONAL SANTANDER. BUCARAMANGA.

OFICINA DE ASIGNACIONES.

E.S.D.

REFERENCIA: DENUNCIA PENAL: INJURIA. CALUMNIA. INJURIA Y CALUMNIA
INDIRECTAS. CIRCUNSTANCIAS ESPECIALES DE GRADUACION DE LA PENA. CON LOS
AGRAVANTES DE ASOCIACION Y CONCIERTO PARA DELINQUIR. HOSTIGAMIENTO.
PERSECUCION A LIDER SINDICAL. PERSECUCION A LIDER SOCIAL. REALIZADAS EN
GRUPO DE WHASSAP. GRUPO. N. 28 MOVILIZACION Y N.29 ULTIMO MINUTO.
SOLICITUD ESPECIAL.

IMPLEMENTACION INMEDIATAMENTE Y SIN DILACION ALGUNA DE MEDIDAS
CAUTELARES Y MEDIDAS DE PROTECCION A LiDER SINDICAL.

IMPUTADO. DANIEL DIAZ LEON. Y OTROS PUNIBLES: INJURIA Y/O CALUMNIA. Ley 599
del afo 2000 articulos. 220. 221.

DENUNCIANTE. DANIEL MENDEZ SANTOS.

DANIEL MENDEZ SANTOS, mayor de edad, identificado como aparece en mi firma, presenté
denuncia de caracter penal, por los delitos de. INJURIA. CALUMNIA. INJURIA'Y CALUMNIA
INDIRECTAS. CIRCUNSTANCIAS ESPECIALES DE GRADUACION DE LA PENA. CON LOS
AGRAVANTES DE ASOCIACION Y CONCIERTO PARA DELINQUIR. HOSTIGAMIENTO.
PERSECUCION A LIDER SINDICAL. PERSECUCION A LIDER SOCIAL. REALIZADAS EN
GRUPO DE WHASSAP. GRUPOS. N. 28 MOVILIZACION Y N.29 ULTIMO MINUTO. Esta
denuncia es contra. DANIEL DIAZ LEON. Esta denuncia se realiza con base en los siguientes:
HECHOS

1. El dia 28 de noviembre de 2022, desde su teléfono personal. N. 3166002073, DANIEL DIAZ
LEON, en reiteradas ocasiones realizo una serie de afirmaciones injuriosas y calumniosas, las
cuales esta persona sin motivacion alguna, sin conocerme, sin ningun motivo me realizo una
serie de ataques personales con toda clase de injurias, calumnias, peyorativos, trato des
obligante, esta persona se dedicd a levantar toda clase de sefalamientos en aras de
menoscabar mi buen nombre y mi integridad como lider sindical, esta persona realizo mas de
10 afirmaciones injuriosas donde se dedico a realizar sefialamientos, esta persona se dedico a



realizar acusaciones en falso sin conocer los hechos y el porqué de estas actuaciones, esta
persona se limitd a dar declaraciones los cuales no conoce los hechos y desconoce lo que
realmente sucedio, esta persona como se escucha en los audios que envid que le estan
realizando comentarios y se escucha donde le dicen que diga mas, se escucha en los audios
cometarios donde le manifiestan que le mencioné mas, esta persona cuando estaba dando
este tipo de declaraciones no estaba sola, estas actuaciones y conductas delictivas fueron
realizadas en asocio y en conjunto con personas que ya tengo denunciadas, estas actuaciones
fueron premeditadas, estas conductas delictivas fueron concertadas y se realizaron en
asociacién y concierto para delinquir en aras de generar, dafios morales, estas actuaciones se
realizaron con dolo, estas actuaciones se realizaron con sevicia, estas actuaciones fueron
realizadas con otras personas, estas actuaciones delictivas van encaminadas a menoscabar, a
dafiar mi trabajo como lider sindical y como representante legal de un sindicato, esta persona
lanzo toda clase de afirmaciones y senalamientos injuriosos en aras de dafiar mi buen nombre
y mi trabajo como lider sindical, en el grupo de WhatsApp especificamente en el portal de. N.
28 MOVILIZACION Y N.29 ULTIMO MINUTO, esta persona aqui sefialada envi6 una serie de
audios injuriosos y calumniosos, en estos audios esta personas me tildan de realizar conductas
delictivas, esta persona me sefiala de delincuente para tratar de mancillar mi buen nombre, mi
honra, mi proceder y actuar como lider sindical, estos hechos los realiza con el animo de
hostigarme, injuriarme, calumniarme, perseguirme, acosarme, intimidarme, dafiar mi honra,
dafar mi buen nombre y mi dignidad, dafiar mi imagen como lider social y lider sindical, al
realizar estas conductas delictivas esta persona esta direccionada solo con el animo de dafar
mi imagen, estas actuaciones delictivas son con este fin de dafiar mi imagen como lider
sindical, con el agravante que estos audios se propagaron por varios portales de taxistas, estos
audios se reenviaron a varias redes sociales, para que se difundiera y se me realizara un gran
dafo, estas actuaciones delictivas me causaron unos dafos y perjuicios, lucro cesante dafio
emergente, dafos y perjuicios con los afiliados que tengo en el sindicato, estos hechos se
realizaron con los agravante de, sevicia, dolo, preterintencion.

2. En relacion a este grupal, N. 28 MOVILIZACION Y N.29 ULTIMO MINUTO, se conformé con
el fin especifico de coordinar una serie de actuaciones y actividades en relacion a presentar
unas reclamaciones a las autoridades por el levantamiento del pico y placa del gremio de
taxistas y otros procesos que se adelantan, por este motivo fui incluido en este grupal, para
que los asesorara y les diera unas asesorias juridicas en relacion a unos proceso que adelanto
donde e demandado a las autoridades a nivel municipal departamental y nacional, a la fecha
cursan mas de 25 procesos entre acciones de nulidad simple, acciones populares y demas
actuaciones juridicas para buscar proteger los derechos del gremio de taxistas, es por este
motivo que me incluyeron es estos grupos de WhatsApp para que los asesorara.

3. Personas inescrupulosas se han precipitado a lanzar juicios de valor y afirmaciones erradas
sobre mi actuar, mi buen nombre, mi trabajo como lider sindical, con esta clase de ataques
dirigidos a menos cavar mi buen nombre, han creado escenarios que distorsionan la realidad y
afectan mi honra, mi buen nombre y mi dignidad humana, estas personas ya han sido
denunciadas donde a la fecha se les adelantan este tipo de procesos por estas razon a la
fecha utilizan a otras personas para que en nombre propio se dediquen a realizar toda clase
de afirmaciones injuriosas y calumniosas solo con este objetivo, estas personas se agruparon y
en asociacion y concierto para delinquir estas reclutando a personas que ni siquiera me
conocen para adelantar estas conductas delictivas.

4. Este tipo de ataques van en aumento por lo que he solicitado a esta entidad segun sus
funciones y competencias la implementacién de medidas cautelares y medidas de proteccion,
ya que en varios procesos que cursan a la fecha se han presentado amenazas, este
requerimiento se realiza, ya que este tipo de ataques son reiterativos y constantes, estas
actuaciones delictivas estan siendo reiterativas por las mismas personas aqui sefaladas,



donde ya tengo 8 procesos por amenazas de muerte, las cuales se adelantan en las fiscalias 5
y 9 de derechos humanos por ser lider sindical.

5. Esta persona también envié unos montajes con mi foto, donde estan imagenes con escritos,
donde se me trata de ladron, estafador y demas.

15. En reiteradas ocasiones he solicitado al ente acusador reapertura de los procesos por mala
valoracién, por estar realizando procedimientos de archivos ilegales de las denuncias
interpuestas, los cuales presento solicitud asi.

SENORES FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

FISCALIA REGIONAL SANTANDER. BUCARAMANGA.

FISCALIAS ESPECIALIZADAS Y SECCIONALES.

FISCALIAS LOCALES Y QUERELLABLES.

OFICINA DE ASIGNACIONES.

E.S.D.

SOLICITUD. INFORMACION PROCESOS.

REQUERIMIENTO. CONEXIDAD POR ECONOMIA PROCESOS.

POR SER LOS MISMOS HECHOS. POR ASOCIACION Y CONCIERTO PARA DELINQUIR.
HECHOS

1. Interpuse una serie de denuncias por amenazas, hostigamientos a lider sindical

2. Las denuncias se presentaron como aparecen en los anexos y a las siguientes personas.
HENRY MOJICA. RAFAEL NARANJO. GIOVANY RUEDA CORZO. SILVESTRE DAZA. JOHN
FREDY MARTINEZ DUARTE.

3. Aporte el material probatorio

4. A la fecha no se nada sobre estos procesos.

5. No se me ha llamado a ratificaciéon de las denuncias o para informarme de los tramites
adelantados.

PETICIONES

1. Solicito un informe del estado actual de estos procesos donde aparezco como denunciante o
querellante y estas personas como denunciadas asi. HENRY MOJICA. RAFAEL NARANJO.
GIOVANY RUEDA CORZO. SILVESTRE DAZA. JOHN FREDY MARTINEZ DUARTE.

2. Solicito la revision de estos procesos para que se realice el tramite de la. CONEXIDAD, por
acumulacion de los procesos por ser los mismos hechos, por asociacion y concierto para
delinquir, para que se realice este tramite por economia procesal.

16. Que la informacion que de mi han divulgado en grupos de WhatsApp de taxistas por los
sefiores. HENRY MOJICA. CARMELO GUERRERO HERNANDEZ. SILVESTRE DAZA.
JOHN FREDY MARTINEZ DUARTE. PEDRO NEL LAGOS. RAFAEL NARANJO. GIOVANY
RUEDA CORZO. DANIEL DIAZ LEON, es falsa, engafiosa, injuriosa, calumniosa, razén por la
cual se me vulneran mis Derechos Fundamentales Constitucionales. AL BUEN NOMBRE. A
LA HONRA. A LA DIGNIDAD HUMANA. DERECHO A LA IGUALDAD. DERECHO AL LIBRE
DESARROLLO DE SU PERSONALIDAD. LIBERTAD DE CONCIENCIA. DEBIDO
PROCESO. DERECHO DE LIBRE ASOCIACION SINDICAL. DERECHO A LA
ADMINISTRACION DE JUSTICIA.

17. Solicito a este despacho judicial dentro de sus funciones y competencias requerir a la
FISCALIA GENERAL DE LA NACION REGIONAL SANTANDER, para que dé informacion
detallada de los procesos que se adelantan en esta entidad, donde aparecen denuncias en
contra de los aqui accionados, para que se dé un informe de las denuncias, tipos de
denuncias, se entregue informacion de las fiscalias que adelantan estos procesos, se dé un
informe de las actuaciones y demas tramites adelantados dentro de las investigaciones
penales, para que se informe a este despacho el estado actual de los procesos de los sefores



asi. HENRY MOJICA. CARMELO GUERRERO HERNANDEZ. SILVESTRE DAZA. JOHN
FREDY MARTINEZ DUARTE. PEDRO NEL LAGOS. RAFAEL NARANJO. GIOVANY RUEDA
CORZO. DANIEL DIAZ LEON.

18. Solicito a este despacho judicial dentro de sus funciones y competencias requerir a la.
PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION REGIONAL SANTANDER Y A LA
DEFENSORIA DEL PUEBLO REGIONAL SANTANDER, para que den informacién detallada
de los procesos en mencion donde aparecen denuncias, quejas, acompafamientos,
coadyuvancia, poder preferente, en contra de los aqui accionados, para que se dé un informe
de las actuaciones y demas tramites adelantados, para que se informe a este despacho el
estado actual de los procesos de los sefiores asi. HENRY MOJICA. CARMELO GUERRERO
HERNANDEZ. SILVESTRE DAZA. JOHN FREDY MARTINEZ DUARTE. PEDRO NEL
LAGOS. RAFAEL NARANJO. GIOVANY RUEDA CORZO. DANIEL DIAZ LEON.

PETICIONES

1. Solicito senor juez de tutela la proteccion de mis derechos fundamentales constitucionales,
paraqué segun sus funciones y competencias, se ordene por este despacho en un maximo de
48 horas los aqui sefalados, realicen la rectificacién por los mismos medios de WhatsApp,
emitan audios donde se identifiquen, emitan audios donde aclaren estos hechos, emitan audios
donde se retracten de las afirmaciones realizadas, emitan audios donde realicen
manifestaciones de aclaraciones y mencionen que a la fecha cursan proceso en la fiscalia para
aclarar estos hechos.

2. Solicito sefior juez de tutela exhortar la fiscalia general de la naciéon para adelantar los
procedimientos de implementar medidas de proteccién a un lider sindical, para que se realice
el impulso procesal, se adelanten las pesquisas y demas actuaciones procesales, se realice
una mesa técnica para estudiar las solicitudes de desarchivo, solicitud de conexidad, solicitud
de medidas cautelares y la implementacion de proteccion.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibi6 por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.



SENOR. JUEZ DE TUTELA. REPARTO.

E.S.D.

REF: ACCION DE TUTELA PARA PROTEGER EL DERECHO AL BUEN
NOMBRE. A LA HONRA. A LA DIGNIDAD HUMANA. DERECHO A LA
IGUALDAD. DERECHO AL LIBRE DESARROLLO DE SU PERSONALIDAD.
LIBERTAD DE CONCIENCIA. DEBIDO PROCESO. DERECHO DE LIBRE
ASOCIACION SINDICAL. DERECHO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA.

PROTECCION ESPECIAL A LIDER SINDICAL.

ACCIONANTE: DANIEL MENDEZ SANTOS.

ACCIONADOS: HENRY MOJICA. CARMELO GUERRERO HERNANDEZ.
SILVESTRE DAZA. JOHN FREDY MARTINEZ DUARTE. PEDRO NEL LAGOS.
RAFAEL NARANJO. GIOVANY RUEDA CORZO. DANIEL DIAZ LEON.

SOLICITUD ESPECIAL. SOLICITO DENTRO DEL PROCESO DE LA
REFERENCIA VINCULAR DE OFICIO A LA. FISCALIA GENERAL DE LA
NACION REGIONAL SANTANDER. PROCURADURIA GENERAL DE LA
NACION REGIONAL SANTANDER. DEFENSORIA DEL PUEBLO REGIONAL
SANTANDER. PERSONERIA MUNICIPAL DE BUCARAMANGA. Consejo
seccional de la judicatura sala disciplinaria. REFERENCIA: PROCESO
DISCIPLINARIO CONTRA ABOGADO INVESTIGADO: ANZOR TOMAS GALAN
GARCIA QUEJOSO: DANIEL MENDEZ SANTOS RADICADO: 68001.25.02.000.
2019.00467.00 MAGISTRADO: DR. CARMELO TADEO MENDOZA LOZANO

DANIEL MENDEZ SANTOS, como aparece al pie de mi firma, obrando en nombre
propio, comedidamente manifiesto a usted que por medio del presente escrito
interpongo ante su despacho. ACCION DE TUTELA para proteccion de los
DERECHOS FUNDAMENTALES AL DERECHO AL BUEN NOMBRE. A LA
HONRA. A LA DIGNIDAD HUMANA. DERECHO A LA IGUALDAD. DERECHO
AL LIBRE DESARROLLO DE SU PERSONALIDAD. LIBERTAD DE
CONCIENCIA. DEBIDO PROCESO. DERECHO DE LIBRE ASOCIACION
SINDICAL. DERECHO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA,
CONSAGRADOS EN EL ARTICULO. 1 Y SS DE LA CONSTITUCION
NACIONAL, en contrade. con base en los siguientes hechos



HECHOS

1. Desde el 2015 como representante legal del sindicato nacional del. SINDICATO
NACIONAL DE CONDUCTORES, TRABAJADORES DE LA INDUSTRIA DEL
TRANSPORTE AUTOMOTOR. “SINTA”, ejerciendo el cargo de presidente
nacional, donde mi funciones entre otras es la de asesorar y de una manera
altruista, con conocimiento empirico en derecho, adelanto y he adelantado
procesos que no requieren de un abogado como son, acciones de tutela, acciones
de nulidad simple, acciones populares y demas procedimientos en aras de
proteger derechos fundamentales, como he ganado varias acciones donde se me
da la razén por un despacho judicial, en el 2017 contrate un abogado de nombre
Anzor Tomas Galan Garcia para que continuara con los procesos y adelantara las
correspondientes demandas para solicitar el pago de indemnizaciones Yy
reparaciones por los dafos y perjuicios causados, le presente al abogado mi
trabajo juridico y lo contrate como el juridico del sindicato para adelantar estos
procesos, le presente a unos afiliados y a las personas que requerian de los
servicios del abogado para continuar con los procesos, este abogado frecuentaba
la oficina del sindicato ubicada en la calle 48 N 21 — 53 Barrio la Concordia, el
abogado comenzoé a llevarse los afiliados del sindicato y a citarlos en otra parte,
donde empez6 a realizarles cobros que no se habian estipulado, donde les
prometié adelantar los procesos, asegurandoles que ya se tenian ganados estos
procesos, asi fue que les saco plata a los afiliados al sindicato, cuando me dijeron
y me colocaron las quejas de que el abogado no entregaba las demandas que se
comprometi6 a colocar, no entregaba papeleria, no entregaba procesos, no
iniciaba demandas, los afiliados al sindicato me empezaron a requerir, porque les
habia presentado el abogado y que ahora no salia con nada, entonces tenia que
responder por los dineros que le entregaron al abogado, asi fue como me iniciaron
una persecucion por medios de WhatsApp de taxistas y demas transportadores
donde empezaron a manifestar que los habia robado, que los habia estafado que
era un ladrén, esta fue el motivo para que se iniciaran este tipo de declaraciones.

2. Le coloque las correspondientes demanda penales al abogado anzor, también
inicie proceso en él, consejo seccional de la judicatura sala disciplinaria, el cual a
la fecha 2022 est4d para fallo asi. Memoriales D3 CSDJ Santander -
Bucaramanga
<memorialesdesp03csdjsant@cendoj.ramajudicial.gov.co>Usted

Bucaramanga, 17 de mayo de 2022

OFICIO 0369 PAPR - 68001.11.02000. 2019.00467.00 CTML- A
(Favor al contestar citar el numero de oficio y radicado completo)
COMUNICACION ARCHIVO PARCIAL

SENOR,

DANIEL MENDEZ SANTOS

danielmendezsl1@hotmail.com



REFERENCIA: PROCESO DISCIPLINARIO CONTRA ABOGADO
INVESTIGADO: ANZOR TOMAS GALAN GARCIA

QUEJOSO: DANIEL MENDEZ SANTOS

RADICADO: 68001.25.02.000. 2019.00467.00

MAGISTRADO: DR. CARMELO TADEO MENDOZA LOZANO

En cumplimiento de lo ordenado en la audiencia de fecha 11 de mayo de
2022 y de conformidad con el articulo 78 de la ley 1123 de 2007 — Codigo
Disciplinario del Abogado- me permito COMUNICARLE que dentro del
proceso disciplinario contra el abogado ANZOR TOMAS GALAN GARCIA, se
dispuso la terminacion anticipada de todo procedimiento y se ordend el
archivo de las diligencias frente a unos hechos y se formularon cargos
frente a otros, decision contra la cual proceden los recursos de ley.

Sin otro particular, y agradeciendo su atencion, cordialmente,

PAULA ANDREA PINEDO RAMOS

AUXILIAR JUDICIAL AD HONOREM

Despacho 03 del H. Mag. Dr. CARMELO TADEO MENDOZA LOZANO
Comisién Seccional de Disciplina Judicial de Santander

Calle 35 N° 11 - 12 Palacio de Justicia Oficina 428 Teléfono 6520043 Ext 2500 -
2531 - 2530 Bucaramanga

3. También le coloque denuncias penales en la fiscalia por una serie de delitos
conexos, por abuso de confianza, fraude, fraude procesal, destruccion, supresion
y ocultamiento de documento, los cuales a la fecha estan en curso.

4. Notese que en el consejo superior de la judicatura si se formularon cargos al
abogado anzor, lo cual no sucedio lo mismo en la fiscalia con el proceso en
relacion al. Codigo Penal. Articulo 445. Infidelidad a los deberes
profesionales. El apoderado o mandatario que en asunto judicial o
administrativo, por cualquier medio fraudulento, perjudique la gestién que se
le hubiere confiado, o que en un mismo o diferentes asuntos defienda
intereses contrarios o incompatibles surgidos de unos mismos supuestos
de hecho, incurrird en prision de dieciséis (16) a setenta y dos (72) meses,
denuncia que se presento y fue archivada, la cual presente accion de tutela y
tengo que conseguir un abogado para solicitar audiencia con el juez de control de
garantias para solicitar el desarchivo del proceso, estas actuaciones por parte del
fiscal que adelant6 el caso son vulneradoras de derechos de las victimas y de una
manera arbitraria esta fiscal ejerciendo su posicion dominante expidié la orden de
archivo menoscabando mis derechos y el acceso a la administracion de justicia,
en esta fiscalia se adelantd un proceso irregular, ya que no se tuvieron en cuenta
las pruebas y apresuradamente se adelant6 el archivo del proceso antes de que



se expidiera el fallo condenatorio, por el consejo seccional la investigacion
disciplinaria favoreciendo al aqui investigado.

5. Con el conocimiento publico donde se enteraron de las actuaciones del
abogado anzor, ya que esta situacién fue como una noticia, que se extendioé por
todos los grupos de WhatsApp, donde se dieron a conocer estos hechos, en los
que varios afiliados al sindicato los robaron, en que barios afiliados al sindicato los
estafaron, desde esa fecha se me inicio una persecucion por personas
inescrupulosas que salieron a dar declaraciones injuriosas sefialandome como el
culpable, sin el conocimiento de los hechos, a la fecha 2022 estas personas
inescrupulosas solo se limitan a tildarme de ladron, estafador, delincuente, estas
personas realizan estas afirmaciones sin medir las palabras, estas personas a la
fecha estan realizando una serie de ataques personales donde se me sefiala de
actuaciones delictivas, estas personas se presentan como lideres, representantes,
voceros del gremio de taxistas, es por esta razon que denigran de mi honra y mi
buen nombre, estas actuaciones estan direccionadas, en asociacion y concierto
para delinquir, estas actuaciones son realizadas con sevicia, preterintencion, dolo,
estas personas realizan este tipo de ataques para desacreditar mi trabajo y para
gue se retiren los afiliados al sindicato, causandome unas pérdidas econémicas,
lucro cesante, dafio emergente, ya que los afiliados me cancelan lo que se
denomina una cuota sindical, para el mantenimiento y trabajo sindical.

6. Por estas conductas delictivas he tenido que interponer una serie de denuncias
penales para proteger mi vida ya que por estas acusaciones infundadas he tenido
amenazas de muerte, amenazas a mi seguridad personal y demas problemas que
se relacionan con estar siempre en zozobra y con la dificultad de que cualquier
persona que me encuentre me sefiale y me agreda fisica o verbalmente por esta
situacién, es asi que a la fecha se adelantan 8 investigaciones por amenazas, las
cuales se adelantan en las fiscalias 5 y 9 especializadas vida.

7. El dia 09.03.2020 interpongo denuncia asi. SENORES FISCALIA GENERAL DE
LA NACION.

FISCALIA REGIONAL SANTANDER. BUCARAMANGA.
E.S.D.

SOLICITUD INVESTIGACION PENAL.

DELITO. Articulo 347. Amenazas

IMPUTADO. HENRY MOJICA

HECHOS

En enero de 2020 en una reunion que se realizo en la calle 45 con carreara 17
estacion de servicio la unién como representante del gremio de taxistas, al sefior
Henry Mojica se increpo con palabras soeces y me amenazo manifestando que



estaba ofendido porque lo demande por realizar injurias y calumnias por los
portales de taxistas, este sefior me amenazo0, diciéndome que cuando él quisiera
me levantaba, que cuando él quisiera me metia la mano, que con él no me
metiera, que yo no lo conocia, que le quitara la demanda o el me levantaba donde
me encontrara, que él era Henry Mojica y con el nadie se mete, me alzo la mano
para pegarme y le manifesté, pues si quiere hagale, para ver de a cOmo es que
nos toca, estaba acompafado de otra persona y se limitd a lanzar insultos
amenazas y me dijo que me cuidara que él me iba a levantar.

8. El dia 30.03.2021 interpongo denuncia penal asi. SENORES. FISCALIA
GENERAL DE LA NACION. REGIONAL SANTANDER. BUCARAMANGA.

OFICINA DE ASIGNACIONES.

E.S.D.

IMPUTADO. SILVESTRE DAZA.
DENUNCIANTE. DANIEL MENDEZ SANTOS.

REFERENCIA: DENUNCIA PENAL: INJURIA. CALUMNIA. INJURIA Y CALUMNIA
INDIRECTAS. CIRCUNSTANCIAS ESPECIALES DE GRADUACION DE LA
PENA. CON LOS AGRAVANTES DE HOSTIGAMIENTO. PERSECUCION A
LIDER SINDICAL. PERSECUCION A LIDER SOCIAL. PERSECUCION A LIDER
POLITICO. DELITOS PROMOVIDOS POR REDES SOCIALES.

HECHOS

El sefior. SILVESTRE DAZA desde el 2015 se ha dedicado a realizar toda clase
de afirmaciones delictivas realizando toda clase de. INJURIA. CALUMNIA.
INJURIA Y CALUMNIA INDIRECTAS. CIRCUNSTANCIAS ESPECIALES DE
GRADUACION DE LA PENA. CON LOS AGRAVANTES DE HOSTIGAMIENTO.
PERSECUCION A LIDER SINDICAL. PERSECUCION A LIDER SOCIAL.
PERSECUCION A LIDER POLITICO. DELITOS PROMOVIDOS POR REDES
SOCIALES, donde manifiesta y afirma que soy un ladrén, que me robe una plata,
gue los estafe, que les pedi plata.

Esta persona se ha dedicado a realizar este tipo de declaraciones por redes
sociales, por todos los medios, en forma de difamacion a todo el gremio de
taxistas a nivel nacional.

9. El dia 10.05.2021 interpongo ante la entidad. SENORES. FISCALIA GENERAL
DE LA NACION. REGIONAL SANTANDER. BUCARAMANGA.

OFICINA DE ASIGNACIONES.
E.S.D.
IMPUTADO. PEDRO NEL LAGOS.

DENUNCIANTE. DANIEL MENDEZ SANTOS.



REFERENCIA: DENUNCIA PENAL: INJURIA. CALUMNIA. INJURIA Y CALUMNIA
INDIRECTAS. CIRCUNSTANCIAS ESPECIALES DE GRADUACION DE LA
PENA. CON LOS AGRAVANTES DE HOSTIGAMIENTO. PERSECUCION A
LIDER SINDICAL. PERSECUCION A LIDER SOCIAL. PERSECUCION A LIDER
POLITICO. REALIZADA POR REDES SOCIALES. REALIZADA EN GRUPO DE
WHASSAP. GRUPO. NUESTRO SANTANDER.

DANIEL MENDEZ SANTOS, mayor de edad, identificado como aparece en mi
firma, formulé6 denuncia de caracter penal, por los delitos de. INJURIA.
CALUMNIA. INJURIA 'Y CALUMNIA INDIRECTAS. CIRCUNSTANCIAS
ESPECIALES DE GRADUACION DE LA PENA. CON LOS AGRAVANTES DE
HOSTIGAMIENTO. PERSECUCION A LIDER SINDICAL. PERSECUCION A
LIDER SOCIAL. PERSECUCION A LIDER POLITICO. REALIZADA POR REDES
SOCIALES. REALIZADA EN GRUPO DE WHASSAP. GRUPO. NUESTRO
SANTANDER. Esta denuncia es contra él. SENOR. PEDRO NEL LAGOS. Esta
denuncia se realiza con base en los siguientes:

HECHOS

1. El dia 27 de abril de 2021 a las 16 02, desde su teléfono personal. N.
3112876874, el sefior. PEDRO NEL LAGOS, inicio una serie de reenvios en el
grupo de WhatsApp especificamente en el portal de. nuestro Santander, envié una
serie de audios injuriosos y calumniosos, donde unas personas me tildan de
realizar conductas delictivas, manifiesto que estas personas que se pronuncian en
los audios estdn demandadas y se les adelantan investigaciones por una serie de
delitos, este sefior pedro, presenta una serie de documentos para tratar de
mancillar mi buen nombre, mi honra, mi proceder y actuar como lider sindical, este
sefior pedro anexa documentacién de una denuncia penal que se me realizo y que
a la fecha fue archivada por atipicidad de la conducta punible como aparece en el
sistema, este sefior pedro presenta una denuncia penal que esta en curso, estos
hechos los realiza con el &nimo de hostigarme, injuriarme, calumniarme
perseguirme, acosarme, intimidarme, dafiar mi honra, dafiar mi buen nombre y mi
dignidad, dafiar mi imagen como lider social y lider sindical, al realizar estas
conductas delictivas y presentar esta documentacién solo con el &nimo de dafar
mi imagen, este proceso de reenviar los audios, las denuncia, los realizo solo con
este fin y fue asi que se propago por todos los portales de taxistas, se reenvié a
todas las redes sociales, se reenvio a nivel nacional a todos los grupos de
WhatsApp del gremio de taxistas, para que se difundiera y se me realizara un gran
dafo, estas actuaciones delictivas me causaron unos dafios y perjuicios, lucro
cesante daflo emergente, dafos y perjuicios con los afiliados que tengo en el
sindicato, estos hechos se realizaron con el agravante de la sevicia y dolo.

2. Revisando el sistema el dia de hoy 16.03.2021 me doy cuenta que este proceso
esta archivado por inactivo como aparece en el pantallazo que anexo.

EN ESTA DENUNICA PRESENTO 19 ARCHIVOS ADJUNTOS COMO
MATERIAL PROBATORIO.

10. El dia 20.09.2021 interpongo a las entidades asi. SENORES FISCALIA
GENERAL DE LA NACION REGIONAL SANTANDER. PROCURADURIA



GENERAL DE LA NACION Y PROCURADURIA REGIONAL SANTANDER.
DEFENSORIA DEL PUEBLO Y REGIONAL SANTANDER. PERSONERIA
MUNICIPAL DE BUCARAMANGA. E.S.D.

DENUNCIA PENAL. DELITO AMENAZAS.
IMPUTADO. RAFAEL NARANJO.
DENUNCIANTE. VICTIMA. DANIEL MENDEZ SANTOS.

SOLICITUD. IMPLEMENTACION DE MEDIDAS DE PROTECCION INMEDIATA Y
ESPECIAL A LIDER SINDICAL. LIDER SOCIAL.

SOLICITUD MEDIDAS DE CAUCION Y MEDIDAS ESPECIALES.
HECHOS

En relacion a una actividad programada por el sindicato que represento como
presidente nacional, me encontraba como lider sindical, el cual me encontraba en
la gobernacion de Santander, en la via publica, realizando una pitazon, ya que a
las 2:00 p.m., del jueves 22 de abril, tal y como lo habia programado el gobernador
Mauricio Aguilar Hurtado, transportadores y alcaldes del area metropolitana de
Bucaramanga se reunieron.

Me encontraba solicitando a los taxistas que pasaban por el sector, para que
pitaran e hicieron ruido, con el fin de hacer ver a las autoridades que se
encontraban reunidas que el gremio tiene una inconformidad y seguirian
protestando.

En esas llego el sefior. RAFAEL Naranjo y sin mediar alguna razén, me insultaba y
me amenazaba, en la via publica, me realizaba toda clase de palabras soeces y
me amenazo que estaba ganando que me matara por realizar esta actividad, que
dejara de solicitar a los taxistas que pitaran, esto ocurri6 por mas de una hora,
este sefior me perseguia y con insultos me reiteraba las amenazas de muerte, yo
procedi a llamar a la policia para el acompafamiento y nunca llegaron.

Esta es la razén de la denuncia presento lo que aparece en los medios de
comunicacién sobre esta noticia.

11. El dia 27.09.2021 presento denuncia asi. SENORES. FISCALIA GENERAL DE
LA NACION. REGIONAL SANTANDER. BUCARAMANGA.

OFICINA DE ASIGNACIONES.

E.S.D.

IMPUTADO. GIOVANY RUEDA CORZO.
DENUNCIANTE. DANIEL MENDEZ SANTOS.

REFERENCIA: DENUNCIA PENAL: INJURIA. CALUMNIA. INJURIA Y CALUMNIA
INDIRECTAS. CIRCUNSTANCIAS ESPECIALES DE GRADUACION DE LA
PENA. CON LOS AGRAVANTES DE HOSTIGAMIENTO. PERSECUCION A
LIDER SINDICAL. PERSECUCION A LIDER SOCIAL. PERSECUCION A LIDER



POLITICO. REALIZADA POR REDES SOCIALES. REALIZADA EN GRUPO DE
WHASSAP DEL GREMIO DE TAXISTAS A NIVEL MUNICIPAL
DEPARTAMENTAL Y NACIONAL.

DANIEL MENDEZ SANTOS, mayor de edad, identificado como aparece en mi
firma, formulé6 denuncia de caracter penal, por los delitos de. INJURIA.
CALUMNIA. INJURIA 'Y CALUMNIA INDIRECTAS. CIRCUNSTANCIAS
ESPECIALES DE GRADUACION DE LA PENA. CON LOS AGRAVANTES DE
HOSTIGAMIENTO. PERSECUCION A LIDER SINDICAL. PERSECUCION A
LIDER SOCIAL. PERSECUCION A LIDER POLITICO. REALIZADA POR REDES
SOCIALES. REALIZADA EN GRUPO DE WHASSAP. GRUPO. NUESTRO
SANTANDER. Esta denuncia se realiza con base en los siguientes:

HECHOS

1. El dia. 27 de abril de 2021 a las 16 02, desde su teléfono personal, el sefior.
GIOVANY RUEDA CORZO. Desde hace afios inicio una serie, ataques, injurias,
calumnias, por ser un lider sindical, esta persona se ha dedicado a realizar
ataques por medios de WhatsApp, estas actuaciones delictivas se realizan en
envios y reenvios de informacion falsa, las cuales las realizan en grupos de
WhatsApp especificamente en los portal del gremio de taxistas y transportadores a
nivel nacional con el Unico fin de desprestigiarme y atentar contra la honra, el buen
nombre mi ética profesional y mi trabajo como lider gremial, reiteradamente y
especificamente en la fecha aqui sefialada, el 27 de abril de 2021, esta persona
envié una serie de audios del 2019, donde se realizan una serie de declaraciones
injuriosas y calumniosas, en estos audios unas personas me tildan de realizar
conductas delictivas, manifiesto que estas personas que se pronuncian en los
audios a la fecha ya estan demandadas y se les adelantan las correspondientes
investigaciones por una serie de delitos, en estos envios de WhatsApp, también se
presenta una serie de documentos como una denuncia penal, donde contindan
replicando esta denuncia con el Unico fin de tratar de mancillar mi buen nombre,
mi honra, mi proceder y actuar como lider sindical, esta persona, anexa
documentacion de otra denuncia penal que se me realizo y que a la fecha fue
archivada por atipicidad de la conducta punible como aparece en el sistema, estos
hechos los realiza con el animo de hostigarme, injuriarme, calumniarme
perseguirme, acosarme, intimidarme, dafiar mi honra, dafiar mi buen nombre y mi
dignidad, dafiar mi imagen como lider social y lider sindical, al realizar estas
conductas delictivas y presentar esta documentacion solo con el &nimo de dafar
mi imagen, este proceso de enviar y reenviar los audios, las denuncia, los realizo
solo con este fin y fue asi que se propago por todos los portales de taxistas, se
reenvié a todas las redes sociales, se reenvié a nivel nacional a todos los grupos
de WhatsApp del gremio de taxistas, para que se difundiera y se me realizara un
gran dafo, estas actuaciones delictivas me causaron unos dafios y perjuicios,
lucro cesante dafio emergente, dafos y perjuicios con los afiliados que tengo en el
sindicato, estos hechos se realizaron con el agravante de la sevicia y dolo.

2. Revisando el sistema el dia 27 de abril de 2021 a las. 16.03.2021, reviso que
este proceso esta archivado por inactivo como aparece en el pantallazo que
anexo.

En este proceso adjunto como material probatorio 18 archivos adjuntos.



12. El dia. 01.12.2021 interpongo denuncia asi. SENORES. FISCALIA GENERAL
DE LA NACION.

FISCALIA REGIONAL SANTANDER.
FISCALIA SECCIONAL.

FISCALIA LOCAL.

FISCALIA DELITOS QUERELLALES.
E.S.D.

DERECHO DE PETICION.

SOLICITUD. ACUMULACION DE PROCESOS POR CONEXIDAD. DERECHO A
LA ECONOMIA PROCESAL. DERECHO AL DEBIDO PROCESO. DERECHO A
LA IGUALDAD. DERECHO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA.

HECHOS

1. En relacién a una serie de delitos los cuales unas personas mal intencionadas,
inescrupulosas, con asociacion y concierto para delinquir, se unieron y de una
forma, organizada, direccionada, con la intencion de dolo, preterintencional, dafios
y perjuicios, afectaciones a la honra, al buen nombre a la dignidad humana, al
atentar contra mi buen nombre como lider sindical, como lider social, como lider
politico.

2. Estas personas iniciaron una serie de ataque injurias, calumnias,
hostigamientos, persecucion, al realizar declaraciones injuriosas, calumniosas, en
aras de generar un dafio y unas afectaciones morales y econémicas.

3. Presente una serie de denuncias a estas personas por estos hechos los cuales
a la fecha en unas actuaciones y después de mas de tres afios no se ha llamado a
ampliacion de las denuncias, estos procesos estan quietos, engavetados,
archivados o como lo manifiestan los aqui denunciados se ordené a los fiscales
gue pase el tiempo para proceder a la prescripcidon, en espera de caducidad, por
vencimiento de términos.

4. Las fiscalias encargadas de estos procesos vulneran mis derechos como
victima al no realizar las actuaciones contempladas en el programa metodologico
para adelantar un proceso.

5. En reiteradas ocasiones he solicitado informacion de estos procesos, para que
se revise el sistema, procesos en los que aparezco como victima y ni siquiera dan
respuesta a estos requerimientos.

PETICIONES

1. SOLICITO LA ACUMULACION DE PROCESOS POR CONEXIDAD. DERECHO
A LA ECONOMIA PROCESAL. DERECHO AL DEBIDO PROCESO. DERECHO A
LA IGUALDAD. DERECHO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA.

2. Solicito el impulso procesal de estos procesos por ser una serie de delitos los
cuales unas personas mal intencionadas, inescrupulosas, con asociacion y
concierto para delinquir, se unieron y de una forma, organizada, direccionada, con



la intencién de dolo, preterintencional, dafios y perjuicios, afectaciones a la honra,
al buen nombre a la dignidad humana, al atentar contra mi buen nombre como
lider sindical, como lider social, como lider politico.

3. Solicito la acumulacion de procesos por conexidad al ser delitos por conexidad.
4. Solicito se remita a una fiscalia seccional o especializada estos procesos.

5. Solicito la acumulacién de procesos por los delitos de injurias. Calumnias.
Hostigamientos. Persecuciones, en las que aparezco como victima.

13. El dia 21.07 2022 requiero a la entidad asi. SENORES. FISCALIA GENERAL
DE LA NACION.

SENORES. FISCALIA 1. UNIDAD: GRUPO DE CASOS QUERELLABLES DE
BUCARAMANGA.

NUMERO DE NOTICIA CRIMINAL: 682766000250202151804. ESTADO:
ACTIVO.

DELITO. INJURIA.
IMPUTADO. CARMELO GUERRERO HERNANDEZ.

REFERENCIA. DERECHO DE PETICION, en ejercicio del derecho de peticion
que consagra el. Articulo 23 de la Constitucion Politica de Colombia. La ley 1755
del 30 de junio de 2015. La ley 599 de 2000. Codigo Penal. Los articulos 5 y ss de
la ley 1437 de 2011. Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo. C.P.A.C.A y demas normas concordantes que los adiciones y
modifiquen, por medio del presente escrito me permito solicitar se atienda la
peticion que mas adelante formulare, de conformidad a los siguientes.

HECHOS

1. En relacion al proceso de la referencia en la cual funjo como el quejoso, al ser
victima en este proceso, este tramite es para requerir a su despacho para adjuntar
informacion pertinente relacionada a este proceso en particular, en relaciéon a un
fallo dentro de un proceso que se adelanté en otra instancia, lo cual es material
probatorio pertinente y conducente en este proceso, muy respetuosamente solicito
lo siguiente.

2. Dentro del proceso aqui sefialado se ordené el archivo de las diligencias frente
a unos hechos y se formularon cargos frente a otros.

14. El dia 28 de noviembre de 2022 presento denuncia asi. SENORES. FISCALIA
GENERAL DE LA NACION. REGIONAL SANTANDER. BUCARAMANGA.

OFICINA DE ASIGNACIONES.

E.S.D.



REFERENCIA: DENUNCIA PENAL: INJURIA. CALUMNIA. INJURIA'Y CALUMNIA
INDIRECTAS. CIRCUNSTANCIAS ESPECIALES DE GRADUACION DE LA
PENA. CON LOS AGRAVANTES DE ASOCIACION Y CONCIERTO PARA
DELINQUIR. HOSTIGAMIENTO. PERSECUCION A LIDER SINDICAL.
PERSECUCION A LIDER SOCIAL. REALIZADAS EN GRUPO DE WHASSAP.
GRUPO. N. 28 MOVILIZACION Y N.29 ULTIMO MINUTO.

SOLICITUD ESPECIAL.

IMPLEMENTACION INMEDIATAMENTE Y SIN DILACION ALGUNA DE
MEDIDAS CAUTELARES Y MEDIDAS DE PROTECCION A LIDER SINDICAL.

IMPUTADO. DANIEL DIAZ LEON. Y OTROS PUNIBLES: INJURIA Y/O
CALUMNIA. Ley 599 del afio 2000 articulos. 220. 221.

DENUNCIANTE. DANIEL MENDEZ SANTOS.

DANIEL MENDEZ SANTOS, mayor de edad, identificado como aparece en mi
firma, presentd denuncia de caracter penal, por los delitos de. INJURIA.
CALUMNIA. INJURIA Y CALUMNIA INDIRECTAS. CIRCUNSTANCIAS
ESPECIALES DE GRADUACION DE LA PENA. CON LOS AGRAVANTES DE
ASOCIACION Y CONCIERTO PARA DELINQUIR. HOSTIGAMIENTO.
PERSECUCION A LIDER SINDICAL. PERSECUCION A LIDER SOCIAL.
REALIZADAS EN GRUPO DE WHASSAP. GRUPOS. N. 28 MOVILIZACION Y
N.29 ULTIMO MINUTO. Esta denuncia es contra. DANIEL DIAZ LEON. Esta
denuncia se realiza con base en los siguientes:

HECHOS

1. El dia 28 de noviembre de 2022, desde su teléfono personal. N. 3166002073,
DANIEL DIAZ LEON, en reiteradas ocasiones realizo una serie de afirmaciones
injuriosas y calumniosas, las cuales esta persona sin motivacién alguna, sin
conocerme, sin ningln motivo me realizo una serie de ataques personales con
toda clase de injurias, calumnias, peyorativos, trato des obligante, esta persona se
dedicO a levantar toda clase de sefialamientos en aras de menoscabar mi buen
nombre y mi integridad como lider sindical, esta persona realizo mas de 10
afirmaciones injuriosas donde se dedico a realizar sefialamientos, esta persona se
dedico a realizar acusaciones en falso sin conocer los hechos y el porqué de estas
actuaciones, esta persona se limité a dar declaraciones los cuales no conoce los
hechos y desconoce lo que realmente sucedid, esta persona como se escucha en
los audios que envio que le estan realizando comentarios y se escucha donde le
dicen que diga mas, se escucha en los audios cometarios donde le manifiestan
que le mencioné mas, esta persona cuando estaba dando este tipo de
declaraciones no estaba sola, estas actuaciones y conductas delictivas fueron
realizadas en asocio y en conjunto con personas que ya tengo denunciadas, estas
actuaciones fueron premeditadas, estas conductas delictivas fueron concertadas y
se realizaron en asociacién y concierto para delinquir en aras de generar, dafios
morales, estas actuaciones se realizaron con dolo, estas actuaciones se realizaron
con sevicia, estas actuaciones fueron realizadas con otras personas, estas
actuaciones delictivas van encaminadas a menoscabar, a dafiar mi trabajo como
lider sindical y como representante legal de un sindicato, esta persona lanzo toda
clase de afirmaciones y sefialamientos injuriosos en aras de dafar mi buen



nombre y mi trabajo como lider sindical, en el grupo de WhatsApp especificamente
en el portal de. N. 28 MOVILIZACION Y N.29 ULTIMO MINUTO, esta persona
aqui sefalada envio una serie de audios injuriosos y calumniosos, en estos audios
esta personas me tildan de realizar conductas delictivas, esta persona me sefiala
de delincuente para tratar de mancillar mi buen nombre, mi honra, mi proceder y
actuar como lider sindical, estos hechos los realiza con el animo de hostigarme,
injuriarme, calumniarme, perseguirme, acosarme, intimidarme, dafiar mi honra,
dafiar mi buen nombre y mi dignidad, dafiar mi imagen como lider social y lider
sindical, al realizar estas conductas delictivas esta persona esta direccionada solo
con el animo de dafiar mi imagen, estas actuaciones delictivas son con este fin de
dafiar mi imagen como lider sindical, con el agravante que estos audios se
propagaron por varios portales de taxistas, estos audios se reenviaron a varias
redes sociales, para que se difundiera y se me realizara un gran dafio, estas
actuaciones delictivas me causaron unos dafos y perjuicios, lucro cesante dafio
emergente, dafios y perjuicios con los afiliados que tengo en el sindicato, estos
hechos se realizaron con los agravante de, sevicia, dolo, preterintencion.

2. En relacion a este grupal, N. 28 MOVILIZACION Y N.29 ULTIMO MINUTO, se
conformo con el fin especifico de coordinar una serie de actuaciones y actividades
en relacion a presentar unas reclamaciones a las autoridades por el levantamiento
del pico y placa del gremio de taxistas y otros procesos que se adelantan, por este
motivo fui incluido en este grupal, para que los asesorara y les diera unas
asesorias juridicas en relacion a unos proceso que adelanto donde e demandado
a las autoridades a nivel municipal departamental y nacional, a la fecha cursan
mas de 25 procesos entre acciones de nulidad simple, acciones populares y
demas actuaciones juridicas para buscar proteger los derechos del gremio de
taxistas, es por este motivo que me incluyeron es estos grupos de WhatsApp para
que los asesorara.

3. Personas inescrupulosas se han precipitado a lanzar juicios de valor y
afirmaciones erradas sobre mi actuar, mi buen nombre, mi trabajo como lider
sindical, con esta clase de ataques dirigidos a menos cavar mi buen nombre, han
creado escenarios que distorsionan la realidad y afectan mi honra, mi buen
nombre y mi dignidad humana, estas personas ya han sido denunciadas donde a
la fecha se les adelantan este tipo de procesos por estas razén a la fecha utilizan
a otras personas para que en nombre propio se dediquen a realizar toda clase de
afirmaciones injuriosas y calumniosas solo con este objetivo, estas personas se
agruparon y en asociacion y concierto para delinquir estas reclutando a personas
gue ni siquiera me conocen para adelantar estas conductas delictivas.

4. Este tipo de ataques van en aumento por lo que he solicitado a esta entidad
segun sus funciones y competencias la implementacion de medidas cautelares y
medidas de proteccidn, ya que en varios procesos que cursan a la fecha se han
presentado amenazas, este requerimiento se realiza, ya que este tipo de ataques
son reiterativos y constantes, estas actuaciones delictivas estan siendo reiterativas
por las mismas personas aqui sefialadas, donde ya tengo 8 procesos por
amenazas de muerte, las cuales se adelantan en las fiscalias 5 y 9 de derechos
humanos por ser lider sindical.

5. Esta persona también envié unos montajes con mi foto, donde estan imagenes
con escritos, donde se me trata de ladron, estafador y demas.



15. En reiteradas ocasiones he solicitado al ente acusador reapertura de los
procesos por mala valoracion, por estar realizando procedimientos de archivos
ilegales de las denuncias interpuestas, los cuales presento solicitud asi.

SENORES FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

FISCALIA REGIONAL SANTANDER. BUCARAMANGA.
FISCALIAS ESPECIALIZADAS Y SECCIONALES.

FISCALIAS LOCALES Y QUERELLABLES.

OFICINA DE ASIGNACIONES.

E.S.D.

SOLICITUD. INFORMACION PROCESOS.

REQUERIMIENTO. CONEXIDAD POR ECONOMIA PROCESOS.

POR SER LOS MISMOS HECHOS. POR ASOCIACION Y CONCIERTO PARA
DELINQUIR.

HECHOS
1. Interpuse una serie de denuncias por amenazas, hostigamientos a lider sindical

2. Las denuncias se presentaron como aparecen en los anexos y a las siguientes
personas. HENRY MOJICA. RAFAEL NARANJO. GIOVANY RUEDA CORZO.
SILVESTRE DAZA. JOHN FREDY MARTINEZ DUARTE.

3. Aporte el material probatorio
4. A la fecha no se nada sobre estos procesos.

5. No se me ha llamado a ratificacion de las denuncias o para informarme de los
tramites adelantados.

PETICIONES

1. Solicito un informe del estado actual de estos procesos donde aparezco como
denunciante o querellante y estas personas como denunciadas asi. HENRY
MOJICA. RAFAEL NARANJO. GIOVANY RUEDA CORZO. SILVESTRE DAZA.
JOHN FREDY MARTINEZ DUARTE.

2. Solicito la revision de estos procesos para que se realice el tramite de la.
CONEXIDAD, por acumulacion de los procesos por ser los mismos hechos, por
asociacién y concierto para delinquir, para que se realice este tramite por
economia procesal.

16. Que la informacién que de mi han divulgado en grupos de WhatsApp de
taxistas por los sefiores. HENRY MOJICA. CARMELO GUERRERO
HERNANDEZ. SILVESTRE DAZA. JOHN FREDY MARTINEZ DUARTE. PEDRO
NEL LAGOS. RAFAEL NARANJO. GIOVANY RUEDA CORZO. DANIEL DIAZ
LEON, es falsa, engafiosa, injuriosa, calumniosa, razon por la cual se me vulneran



mis Derechos Fundamentales Constitucionales. AL BUEN NOMBRE. A LA
HONRA. A LA DIGNIDAD HUMANA. DERECHO A LA IGUALDAD. DERECHO
AL LIBRE DESARROLLO DE SU PERSONALIDAD. LIBERTAD DE
CONCIENCIA. DEBIDO PROCESO. DERECHO DE LIBRE ASOCIACION
SINDICAL. DERECHO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA.

17. Solicito a este despacho judicial dentro de sus funciones y competencias
requerir a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION REGIONAL SANTANDER,
para que dé informacion detallada de los procesos que se adelantan en esta
entidad, donde aparecen denuncias en contra de los aqui accionados, para que se
dé un informe de las denuncias, tipos de denuncias, se entregue informacion de
las fiscalias que adelantan estos procesos, se dé un informe de las actuaciones y
demas tramites adelantados dentro de las investigaciones penales, para que se
informe a este despacho el estado actual de los procesos de los sefiores asi.
HENRY MOJICA. CARMELO GUERRERO HERNANDEZ. SILVESTRE DAZA.
JOHN FREDY MARTINEZ DUARTE. PEDRO NEL LAGOS. RAFAEL NARANJO.
GIOVANY RUEDA CORZO. DANIEL DIAZ LEON.

18. Solicito a este despacho judicial dentro de sus funciones y competencias
requerir a la. PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION REGIONAL
SANTANDER Y A LA DEFENSORIA DEL PUEBLO REGIONAL SANTANDER,
para que den informacion detallada de los procesos en mencién donde aparecen
denuncias, quejas, acompafamientos, coadyuvancia, poder preferente, en contra
de los aqui accionados, para que se dé un informe de las actuaciones y demas
tramites adelantados, para que se informe a este despacho el estado actual de los
procesos de los sefiores asi. HENRY MOJICA. CARMELO GUERRERO
HERNANDEZ. SILVESTRE DAZA. JOHN FREDY MARTINEZ DUARTE. PEDRO
NEL LAGOS. RAFAEL NARANJO. GIOVANY RUEDA CORZO. DANIEL DIAZ
LEON.

PETICIONES

1. Solicito sefior juez de tutela la proteccibn de mis derechos fundamentales
constitucionales, paragué segun sus funciones y competencias, se ordene por
este despacho en un maximo de 48 horas los aqui sefialados, realicen la
rectificacion por los mismos medios de WhatsApp, emitan audios donde se
identifiqguen, emitan audios donde aclaren estos hechos, emitan audios donde se
retracten de las afirmaciones realizadas, emitan audios donde realicen
manifestaciones de aclaraciones y mencionen que a la fecha cursan proceso en la
fiscalia para aclarar estos hechos.

2. Solicito sefor juez de tutela exhortar la fiscalia general de la nacién para
adelantar los procedimientos de implementar medidas de proteccion a un lider



sindical, para que se realice el impulso procesal, se adelanten las pesquisas y
demas actuaciones procesales, se realice una mesa técnica para estudiar las
solicitudes de desarchivo, solicitud de conexidad, solicitud de medidas cautelares
y la implementacion de proteccion.

DERECHO FUNDAMENTAL VULNERADO

Con la divulgacion de la citada informacion y las imagenes mencionadas, estimo
se estan violando mis derechos fundamentales el derecho al buen nombre y honra
establecidos el articulo 21 de la Constitucion Politica, que dispone:

"Se garantiza el derecho a la honra. La ley sefialara la forma de su proteccion”.

CONCEPTO DE VULNERACION

Los derechos al buen nombre y a mi honra, son derechos fundamentales
vulnerados por el demandado y protegidos mediante la accién de tutela en los
términos del articulo 86 de la constitucion Nacional que establece.

“Toda persona tendra accién de tutela para reclamar ante los jueces, en todo
momento y lugar, mediante un procedimiento preferente y sumario, por si misma o
por quien actie en su nombre, la proteccibn inmediata de sus derechos
constitucionales fundamentales, cuando quiera que estos resulten vulnerados o
amenazados por la accién o la omision de cualquier autoridad publica”.

“La proteccion consistira en una orden para que aquel respecto de quien se
solicita la tutela, actie o se abstenga de hacer. El fallo, que serd de inmediato
cumplimiento, podra impugnarse ante el juez competente y, en todo caso, éste lo
remitira a la Corte Constitucional para su eventual revision”.

“Esta accion soélo procedera cuando el afectado no disponga de otro medio de
defensa judicial, salvo que aquella se utilice como mecanismo transitorio para
evitar un perjuicio irremediable”.

“En ningun caso podran transcurrir mas de diez dias entre la solicitud de tutela y
su resolucion”.



“‘La ley establecera los casos en los que la accidn de tutela procede contra
particulares encargados de la prestacion de un servicio publico o cuya conducta
afecte grave y directamente el interés colectivo, o respecto de quienes el
solicitante se halle en estado de subordinacion renuente o indefension”

ARGUMENTOS JURIDICOS DE HECHO Y DE DERECHO

AL BUEN NOMBRE

El articulo 15 de la Constitucion Politica establece que: Todas las personas tienen
derecho a su intimidad personal y familiar y a su buen nombre, y el Estado debe
respetarlos y hacerlos respetar.

BUEN NOMBRE -Alcance El buen nombre ha sido entendido por la jurisprudencia
y por la doctrina como la reputacién, o el concepto que de una persona tienen los
demas y que se configura como derecho frente al detrimento que pueda sufrir
como producto de expresiones ofensivas o injuriosas o informaciones falsas o
tendenciosas. Este derecho de la personalidad es uno de los mas valiosos
elementos del patrimonio moral y social y un factor intrinseco de la dignidad
humana que a cada persona debe ser reconocida tanto por el Estado, como por la
sociedad. El derecho al buen nombre, como expresion de la reputacion o la fama
que tiene una persona, se lesiona por las informaciones falsas o erréneas que se
difundan sin fundamento y que distorsionan el concepto publico que se tiene del
individuo.

Dado su caracter de derechos fundamentales, tal como se acaba de expresar, el
buen nombre y la honra cuentan con un mecanismo de proteccion de rango
constitucional, como la accién de tutela. Tal proteccién, ha sefialado la Corte, es la
mas amplia y comprensiva, y pese a su caracter subsidiario, no se ve desplazada
por otros medios de defensa judicial, particularmente el penal, cuando no obstante
gue una determinada conducta no constituya delito si implique una lesién de los
bienes juridicos protegidos.

VIOLACION DE HONRA Y BUEN NOMBRE REQUIERE UNA MINIMA
IDENTIFICACION DE LOS AFECTADOS

La Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia confirmé la sentencia que nego la
accion de tutela interpuesta por el Colectivo de Abogados José Alvear Restrepo
contra el saliente ministro de Justicia Juan Carlos Esguerra.



El accionante alegaba que el funcionario viol6 su honra y buen nombre, pues, a su
juicio, lo acuso6 publicamente de haber cometido varios delitos al asesorar a
personas que se hicieron pasar por victimas de la masacre de Mapiripan.

Sin embargo, la Corte advirtid que no existen suficientes elementos para concluir
que Esguerra emitié declaraciones difamatorias o0 que atenten contra la reputacién
del colectivo, pues no se refirié a ningun ente o individuo en particular.

Segu la Sala, la vulneracion de los derechos a la honra y el buen nombre requiere
que exista una minima identificacion de los individuos contra quienes se dirigen las
afirmaciones.

Asi mismo, sostuvo que no es intrascendente el hecho de que el propio Esguerra
hubiera aclarado, por escrito y en respuesta a un derecho de peticion, que no hizo
ninguna referencia negativa a la organizacion ni a personas naturales.

De otro lado, reiteré que la percepcion de lesidén de los derechos fundamentales
del quejoso no necesariamente debe coincidir con el entendimiento o la
percepcion del medio social que recibe la comunicacion.

(Corte Suprema de Justicia, Sala Civil, Sentencia 11001220300020120086301,
jun. 21/12, M. P. Fernando Giraldo.

DERECHO A LA DIGNIDAD HUMANA

SENTENCIA T-291/16

ACCION DE TUTELA-Requisitos de procedencia

La Corte Constitucional ha establecido que la accion de tutela es una herramienta
procesal preferente, informal, sumaria y expedita que pretende el amparo de los
derechos fundamentales de una persona que se ven vulnerados o amenazados
por la accion u omisién de una autoridad publica o particular. Sin embargo, estas
caracteristicas no relevan al accionante de cumplir unos requisitos minimos para
qgue la accidon de tutela proceda: (i) legitimacion en la causa por activa; (i)
trascendencia iusfundamental del asunto; (iii) subsidiariedad; e (iv) inmediatez.



PRINCIPIO DE DIGNIDAD HUMANA-Alcance y contenido de la expresion
constitucional

La Corporacion ha identificado tres lineamientos claros y diferenciables: (i) la
dignidad humana entendida como autonomia o como posibilidad de disefiar un
plan vital y de determinarse segun sus caracteristicas; (ii) la dignidad humana
entendida como ciertas condiciones materiales concretas de existencia; y (iii) la
dignidad humana entendida como intangibilidad de los bienes no patrimoniales,
integridad fisica e integridad moral o, en otras palabras, que los ciudadanos
puedan vivir sin ser sometidos a cualquier forma de humillacién o tortura. Frente a
la funcionalidad de la norma, este Tribunal ha puntualizado tres expresiones de la
dignidad humana entendida como: (i) principio fundante del ordenamiento juridico
y por tanto del Estado, y en este sentido la dignidad como valor; (ii) principio
constitucional; y (iii) derecho fundamental autbnomo.

DIGNIDAD HUMANA-Derecho fundamental autbnomo

Entendido como derecho fundamental autonomo, la Corte ha determinado que la
dignidad humana equivale: (i) al merecimiento de un trato especial que tiene toda
persona por el hecho de ser tal; y (ii) a la facultad que tiene toda persona de exigir
de los demas un trato acorde con su condicion humana. Por tanto, la dignidad
humana se erige como un derecho fundamental, de eficacia directa, cuyo
reconocimiento general compromete el fundamento politico del Estado.

DERECHO A NO SER DISCRIMINADO-Marco normativo y jurisprudencial

DERECHO A NO SER DISCRIMINADO-Mecanismos internacionales de
proteccion

Existen mecanismos internacionales, disposiciones constitucionales, asi como
reglas y sub reglas jurisprudenciales que determinan el alcance y contenido del
derecho fundamental a no ser discriminado. Como quedo anotado en precedencia,
todas las personas gozan de la proteccion iusfundamental de dicho derecho, cuya
observancia estda a cargo de todas las autoridades (publicas o privadas), los
sectores 0 grupos sociales y la ciudadania en general, con el propdsito de eliminar
cualquier acto o manifestacién de discriminacién por razones de raza, color, sexo,
idioma, religion, opinién politica o de cualquier otra indole, origen nacional o social,
posicibn econdmica, nacimiento o cualquier otra condicion social. El amparo del
derecho fundamental a no ser discriminado no es mas que la respuesta natural
gue emerge de la manifestacion propia de la dignidad del ser humano, proteccion
gue debe proyectarse hacia su consolidacion plena y efectiva.



ORIENTACION SEXUAL-Constituye un criterio sospechoso de diferenciacion

La Corte Constitucional ha determinado que la orientacion sexual constituye una
categoria sospechosa de discriminacion, por cuanto todo tratamiento diferencial
fundado en ese criterio se presume como discriminatorio a menos que pueda
justificarse con la aplicacion de un test estricto de proporcionalidad. En ese
sentido, la Corte ha sefialado que la prohibicién de discriminar por razén del sexo
proscribe, entre otras cosas, considerar la orientacion sexual de las personas, esto
es, la capacidad de sentir atraccion emocional, afectiva y sexual, ya sea hacia
personas de un género diferente, del mismo género o de mas de un género, como
fuente de diferenciacion entre personas heterosexuales, homosexuales vy
bisexuales.

CARGA DE LA PRUEBA EN CASOS DE DISCRIMINACION Y LA LABOR DEL
JUEZ EN SEDE DE TUTELA/PRESUNCION DE DISCRIMINACION-Se invierte la
carga de la prueba a favor de la persona que denuncia haberla sufrido

Las victimas de actos de discriminacion por razones de raza, sexo, idioma, religion
u opinion politica, origen nacional o social, posicibn econdémica, nacimiento o
cualquier otra condicidn social, son sujetos de especial proteccion constitucional.
Esta es la premisa principal y con ella se le impone al juez de tutela el deber de
implementar todas las medidas habidas para brindar a estas personas el goce
efectivo de acceso a la administracion de justicia, se busque la justicia material
con prevalencia del derecho sustancial y se garantice un juicio flexible que se
ajuste a sus condiciones particulares. En los casos donde se discuta la existencia
de un trato basado en cualquiera de las categorias sospechosas de discriminacion
0 gque se presente alguna situacion de sujecion o indefension, opera, prima facie,
una presunciéon de discriminaciéon que debe ser desvirtuada por quien ejecuta el
presunto acto discriminatorio. En esencia, la Corte estableci6é esta regla con base
en dos razones: (i) debido a la naturaleza sospechosa de los tratamientos
diferenciales en comentario; y (ii) en atencién a la necesidad de proteger a todas
las personas o grupos sociales que histéricamente han sido victimas de actos
discriminatorios. Por ultimo, y en armonia con la regla anterior, la autoridad judicial
debe aplicar la carga dinamica de la prueba a favor del extremo accionante, es
decir, la obligacion probatoria se invierte y pasa a cargo del extremo accionado.
Esta pauta radica en la dificultad que tiene la parte débil (victima de un trato
diferencial) de una determinada relacion para acceder a los documentos y demas
materiales probatorios necesarios para acreditar que cierta situacion es
desfavorable y constituye un desconocimiento de sus derechos fundamentales. En
otros términos, el juez de tutela debe trasladar la carga de la prueba a la persona
(natural o juridica) que presuntamente ejerce el trato diferencial, pues ésta cuenta
con todos los medios suficientes para demostrar que su proceder no constituye o
no se enmarca en algun acto discriminatorio, lo que significa que es insuficiente
para el operador juridico la simple negacion de los hechos por parte de quien se
presume que los ejecuta.



PRESUNCION DE DISCRIMINACION-Carga dinamica de la prueba a favor de
persona discriminada por razén de orientacion sexual en centro comercial

Para la Sala es claro que los demandados incumplieron con la carga probatoria
que se les impuso en aplicacién de la regla constitucional de la carga dinamica de
la prueba relacionada con la discusion sobre la existencia de tratos
discriminatorios dirigidos en contra de personas y grupos sociales que
histéricamente han sido victimas de discriminacion. En consecuencia, se tendran
por probados los hechos ocurridos el 21 de enero de 2015 al interior del centro
comercial en cuestion, los cuales aluden al trato discriminatorio que recibié el
demandante en razén de su orientacion sexual por parte de algunos integrantes
del personal de seguridad, quienes lo retuvieron, expusieron al publico,
discriminaron y expulsaron de la copropiedad.

DERECHO A LA LIBERTAD INDIVIDUAL, LIBRE DESARROLLO DE LA
PERSONALIDAD Y A LA DIGNIDAD-Orden a Centro Comercial y empresa de
vigilancia ofrecer excusa publica en caso de discriminacion por orientacion sexual
diversa

4. Alcance y contenido de la expresion constitucional: dignidad humana.
Breve caracterizacion

21. Como es hien sabido, el Articulo 1[47] de la Carta Politica instituye a la
dignidad humana como uno de los tres pilares fundantes del Estado Social de
Derecho Colombiano. Asi reza dicha disposicion constitucional: “Colombia es un
Estado social de derecho, organizado en forma de Republica unitaria,
descentralizada, con autonomia de sus entidades territoriales, democratica,
participativa y pluralista, fundada en el respeto de la dignidad humana, en el
trabajo y la solidaridad de las personas que la integran y en la prevalencia del
interés general.” (Subraya fuera del texto original).

22. En desarrollo del mencionado precepto superior, la Corte Constitucional ha
sefialado que la dignidad humana se debe entender bajo las siguientes
dimensiones: a partir de su objeto concreto de proteccion y con base en su
funcionalidad normativa[48].

22.1. Respecto al objeto concreto de proteccion, la Corporacion ha identificado
tres lineamientos claros y diferenciables: (i) la dignidad humana entendida como
autonomia o como posibilidad de disefiar un plan vital y de determinarse segun
sus caracteristicas; (ii) la dignidad humana entendida como ciertas condiciones
materiales concretas de existencia; y (iii) la dignidad humana entendida como
intangibilidad de los bienes no patrimoniales, integridad fisica e integridad moral o,



en otras palabras, que los ciudadanos puedan vivir sin ser sometidos a cualquier
forma de humillacion o tortura[49].

22.2. Frente a la funcionalidad de la norma, este Tribunal ha puntualizado
tres expresiones de la dignidad humana entendida como: (i) principio
fundante del ordenamiento juridico y por tanto del Estado, y en este sentido
la dignidad como valor; (ii) principio constitucional; y (iii) derecho
fundamental autbnomo[50].

23. Entendido como derecho fundamental autonomo, la Corte ha determinado que
la dignidad humana equivale: (i) al merecimiento de un trato especial que tiene
toda persona por el hecho de ser tal; y (ii) a la facultad que tiene toda persona de
exigir de los deméas un trato acorde con su condicion humana. Por tanto, la
dignidad humana se erige como un derecho fundamental, de eficacia directa, cuyo
reconocimiento general compromete el fundamento politico del Estado[51].

5. Marco normativo y jurisprudencial que determina el derecho fundamental
a no ser discriminado. Reiteracion de jurisprudencia

24. En la actualidad existen ciertos instrumentos internacionales, disposiciones
constitucionales y legales, asi como reglas jurisprudenciales, mediante los cuales,
se han adoptado medidas de proteccion a favor de grupos de personas que
histéricamente han sido de discriminados por razones de sexo, raza, lengua,
religion, entre otras. A continuacion, la Sala Octava de Revision abordara algunas
de esas pautas y mecanismos judiciales a fin de ilustrar el alcance y contenido del
derecho fundamental a no ser discriminado.

25. Los articulos 2.2 del Pacto Internacional de Derechos Econdmicos Sociales y
Culturales, 2.1 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos y 1.1 de la
Convencién Americana sobre Derechos Humanos (Pacto de San José de Costa
Rica), establecen que los Estados parte, entre ellos el colombiano, se obligan a
garantizar a todas las personas el pleno ejercicio de los derechos consagrados en
dichos instrumentos sin realizar discriminacién alguna por motivos de raza, color,
sexo, idioma, religion, opinion politica o de cualquier otra indole, origen nacional o
social, posicion econdmica, nacimiento o cualquier otra condicion social.

26. En cuanto a una regulacion mas especifica en esta temética, el articulo 4°
de la Convencion Interamericana Contra Toda Forma de Discriminacion e
Intolerancia (A-69) impone a los Estados el compromiso de prevenir,
eliminar, prohibir y sancionar todos los actos y manifestaciones de
discriminacion e intolerancia, de conformidad con sus normas
constitucionales y con las disposiciones de tal mecanismo internacional.



Este precepto normativo sefiala XV actos constitutivos de discriminacién,
entre los cuales, se destacan los siguientes:

(i) “Cualquier distincidon, exclusion, restriccion o preferencia aplicada a las
personas con base en su condicion de victima de discriminacion mdultiple o
agravada, cuyo objetivo o resultado sea anular o menoscabar el reconocimiento,
goce o ejercicio de derechos y libertades fundamentales, asi como su proteccion,
en igualdad de condiciones.”

(i) “Cualquier restriccion discriminatoria del goce de los derechos humanos
consagrados en los instrumentos internacionales y regionales aplicables y en la
jurisprudencia de las cortes internacionales y regionales de derechos humanos, en
especial los aplicables a las minorias o grupos en condiciones de vulnerabilidad y
sujetos a discriminacion.”

(iii) “La restriccidon del ingreso a lugares publicos o privados con acceso al publico
por las causales recogidas en el articulo 1.1 de la presente Convencion.”

27. Siguiendo con la lectura de la Convencion Interamericana Contra Toda Forma
de Discriminaciéon e Intolerancia (A-69), su articulo 1.1. define la expresion
“discriminaciéon” de la siguiente manera: “es cualquier distincion, exclusién,
restriccion o preferencia, en cualquier ambito publico o privado, que tenga el
objetivo o el efecto de anular o limitar el reconocimiento, goce o ejercicio, en
condiciones de igualdad, de uno o mas derechos humanos o libertades
fundamentales consagrados en los instrumentos internacionales aplicables a los
Estados Partes.”

28. En desarrollo de los anteriores instrumentos internacionales, el articulo 13 de
la Constitucién Politica establece el derecho fundamental a no ser discriminado,
cuyo contenido iusfundamental alude a que todas las personas son iguales ante la
ley, por lo que deben recibir la misma proteccién y trato por parte de las
autoridades y “gozan de los mismos derechos, libertades y oportunidades sin
ninguna discriminacién por razones de sexo, raza, origen nacional o familiar,
lengua, religién, opinion politica o filoséfica.” (Negrilla fuera del texto original).

29. Por su parte, la jurisprudencia de la Corte Constitucional ha sostenido que un
acto discriminatorio “[...] es la conducta, actitud o trato que pretende - consciente o
inconscientemente - anular, dominar o ignorar a una persona o grupo de personas,
con frecuencia apelando a preconcepciones o prejuicios sociales o personales, y
gue trae como resultado la violacion de sus derechos fundamentales.”’[52]



30. En la Sentencia T-141 de 2015, esta Corte precisé las siguientes reglas
jurisprudenciales que se deben observar con el fin de determinar cuando se
estd en presencia de un acto de discriminacion[53]:

30.1. Que los actos de discriminacion pueden ser de caracter consciente o
inconsciente. “Desde la perspectiva de la proteccion de los derechos
fundamentales de la igualdad y de la no discriminacion que compete al juez de
tutela, no es el movil o la intencion deliberada del agente de dafar la que cualifica
un acto como discriminatorio, sino la existencia o no de un acto que afecte la
dignidad humana y prive a una persona del goce de sus derechos con base en
razones fundadas en prejuicios, preconceptos, usualmente asociados a criterios
sospechosos de discriminacion como raza, sexo, origen familiar o nacional o
religion, entre otros. Esta precisiobn es relevante debido a la pervivencia de
patrones clasistas, sexistas 0 racistas, incrustados en las estructuras juridicas,
sociales e institucionales, en ocasiones tan intimamente vinculadas a las practicas
cotidianas que llegan a invisibilizar y a dar lugar a percibir como “naturales” o
“‘normales” tratamientos desiguales o formas de relacién en las que se situa en
posicion de inferioridad o marginalizacion a unas personas respecto de las
demas[54]. Incluso, este Tribunal ha reconocido que puede haber lugar a un acto
de discriminacion como resultado de la aplicacion literal de una norma legal que
establezca un criterio de diferenciacién irrazonable”[55].

30.2. “No todo tratamiento diferenciado puede ser considerado como un acto de
discriminacion, sino sélo aquellos que no admitan ser justificados a la luz de
criterios de razonabilidad y proporcionalidad’[56]. En el caso de una mujer
transgénero que alegaba haber sido discriminada al impedir su ingreso a un
establecimiento abierto al publico, esta Corporacion sostuvo que para la
configuracion de un acto discriminatorio deben concurrir los siguientes elementos:
(i) un trato desigual; (ii) que la desigualdad sea injustificada, es decir, carezca de
fundamento y razonabilidad constitucional; y (iii) la existencia de un perjuicio
(genere un dafio, cree una carga o excluya a una persona del acceso a un
bien)[57]. En el mismo sentido, el Comité para la Eliminacion de la Discriminacion
Racial ha indicado que los tratos diferentes (o iguales, cuando se reclama un trato
diferente) no constituyen actos discriminatorios cuando son medios que buscan
objetivos y propositos legitimos a la luz de la propia Convencion y la Carta
Internacional de Derechos Humanos[58].

30.3. “Es la justificacion y no la mera explicacion de un trato desigual la que
resulta relevante para efectos de descartar que el mismo constituya un trato
discriminatorio. Haciendo uso de la conocida distincion entre el acto de ‘explicar’
(dar cuenta de los motivos o causas que hacen comprensible una accion), y
“‘justificar” (aludir a las razones que avalan la correccion de un curso de accion),
esta Corte ha indicado que el hecho de que un acto discriminatorio se pueda
explicar en funcién de los patrones clasificatorios que llevan a ‘naturalizar’ o
‘normalizar’ ciertas formas de relacién social que establecen distinciones entre las



personas, no implica que dichos tratamientos se puedan justificar a la luz del
marco axiolégico que impone la Constitucion”[59].

30.4. “Ante las dificultades que puede comportar la prueba de los actos
discriminatorios, se debe aplicar la regla de la inversién de la carga de la prueba
en aquellos eventos en los que se controvierte la existencia de un tratamiento
discriminatorio basado en alguna de las categorias sospechosas o cuando se trata
de personas en situacion de sujeciéon o indefension. Frente a ello, este Tribunal ha
puntualizado que: ‘(I)os actos discriminatorios suelen ser de dificil prueba. De ahi
gue sea apropiado que la carga de probar la inexistencia de discriminacion recaiga
en cabeza de la autoridad que expide o aplica una disposicion juridica, no asi en
quien alega la violacién de su derecho a la igualdad, especialmente cuando la
clasificacion que se hace de una persona es sospechosa por tener relacion con los
elementos expresamente sefialados como discriminatorios a la luz del derecho
constitucional.’[60]".

30.5. “La discriminacion a la que es sometida una persona no se manifiesta de
manera puntual en un solo episodio, sino que opera a través de multiples y sutiles
mecanismos de segregacion y exclusion que acontecen ante la mirada de otras
personas y, en su conjunto, configuran un escenario de discriminacién. Para
dimensionar el impacto real que un acto, o una sucesion de actos, acusados de
discriminatorios pudo haber tenido sobre los derechos fundamentales de una
persona, la Corte ha indicado que el andlisis judicial no se puede limitar a un acto
concreto y especifico, sino que debe incluir el contexto en el cual se produce, a
efectos de establecer si la persona que se reclama afectada ha sido puesta en un
escenario de discriminacion.”[61]

Respecto a esta ultima pauta jurisprudencial, en la Sentencia T-141 de 2015,
esta Corporacion también puntualizé las siguientes sub reglas[62] que el
operador judicial debe observar para determinar la intensidad de la
afectacion de derechos fundamentales que se genera en este tipo de
escenarios de discriminacion[63]:

(i) “La relacion de poder que existe entre la persona que se siente discriminada y
la que lleva a cabo los actos de discriminacién. En el contexto de relaciones de
sujecion y dependencia, las conductas desplegadas por quienes detentan una
posicion de autoridad, aun cuando estén desprovistas de cualquier animo
discriminatorio, tienen un mayor potencial de afectar los derechos de quienes se
hayan en una posicién subalterna.”

(i) “El tipo de interaccion que tiene lugar entre la persona afectada y quienes
presencian los actos de discriminacion. La intensidad de la afectacion sera mayor
si se trata de una relacion continua y permanente, como la que tiene lugar en un



ambito familiar, educativo o laboral, en donde el publico ante el que se escenifica
la discriminacion esta conformado por personas proximas al afectado, lo que
puede acentuar los sentimientos de vergiienza, humillacion y deshonra que
aguella genera. Por contraste, la intensidad de la afectacion decrecera cuando los
testigos de tales actos solo tienen una interaccion ocasional o esporadica con
quien es discriminado. De otro lado, el juez habrd de valorar la actitud de las
personas que presencian los acontecimientos: si adoptan una postura de
solidaridad con el afectado o, por el contrario, se convierten en complices de los
actos de discriminacion.”

(iii) “El espacio en el cual se escenifican los actos de discriminacion. El juez de
tutela ha de valorar, por un lado, si se trata de un espacio cerrado, privado,
restringido a un grupo de espectadores especificos, 0 si se trata de un espacio
publico al que tenga acceso cualquier persona. De otro lado, debe considerar si se
trata de un espacio reglado, en el que las personas estén sometidas a controles
para entrar o salir del mismo, como ocurre, por ejemplo, en un salén de clase, un
espacio de trabajo, un salon de juntas o, en el extremo, una carcel o penitenciaria,
donde las personas deben respetar ciertas reglas u obtener autorizacién para
abandonar el lugar. Esto es relevante por cuanto el potencial discriminatorio de un
acto sera mayor, cuanto menor sea la libertad de las personas que se sienten
afectadas por el mismo para abandonar el lugar donde se verifica su puesta en
escena.”

(iv) “La duracion de los actos de discriminacion. Cuanto mayor tiempo se expone a
la persona a situaciones de segregacion y humillacion, mayor sera la afectacion de
sus derechos. Asimismo, ello determinara la manera en que la persona reaccione
a la situacion: si permanece en el escenario de discriminacion y la actitud que
asuma para afrontarlo o si, por el contrario, lo abandona y afronta las
consecuencias adversas que pueden derivarse de tal decision.”

(v) “Las alternativas de las que dispone la persona afectada para afrontar la
situacion y las consecuencias derivadas de la actitud asumida. En relacion con
este aspecto, el juez de tutela debe valorar si la persona tiene la posibilidad de
salir del escenario de discriminacion al que es sometida y las consecuencias que
pueden derivarse de tal decision, por ejemplo, si ello implica la pérdida de su
trabajo, de una oportunidad de estudio, algun tipo de rechazo o sancion social, etc.
En caso de que la persona decida (0 no tenga alternativa distinta a) permanecer
en el escenario, debera considerarse la manera en que enfrenta la situacion,
valorando sus reacciones (abatimiento, aceptaciéon pasiva, agresividad, etc.) en el
contexto de la situacion a la que es sometida.”

(vi) “El juez de tutela deber& valorar si se adoptaron medidas para reparar los
perjuicios cometidos, esto es, si luego de ocurridos los hechos discriminatorios se
dispuso de un espacio para la rectificacion o reconciliacion, cuéles fueron sus
caracteristicas y resultados. La apertura de este tipo de espacios constituye una



medida de reparaciébn que disminuye las consecuencias lesivas de los actos
discriminatorios, mientras que, en su ausencia, los sentimientos de deshonra,
vergiuenza o humillacion que inicialmente haya experimentado la persona
afectada, se pueden incrementar de manera significativa ante la falta de justicia.”

31. En conclusion, existen mecanismos internacionales, disposiciones
constitucionales, asi como reglas y sub reglas jurisprudenciales que determinan el
alcance y contenido del derecho fundamental a no ser discriminado. Como quedo
anotado en precedencia, todas las personas gozan de la proteccidon
iusfundamental de dicho derecho, cuya observancia esta a cargo de todas las
autoridades (publicas o privadas), los sectores o grupos sociales y la ciudadania
en general, con el propdsito de eliminar cualquier acto o manifestacion de
discriminacion por razones de raza, color, sexo, idioma, religion, opinidn politica o
de cualquier otra indole, origen nacional o social, posicion econémica, nacimiento
o cualquier otra condicion social. EI amparo del derecho fundamental a no ser
discriminado no es mas que la respuesta natural que emerge de la manifestacion
propia de la dignidad del ser humano, proteccion que debe proyectarse hacia su
consolidacion plena y efectiva.

7. La presuncién de discriminacién y la carga dinamica de la prueba como
reglas constitucionales aplicables a los casos en que se discuta la existencia
de un acto discriminatorio fundado en cualquiera de las categorias
sospechosas de discriminacién, o ante situaciones de sujecion o
indefension. Breve caracterizacion

42. Como se evidencié en los acépites anteriores, son claras las situaciones de
vulnerabilidad e indefension en las que se ha puesto a personas y grupos sociales
que, por sus condiciones naturales y de vida, histéricamente han sido victimas de
actos o manifestaciones de discriminacion. En razon de esos tratos diferenciales
injustificados, las personas han acudido al juez de tutela para poner en su
consideracion todo tipo de acto constitutivo de discriminacion y solicitar el amparo
de sus derechos fundamentales que consideran vulnerados.

43. En la mayoria de estos asuntos, y debido a la dificultad de demostrar los tratos
discriminatorios, los ciudadanos afectados no cuentan con los medios suficientes
para probar la existencia de dichos actos desfavorables y que vulneran sus
derechos fundamentales, por lo que resulta imperioso aplicar el criterio
constitucional de relacion asimétrica, o discriminacibn o estado mayor de
vulnerabilidad.

Con fundamento en lo establecido en el inciso segundo[66] del articulo 167
del Codigo General del Proceso (Ley 1564 de 2012), la jurisprudencia
constitucional ha construido criterios que el operador judicial, en sede de



tutela, debe aplicar para que se cree un escenario probatorio justo,
apropiado y sensato, en donde las partes involucradas se ubiquen en un
plano de igualdad de condiciones. Tales reglas jurisprudenciales son:

43.1. Las victimas de actos de discriminacién por razones de raza, sexo, idioma,
religion u opinion politica, origen nacional o social, posicibn econémica, nacimiento
o cualquier otra condicidn social, son sujetos de especial proteccion constitucional.
Esta es la premisa principal y con ella se le impone al juez de tutela el deber de
implementar todas las medidas habidas para brindar a estas personas el goce
efectivo de acceso a la administracion de justicia, se busque la justicia material
con prevalencia del derecho sustancial y se garantice un juicio flexible que se
ajuste a sus condiciones particulares.

43.2. En los casos donde se discuta la existencia de un trato basado en cualquiera
de las categorias sospechosas de discriminacion o que se presente alguna
situacion de sujecion o indefensién, opera, prima facie, una presuncién de
discriminacion que debe ser desvirtuada por quien ejecuta el presunto acto
discriminatorio[67]. En esencia, la Corte establecid esta regla con base en dos
razones: (i) debido a la naturaleza sospechosa de los tratamientos diferenciales en
comentario; y (i) en atencion a la necesidad de proteger a todas las personas o
grupos sociales que histéricamente han sido victimas de actos discriminatorios.

43.3. Por ultimo, y en armonia con la regla anterior, la autoridad judicial debe
aplicar la carga dindmica de la prueba a favor del extremo accionante, es decir, la
obligacién probatoria se invierte y pasa a cargo del extremo accionado. Esta pauta
radica en la dificultad que tiene la parte débil (victima de un trato diferencial) de
una determinada relacion para acceder a los documentos y demas materiales
probatorios necesarios para acreditar que cierta situacion es desfavorable y
constituye un desconocimiento de sus derechos fundamentales[68]. En otros
términos, el juez de tutela debe trasladar la carga de la prueba a la persona
(natural o juridica) que presuntamente ejerce el trato diferencial, pues ésta cuenta
con todos los medios suficientes para demostrar que su proceder no constituye o
no se enmarca en algun acto discriminatorio[69], lo que significa que es
insuficiente para el operador juridico la simple negacion de los hechos por parte de
guien se presume que los ejecuta.

CONSTITUCION POLITICA DE COLOMBIA

TITULO I.

DE LOS PRINCIPIOS FUNDAMENTALES



ARTICULO 1. Colombia es un Estado social de derecho, organizado en forma de
Republica unitaria, descentralizada, con autonomia de sus entidades territoriales,
democrética, participativa y pluralista, fundada en el respeto de la dignidad
humana, en el trabajo y la solidaridad de las personas que la integran y en la
prevalencia del interés general.

ARTICULO 2. Son fines esenciales del Estado: servir a la comunidad, promover la
prosperidad general y garantizar la efectividad de los principios, derechos y
deberes consagrados en la Constitucion; facilitar la participacion de todos en las
decisiones que los afectan y en la vida econdmica, politica, administrativa y
cultural de la Nacién; defender la independencia nacional, mantener la integridad
territorial y asegurar la convivencia pacifica y la vigencia de un orden justo.

Las autoridades de la Republica estan instituidas para proteger a todas las
personas residentes en Colombia, en su vida, honra, bienes, creencias, y demas
derechos y libertades, y para asegurar el cumplimiento de los deberes sociales del
Estado y de los particulares.

ARTICULO 4. La Constitucion es norma de normas. En todo caso de
incompatibilidad entre la Constitucion y la ley u otra norma juridica, se aplicaran
las disposiciones constitucionales.

ARTICULO 5. El Estado reconoce, sin discriminacién alguna, la primacia de los
derechos inalienables de la persona y ampara a la familia como institucion basica
de la sociedad.

ARTICULO 13. Todas las personas nacen libres e iguales ante la ley, recibiran la
misma proteccion y trato de las autoridades y gozaran de los mismos derechos,
libertades y oportunidades sin ninguna discriminacion por razones de sexo, raza,
origen nacional o familiar, lengua, religién, opinion politica o filosofica.

El Estado promovera las condiciones para que la igualdad sea real y efectiva y
adoptara medidas en favor de grupos discriminados o marginados.

El Estado protegera especialmente a aquellas personas que por su condicion
econdmica, fisica 0 mental, se encuentren en circunstancia de debilidad manifiesta
y sancionara los abusos o maltratos que contra ellas se cometan.

ARTICULO 15. Todas las personas tienen derecho a su intimidad personal y
familiar y a su buen nombre, y el Estado debe respetarlos y hacerlos respetar. De



igual modo, tienen derecho a conocer, actualizar y rectificar las informaciones que
se hayan recogido sobre ellas en bancos de datos y en archivos de entidades
publicas y privadas.

ARTICULO 16. Todas las personas tienen derecho al libre desarrollo de su
personalidad sin mas limitaciones que las que imponen los derechos de los deméas
y el orden juridico.

ARTICULO 18. Se garantiza la libertad de conciencia. Nadie ser4 molestado por
razén de sus convicciones o creencias ni compelido a revelarlas ni obligado a
actuar contra su conciencia.

ARTICULO 21. Se garantiza el derecho a la honra. La ley sefialara la forma de su
proteccion.

ARTICULO 29. EI debido proceso se aplicara a toda clase de actuaciones
judiciales y administrativas.

ARTICULO 38. Se garantiza el derecho de libre asociacion para el desarrollo de
las distintas actividades que las personas realizan en sociedad.

ARTICULO 39. Los trabajadores y empleadores tienen derecho a constituir
sindicatos o asociaciones, sin intervencion del Estado. Su reconocimiento juridico
se producira con la simple inscripcion del acta de constitucion.

ARTICULO 93. Los tratados y convenios internacionales ratificados por el
Congreso, que reconocen los derechos humanos y que prohiben su limitacién en
los estados de excepcion, prevalecen en el orden interno.

ARTICULO 94. La enunciacion de los derechos y garantias contenidos en la
Constitucion y en los convenios internacionales vigentes, no debe entenderse
como negacion de otros que, siendo inherentes a la persona humana, no figuren
expresamente en ellos.

ARTICULO 224. Los tratados, para su validez, deberan ser aprobados por el
Congreso. Sin embargo, el Presidente de la Republica podra dar aplicaciéon
provisional a los tratados de naturaleza econdémica y comercial acordados en el
ambito de organismos internacionales, que asi lo dispongan. En este caso tan



pronto como un tratado entre en vigor provisionalmente, debera enviarse al
Congreso para su aprobacion. Si el Congreso no lo aprueba, se suspendera la
aplicacion del tratado.

PROCEDENCIA

1. Esta accion de tutela es procedente de conformidad con lo establecido en el.
Articulo 42 ° del Decreto 2591 de 1991, toda vez que la accion se instaura en
contra de representantes legales de organizaciones, agremiaciones, fundaciones
de cardcter privado y de personas particular, frente al cual me encuentro en
situacién de indefension por la reiterativa acciéon vulneradora de mis derechos con
estas actuaciones delictivas que estas personas promueven y realizan en mi
contra, para dafiar mi honra, mi buen nombré y un trabajo sindical que realizo.

2. Para los efectos de que tratan los. Articulos 37 y 38 del Decreto 2591 de 1991
manifiesto bajo juramento que con anterioridad a esta accion no he promovido
accion similar por los mismos hechos.

3. Es de resaltar sefior juez de tutela que nuestras Cortes, esto es: Las
Honorables Cortes Constitucional y Suprema, se han ocupado del tema de la
vulneraciéon al buen nombre y honra en redes sociales en las siguientes tutelas:
T145 de 2016, T115 de 2015, T713 de 2010, T260 de 2012, T550 de 2012,
TO63A de 2017)

FUNDAMENTOS DE DERECHO

1. Fundamento esta accion en él. Articulo 86 de la Constitucion Politica y sus
decretos reglamentarios. 2591 y 306 de 1992. Igualmente, en los articulos 8 de la
declaraciéon universal de los derechos Humanos, 39 del pacto de derechos
civiles y politicas y 25 de la convencion de los derechos humanos.

2. Que es responsabilidad del ente acusador segun sus funciones y competencias
adelantar las investigaciones segun al. ARTICULO 251. <Articulo modificado por
el articulo 3 del Acto Legislativo No. 3 de 2002. El nuevo texto es el siguiente:>
Son funciones especiales del Fiscal General de la Nacion:

2.1. <Numeral modificado por el articulo 1 del Acto Legislativo 6 de 2011. El nuevo
texto es el siguiente:> Investigar y acusar, si hubiere lugar, directamente o por
conducto del Vicefiscal General de la Nacién o de sus delegados de la unidad de



fiscalias ante la Corte Suprema de Justicia, a los altos servidores que gocen de
fuero Constitucional, con las excepciones previstas en la Constitucion.

2.2. Nombrar y remover, de conformidad con la ley, a los servidores bajo su
dependencia.

2.3. Asumir directamente las investigaciones y procesos, cualquiera que sea el
estado en que se encuentren, lo mismo que asignar y desplazar libremente a sus
servidores en las investigaciones y procesos. Igualmente, en virtud de los
principios de unidad de gestidén y de jerarquia, determinar el criterio y la posicién
que la Fiscalia deba asumir, sin perjuicio de la autonomia de los fiscales
delegados en los términos y condiciones fijados por la ley.

2.4. Participar en el disefio de la politica del Estado en materia criminal y presentar
proyectos de ley al respecto.

2.5. Otorgar, atribuciones transitorias a entes publicos que puedan cumplir
funciones de Policia Judicial, bajo la responsabilidad y dependencia funcional de
la Fiscalia General de la Nacion.

2.6. Suministrar al Gobierno informacién sobre las investigaciones que se estén
adelantando, cuando sea necesaria para la preservacion del orden publico.

REGLAS JURISPRUDENCIALES

El fallo recuerda, también, las reglas jurisprudenciales que deben seguirse en
materia del proceso de legalidad, teniendo en cuenta las. Leyes y la jurisprudencia
de la siguiente manera:

LEGITIMACION

1. Teniendo en cuenta que los aqui accionados son representantes legales de
asociaciones, fundaciones y demas entidades gremiales, teniendo en cuenta que
estas personas se presentan como, lideres, representantes, voceros gremiales,
teniendo en cuenta que estas actuaciones delictivas se realizan por medios de
comunicacién para generar mas dafio, zozobra, desinformar, adelantando
conductas delictivas con sevicia, preterintencion, dolo a un lider sindical a un lider



gremial, a un represente legal, el cual estd legalmente constituido, tiene piso
juridicos, tiene representacion y adelanta aun trabajo sindical.

2. Por otra parte, al interponerse esta accion de tutela contra los aqui accionados,
se me realizan unas graves afectaciones, ya que tengo que acudir ante la
jurisdiccion para detener estas conductas delictivas, las cuales en reiteradas
ocasiones he presentado a la fiscalia solicitud de medidas de proteccion, medidas
cautelares, medidas reiterativas, las cuales no han si do atendidas por el ente
acusador, lo cual es lesivo y vulnerador de derechos fundamentales, en este
proceso las autoridades aqui vinculadas por su grave omision y negligencia hacen
mas gravosa Y lesiva las afectaciones y los dafios, al imponer una tramitologia
innecesaria al negar lo requerido, al archivar las investigaciones, al demorar los
procedimientos, al no tomar medidas correctivas, al no atender las solicitudes de
aplicacion de medidas cautelares, esta accion busca el reconocimiento de mis
derechos y la proteccion de los mismos, se me vulneran mis derechos y es mas
gravosa esta conducta dilatoria por el ente acusador al no realizar los tramites
requeridos por las autoridades aqui accionadas, los cuales tienen unos tiempos
especificos, estas actuaciones reiterativas y dilatorias vulneran mis derechos
fundamentales, lo cual me da pleno derecho para interponer esta accion de
proteccién constitucional, al ser sujeto pasivo en esta accion, al ser el Presidente
Nacional de un Sindicato de Transportadores.

SUBSIDIARIEDAD

1. Por regla general deben agotarse los medios ordinarios de defensa para la
interposicion de la accién de tutela, lo cual acudi al ente acusador para interponer
las correspondientes denuncias penales, reiterativamente he requerido medidas
de proteccion, reiterativamente he requerido medidas cautelares, reiterativamente
he requerido tramites de conexidad para que se adelante una sola investigacion
en una sola cuerda procesal por economia procesal y para que se conexen estas
denuncias, ya que estos delitos se comente en asociacion y concierto para
delinquir, a la fecha el ente acusador ha hecho caso omiso a estos requerimientos
por accion, omision y negligencia, omiten sus funciones y competencias, con estos
procedimientos dilatorios realizados a la fecha por las entidades aqui accionadas
se ha desconocido fallos, sentencias y jurisprudencia que protegen Derechos
Fundamentales Constitucionales, por consiguiente se advierte la procedibilidad del
amparo constitucional por el cumplimiento del requisito de subsidiariedad, por
darles el tiempo para su tramite, en relacion a este tema quiero manifestar que la
obligatoriedad en el agotamiento de estos medios debe evaluarse de manera
concreta por él. SENOR JUEZ DE TUTELA, atendiendo a las circunstancias
particulares en las cuales se solicita la proteccion.

2. De esta manera concreta esta accion de tutela es procedente, ya que no basta
con la existencia de otros medios de defensa judiciales para establecer la



procedencia de la accién de tutela, sino que debe determinarse si los mismos son
idoneos y eficaces.

3. La Honorable Corte lo ha expuesto en los siguientes términos “el requisito de
subsidiariedad —agotamiento de los mecanismos judiciales— comprende tres
dimensiones:

(a) La idoneidad: que exista un procedimiento previsto por el sistema juridico, para
resolver la controversia juridica.

(b) La eficacia: es la capacidad que tiene un procedimiento de producir una
consecuencia juridica desprovista de arbitrariedad y en un tiempo razonable.

(c) La urgencia: es la necesidad de intervencién inmediata del juez constitucional
para evitar la configuracion de un perjuicio irremediable.

4. En el asunto de la referencia se encuentra que a pesar de que el accionante
cuenta con otros medios de defensa idéneos para reclamar, aquellos medios de
defensa resultan ineficaces debido al grado de afectacion de mis derechos
fundamentales.

5. En algunos casos, para garantizar la igualdad material que dispone el. Articulo
13 de la Constitucién, este analisis en esta accion de tutela se debe flexibilizar
cuando el accionante es una persona objeto de especial proteccion constitucional,
como en este caso en particular al ser a la fecha el Presidente Nacional de un
Sindicato de Transportadores.

6. En el asunto de la referencia, tales garantias se activa por las condiciones
materiales especificas del accionante pues: (i) se trata de una persona que a la
fecha funge como Presidente Nacional de un Sindicato de Transportadores (ii)
resulta desproporcionado que las autoridades competentes aqui sefaladas,
ignoren hechos ciertos y reales, los cuales al tenerse en cuenta que estas
entidades tiene las denuncias, al estar archivando denuncias por separado, al no
implementar medidas de proteccion a un lider sindical, al desconocer los
requerimientos realizados, no tiene ninguna justificacibn que se realicen estas
actuaciones tendientes a favorecer a los victimarios, con el fin especifico de hacer
mas gravoso el dafio, archivando procesos, estas actuaciones dilatorias son
vulneradoras de derechos fundamentales, ya que por el desconocimiento de un
derecho fundamental, estas entidades aqui sefialadas me obligan a acudir a la
accion de proteccion constitucional, esta medida es innecesaria, ya que una de las
funciones de las autoridades es resolver los requerimientos y dar la informacion



requerida, esta accién de proteccion constitucional busca solicitar ante un juez
constitucional la proteccion de mis derechos vulnerados, para que se me protejan
derechos minimos, lo que por derecho me corresponde, estos procesos deberian
ser innecesarios, por estas graves omisiones y negligencias por parte de las
autoridades aqui accionadas alargan los procesos por la tramitologia, ya que estos
procedimientos estdn desgastando el aparato judicial y como afectado tenga pleno
derecho para agotar los medios ordinarios de defensa, maxime cuando hay unas
afectaciones intensas de mis derechos fundamentales, que se agrava con el
transcurso del tiempo, lo cual estd generando graves dafios a mi integridad
personal y a mi seguridad, al exponerme al escarnio publico.

7. Por ello, aunque otro medio de defensa sea id6neo, porque garantiza las
herramientas procesales para responder a las pretensiones aqui sefialadas, por la
gravedad de los hechos la reiteracion de las conductas delictivas, las amenazas y
demdas problemas de seguridad que tengo a la fecha, resulta ineficaz para
proteger de manera inmediata los derechos fundamentales constitucionales como
accionante, ya que puedo sufrir un perjuicio irremediable, también al realizarse el
tramite de archivo de los proceso que esta en curso en la fiscalia.

8. La accién de tutela puede concederse de manera transitoria, para que de
manera paralela se interponga el medio ordinario de defensa correspondiente. No
obstante, en virtud del principio de economia procesal, cuando no hay duda
alguna sobre la vulneracion de un derecho como en este caso en particular, con el
agravante que estas actuaciones delictivas se estan cometiendo a un lider
sindical, lo cual da pleno derecho para que el sefior juez de tutela conceda el
amparo deprecado, en este caso en particular segun los fundamentos de hechos y
de derecho esta accidén puede concederse de manera definitiva, toda vez que ello
no solo garantiza la resolucion de un problema de derecho de manera célere, sino
que ahorra los recursos judiciales que pueden destinarse a la solucién de otras
controversias.

9. Dicho esto, no solo se encuentra que se han dado las condiciones para
flexibilizar el requisito de subsidiariedad, sino que tiene suficiente ilustracion para
adoptar una decision definitiva sobre el asunto sometido a su estudio.

INMEDIATEZ

1. La accion de tutela se interpone contra los aqui accionados por el incremento
de acciones y actuaciones delictivas que vulneran derechos fundamentales
constitucionales, con el agravante que estas actuaciones delictivas se estan
cometiendo a un lider sindical.



2. Para resaltar que el lapso del tiempo en el que se presentaron las denuncias
penales, esto es de cuando se interpone la primera denuncia penal por estos
hechos el ente acusador se a limitado a archivar estos procesos, no resuelve
nada, no investiga nada, no cita a conciliaciones, no adelanta las pesquisas y
demas tramites dentro de la investigacion penal, lo cuales gravisimo en relacion a
lo reiterativo de estas conductas dilatorias por el ente acusador y que se han
venido presentado estas actuaciones reiterativas las cuales se hacen caso omiso,
la grave omision y negligencia al ignorar estos requerimientos por ser la autoridad
competente.

PROCEDIBILIDAD MATERIAL

1. De conformidad con las reglas citadas esta accion de tutela es procedente.

2. De conformidad con la reiteracion que en providencias se ha efectuado de las
reglas contenidas para esto casos en particular.

3. Descendiendo al caso en concreto, se observa que los aqui accionados se
asociaron y en concierto para delinquir, los aqui accionados realizan el mismo
modus operandi, los aqui accionados tienen una conducta delictiva reiterativa para
dafiar, generar graves dafios Yy perjuicios, atacar, vulnerar derechos
fundamentales con el fin especifico de atacar a un lider sindical, con el agravante
de que el ente acusador hace caso omiso a cuanto requerimiento se le ha
presentado, ya que como autoridad competente ha desconocido la jurisprudencia,
con estas actuaciones dilatorias se desconocen sus funciones y competencias
como maximas autoridad, con estas falencias e inconsistencias se vulneran
derechos fundamentales por la grave omision y negligencia, que dentro de lo aqui
sefialado, los hechos aqui presentados en este proceso se han venido generando
una serie de desconocimientos normativos por el ente acusador.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Fundamento esta accion en el articulo 86 de la constitucion politica y sus decretos
reglamentarios 2591 y 306 de 1992. Igualmente, en los articulos 8 de la
declaracion universal de los derechos Humanos, 39 del pacto de derechos civiles
y politicas y 25 de la convencién de los derechos humanos.

COMPETENCIA



Es usted, sefior Juez de tutela competente, para conocer del asunto, por la
naturaleza de los hechos, por tener jurisdiccion en el domicilio de las entidades
aqui Accionadas y de conformidad con lo dispuesto en el decreto 1382 de 2000.

JURAMENTO

Manifiesto sefior Juez, bajo la gravedad del juramento, que no he interpuesto otra
accion de Tutela por los mismos hechos y derechos aqui relacionados, ni contra
las mismas autoridades.

SOLICITUD ESPECIAL DE PRUEBAS TRASLADADAS

MATERIAL PROBATORIO

1. Solicito sefior juez de tutela segun sus funciones y competencias requerir al
ente acusador la. FISCALIA GENERAL DE LA NACION REGIONAL
SANTANDER paraqué realice entrega de las carpetas donde aparecen denuncias
penales en contra de los aqui sefialados interpuestas por DANIEL MENDEZ
SANTOS y demas procesos para determinar que estas personas aqui sefialadas
cometen toda clase de conductas delictivas y estan siendo investigadas por esta
entidad, se requiera un informe completo de las denuncias presentadas por
injurias, calumnias, hostigamiento, persecucion, se requiera un informe de los
requerimientos solicitudes de conexidad, solicitudes de reapertura de procesos,
solicitudes de desarchivo de procesos, solicitudes de aplicacion de medidas
cautelares y medidas de proteccion presentadas, se requieran informes de las
investigaciones, se requiera un informe de los procesos por amenazas y el estado
actual de estos procesos.

2. Solicito sefior juez de tutela segun sus funciones y competencias requerir a la.
PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION REGIONAL SANTANDER Y A LA
DEFENSORIA DEL PUEBLO REGIONAL SANTANDER, paraqué realicen
entrega de las carpetas donde aparecen procesos requerimientos y denuncias, en
contra de los aqui sefialados interpuestas por DANIEL MENDEZ SANTOS vy
demas procesos para determinar qué actuaciones se han realizado por estas
entidades.

3. Solicito sefior juez de tutela segun sus funciones y competencias requerir
informe completo del. PROCESO DISCIPLINARIO CONTRA ABOGADO.
INVESTIGADO: ANZOR TOMAS GALAN GARCIA. QUEJOSO. DANIEL
MENDEZ SANTOS. RADICADO: 68001.25.02.000. 2019.00467.00.
MAGISTRADO: DR. CARMELO TADEO MENDOZA LOZANO.
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ANEXO

Certificacién sindical

Fallos y sentencias relacionadas

NOTIFICACIONES

Los aqui accionados por no tener las direcciones exactas podran ser notificados a
los niumeros de celular asi.

HENRY MOJICA. 3246440404

CARMELO GUERRERO HERNANDEZ. 3208135185
SILVESTRE DAZA. 3153840021

JOHN FREDY MARTINEZ DUARTE.

PEDRO NEL LAGOS. 3112876874

RAFAEL NARANJO. 3015288031

GIOVANY RUEDA CORZO. 3024529679

DANIEL DIAZ LEON. 3246226969

LA PARTE ACCIONANTE RECIBIRA NOTIFICACIONES EN:

Direccién. Calle. 43. N. 12 — 18. Barrio. Garcia Rovira. B/ga.

Tel. Cel. 3168965353. Solo WhatsApp

Correo Electrénico. danielm912@hotmail.com

DANIEL MENDEZ SANTOS.

C.C. N. 91.248.918. DE BUCARAMANGA
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LA COORDINADORA DEL GRUPO DE ARCHIVO SINDICAL

CERTIFICA

Que, revisada la base de daios del Archivo Sindical, aparece inscrita y VIGENTE la Organizacion
Sindical denominada SINDICATO NACIONAL DE CONDUCTORES TRABAJADORES DE LA
INDUSTRIA DEL TRANSPORTE AUTOMOTOR “SINTA”, de PRIMER GRADO y de INDUSTRIA,
con Personeria Juridica o Depdsito nimero 2 del 29 de Junio de 2011, con domicilio en GIRON,
departamento de SANTANDER.

Que Ta dltima junta DIRECTIVA NACIONAL de la citada organizacion sindical que se
encuentra en el expediente es la DEPOSITADA a las 3:30 p.m., mediante "CONSTANCIA
DE REGISTRO MODIFICACION DE LA JUNTA DIRECTIVA Y/O COMITE EJECUTIVO DE
UNA ORGANIZACION SINDICAL” ndmero de registro 86 del 28 de mayo de 2018, proferida
por NHORA GOMEZ SANTOS, Inspector de Trabajo de la BIRECCION TERRITORIAL
SANTANDER. El cual registra al sefior:

DANIEL MENDEZ SANTOS, en calidad de PRESIDENTE

Se expide en Bogota D.C., alos Cinco {5} dias del mes de abril de dos mil veintiuno (2021).

CANGARITA GUACANEME

Elaboro; J. Pimzen
RevisoiAprobo: Yolanda A.

I Con Trabaio Decente el futuro es de todos
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LA COORDINADORA DEL GRUPO DE ARCHIVO SINDICAL
CERTIFICA

Que, revisada la base de dafos del Archivo Sindical, aparece inscrita y VIGENTE la Organizacidn
Sindical denominada SINDICATO NACIONAL DE CONDUCTORES TRABAJADORES DE LA
INDUSTRIA DEL TRANSPORTE AUTOMOTOR “SINTA” de PRIMER GRADO y de INDUSTRIA,
con Personeria Juridica o Depdsito nimero 2 del 29 de Junio de 2041, con domicilio en GIRON,
depariamento de SANTANDER.

Que la ltima junta DIRECTIVA NACIONAL de la citada organizacion sindical que se encuentra en el
expediente es la DEPOSITADA a las 3:30 p.m., mediante "CONSTANCIA DE REGISTRO
MODIFICACION DE LA JUNTA DIRECTIVA Y/O COMITE EJECUTIVO DE UNA ORGANIZACION
SINDICAL” nimero de registro 68 del 29 de mayo de 2015, proferida por NHORA GOMEZ SANTOS,

Inspector de Trabajo de la DIRECCION TERRITORIAL SANTANDER. El cual registra la siguiente
junta directiva:

Principales '

DANIEL MENDEZ SANTOS PRESIDENTE

ALVARO SANABRIA VICEPRESIDENTE

VICTOR MANUEL PINTO SECRETARIO GENERAL

DANIEL URREZ PRADA TESORERQ

JAIME ROMERO SOLANO REVISOR FISCAL

Suplentes

JOSE ANTONIO ARIZA SECRETARIA DE EDUCACION
JUAN CARLOS APARICIO PINTO SECRETARIA DE DEPORTES
HERIBERTO MARTINEZ JEREZ SECRETARIA DE ORGANIZACION
HERNAN AVELLANEDA SUAREZ SECRETARIA DE PROPAGANDA
HERIBERTO CORZO SECRETARIA DE DISCIPLINA

Se expide en Bogota D.C., a los Cinco (5) dias del mes de abril de dos mil veintiuno {2021).

ANGARITA GUACANEME

Eiabare; J. Pinzon
Reviso/Aprobo; Yolanda A,
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SENORES. FISCALIA GENERAL DE LA NACION. REGIONAL SANTANDER. BUCARAMANGA.
OFICINA DE ASIGNACIONES.

E.S.D.

REFERENCIA: DENUNCIA PENAL: INJURIA. CALUMNIA. INJURIA Y CALUMNIA
INDIRECTAS. CIRCUNSTANCIAS ESPECIALES DE GRADUACION DE LA PENA. CON LOS
AGRAVANTES DE ASOCIACION Y CONCIERTO PARA DELINQUIR. HOSTIGAMIENTO.
PERSECUCION A LiDER SINDICAL. PERSECUCION A LIDER SOCIAL. REALIZADAS EN
GRUPO DE WHASSAP. GRUPO. N. 28 MOVILIZACION Y N.29 ULTIMO MINUTO.

SOLICITUD ESPECIAL.

IMPLEMENTACION INMEDIATAMENTE Y SIN DILACION ALGUNA DE MEDIDAS
CAUTELARES Y MEDIDAS DE PROTECCION A LIDER SINDICAL.

IMPUTADO. DANIEL DIAZ LEON. Y OTROS PUNIBLES: INJURIA Y/O CALUMNIA. Ley 599
del afio 2000 articulos. 220. 221.

DENUNCIANTE. DANIEL MENDEZ SANTOS.

DANIEL MENDEZ SANTOS, mayor de edad, identificado como aparece en mi firma,
presentd denuncia de caracter penal, por los delitos de. INJURIA. CALUMNIA. INJURIA Y
CALUMNIA INDIRECTAS. CIRCUNSTANCIAS ESPECIALES DE GRADUACION DE LA PENA.
CON LOS AGRAVANTES DE ASOCIACION Y CONCIERTO PARA DELINQUIR.
HOSTIGAMIENTO. PERSECUCION A LIDER SINDICAL. PERSECUCION A LIDER SOCIAL.
REALIZADAS EN GRUPO DE WHASSAP. GRUPOS. N. 28 MOVILIZACION Y N.29 ULTIMO
MINUTO. Esta denuncia es contra. DANIEL DIAZ LEON. Esta denuncia se realiza con base
en los siguientes:

HECHOS

1. El dia 28 de noviembre de 2022, desde su teléfono personal. N. 3166002073, DANIEL
DIAZ LEON, en reiteradas ocasiones realizo una serie de afirmaciones injuriosas y
calumniosas, las cuales esta persona sin motivacidon alguna, sin conocerme, sin ningun
motivo me realizo una serie de ataques personales con toda clase de injurias, calumnias,
peyorativos, trato des obligante, esta persona se dedicé a levantar toda clase de
sefialamientos en aras de menoscabar mi buen nombre y mi integridad como lider
sindical, esta persona realizo mas de 10 afirmaciones injuriosas donde se dedico a realizar



sefialamientos, esta persona se dedicod a realizar acusaciones en falso sin conocer los
hechos y el porqué de estas actuaciones, esta persona se limité a dar declaraciones los
cuales no conoce los hechos y desconoce lo que realmente sucedid, esta persona como se
escucha en los audios que envid que le estdn realizando comentarios y se escucha donde
le dicen que diga mas, se escucha en los audios cometarios donde le manifiestan que le
mencioné mas, esta persona cuando estaba dando este tipo de declaraciones no estaba
sola, estas actuaciones y conductas delictivas fueron realizadas en asocio y en conjunto
con personas que ya tengo denunciadas, estas actuaciones fueron premeditadas, estas
conductas delictivas fueron concertadas y se realizaron en asociacidn y concierto para
delinquir en aras de generar, dafos morales, estas actuaciones se realizaron con dolo,
estas actuaciones se realizaron con sevicia, estas actuaciones fueron realizadas con otras
personas, estas actuaciones delictivas van encaminadas a menoscabar, a dafiar mi trabajo
como lider sindical y como representante legal de un sindicato, esta persona lanzo toda
clase de afirmaciones y sefalamientos injuriosos en aras de dafiar mi buen nombre y mi
trabajo como lider sindical, en el grupo de WhatsApp especificamente en el portal de. N.
28 MOVILIZACION Y N.29 ULTIMO MINUTO, esta persona aqui sefialada envié una serie
de audios injuriosos y calumniosos, en estos audios esta personas me tildan de realizar
conductas delictivas, esta persona me sefiala de delincuente para tratar de mancillar mi
buen nombre, mi honra, mi proceder y actuar como lider sindical, estos hechos los realiza
con el animo de hostigarme, injuriarme, calumniarme, perseguirme, acosarme,
intimidarme, dafiar mi honra, dafiar mi buen nombre y mi dignidad, dafiar mi imagen
como lider social y lider sindical, al realizar estas conductas delictivas esta persona esta
direccionada solo con el animo de dafiar mi imagen, estas actuaciones delictivas son con
este fin de dafiar mi imagen como lider sindical, con el agravante que estos audios se
propagaron por varios portales de taxistas, estos audios se reenviaron a varias redes
sociales, para que se difundiera y se me realizara un gran dafio, estas actuaciones
delictivas me causaron unos dafios y perjuicios, lucro cesante dafio emergente, danos y
perjuicios con los afiliados que tengo en el sindicato, estos hechos se realizaron con los
agravante de, sevicia, dolo, preterintencion.

2. En relacién a este grupal, N. 28 MOVILIZACION Y N.29 ULTIMO MINUTO, se conformé
con el fin especifico de coordinar una serie de actuaciones y actividades en relacién a
presentar unas reclamaciones a las autoridades por el levantamiento del pico y placa del
gremio de taxistas y otros procesos que se adelantan, por este motivo fui incluido en este
grupal, para que los asesorara y les diera unas asesorias juridicas en relacidon a unos
proceso que adelanto donde e demandado a las autoridades a nivel municipal
departamental y nacional, a la fecha cursan mas de 25 procesos entre acciones de nulidad
simple, acciones populares y demdas actuaciones juridicas para buscar proteger los
derechos del gremio de taxistas, es por este motivo que me incluyeron es estos grupos de
WhatsApp para que los asesorara.

3. Personas inescrupulosas se han precipitado a lanzar juicios de valor y afirmaciones
erradas sobre mi actuar, mi buen nombre, mi trabajo como lider sindical, con esta clase de
ataques dirigidos a menos cavar mi buen nombre, han creado escenarios que distorsionan



la realidad y afectan mi honra, mi buen nombre y mi dignidad humana, estas personas ya
han sido denunciadas donde a la fecha se les adelantan este tipo de procesos por estas
razén a la fecha utilizan a otras personas para que en nombre propio se dediquen a
realizar toda clase de afirmaciones injuriosas y calumniosas solo con este objetivo, estas
personas se agruparon y en asociacion y concierto para delinquir estas reclutando a
personas que ni siquiera me conocen para adelantar estas conductas delictivas.

4. Este tipo de ataques van en aumento por lo que he solicitado a esta entidad segun sus
funciones y competencias la implementacion de medidas cautelares y medidas de
proteccion, ya que en varios procesos que cursan a la fecha se han presentado amenazas,
este requerimiento se realiza, ya que este tipo de ataques son reiterativos y constantes,
estas actuaciones delictivas estan siendo reiterativas por las mismas personas aqui
sefialadas, donde ya tengo 8 procesos por amenazas de muerte, las cuales se adelantan en
las fiscalias 5 y 9 de derechos humanos por ser lider sindical.

5. Esta persona también envid unos montajes con mi foto, donde estan imagenes con
escritos, donde se me trata de ladrén, estafador y demas.

CODIGO PENAL

TITULO V.

DELITOS CONTRA LA INTEGRIDAD MORAL

CAPITULO UNICO.

DE LA INJURIAY LA CALUMNIA

ARTICULO 220. INJURIA. <Penas aumentadas por el articulo 14 de la Ley 890 de 2004, a
partir del 1o. de enero de 2005. El texto con las penas aumentadas es el siguiente:> El que
haga a otra persona imputaciones deshonrosas, incurrird en prision de dieciséis (16) a
cincuenta y cuatro (54) meses y multa de trece punto treinta y tres (13.33) a mil
quinientos (1.500) salarios minimos legales mensuales vigentes.

ARTICULO 221. CALUMNIA. <Penas aumentadas por el articulo 14 de la Ley 890 de 2004, a
partir del 1o. de enero de 2005. El texto con las penas aumentadas es el siguiente:> El que



impute falsamente a otro una conducta tipica, incurrird en prisiéon de dieciséis (16) a
setenta y dos (72) meses y multa de trece punto treinta y tres (13.33) a mil quinientos
(1.500) salarios minimos legales mensuales vigentes.

ARTICULO 222. INJURIA Y CALUMNIA INDIRECTAS. A las penas previstas en los articulos
anteriores quedara sometido quien publicare, reprodujere, repitiere injuria o calumnia
imputada por otro, o quien haga la imputacion de modo impersonal o con las expresiones
se dice, se asegura u otra semejante.

ARTICULO 223. Cuando alguna de las conductas se realiza “utilizando cualquier medio de
comunicacion social u otro de divulgacidn colectiva, las penas respectivas se aumentaran
de una sexta parte a la mitad.

PETICIONES

1. Solicito a esta entidad segun sus funciones y competencias, realizar el tramite de
asignacion de la denuncia, para dar apertura a la correspondiente investigaciéon penal por
los delitos aqui denunciados, para que la correspondiente fiscalia a la que se le asigne el
proceso, dentro de la investigacion y pesquisas, realice el escrito de acusacion e
imputaciéon de cargos, ya que manifiesto de antemano que no tengo ningln animo
conciliatorio, por las razones ya mencionadas en esta denuncia.

2. Solicito dentro del proceso de investigacidn se determinen los demds cémplices,
actores intelectuales y demas participes en estas conductas punibles.

3. Solicito a esta entidad segun sus funciones y competencias dentro del proceso, se me
cite a ampliacién de la denuncia para aportar los audios mencionados donde realiza estas
declaraciones injuriosas.

PERJUICIOS DE ORDEN MATERIALY MORAL

Como consecuencia de los hechos punibles desarrollado por los sindicados, se han
causado perjuicios materiales y morales superiores a los. CIEN MILLONES DE PESOS.

($. 100.000.000)



FUNDAMENTOS JURIDICOS

Esta demanda tiene fundamento juridico en el principio segun el cual el hecho punible
genera dafios materiales y morales ocasionados a la personas directamente y a mi
patrimonio, estas conductas delictivas se realizaron en asociacién y concierto para
delinquir, estas conductas delictivas se realizaron especificamente con preterintencidn,
dolo, sevicia, hostigamiento, persecucion a lider sindical, que los responsables estdn
obligados a indemnizar.

INVOCO COMO DISPOSICIONES LEGALES APLICABLES LAS QUE SIGUEN:
Caédigo Civil: Articulos 1494, 1.613, 1.614, 2341, 2356 y S.S. y concordantes.
Cddigo Penal: Articulos 103 a 105, 314 y 276 (Ley 599 del afio 2000 articulo 95, 96).

Cddigo de Procedimiento Penal: Articulos 92, 14, 21, 43 a 62, 149, 153 a 155, 338 y
demas normas concordantes y complementarias aplicables (Ley 600 articulo 45 s.s.).

Segun la Corte Constitucional en los articulos 220 y 221 de la sentencia C-442, la injuria
hace referencia a declaraciones que afecten la honra y el buen nombre de una persona,
mientras que la calumnia implica la imputacion de un delito cuando existe la plena
conciencia de la falsedad presente en la afirmacion.

La injuria tiene como principio tres elementos basicos para ser considerada un delito. En
primer lugar, que alguien impute a otro un hecho deshonroso; segundo, que quien acusa
sea consciente de que el hecho atribuido es deshonroso; y finalmente, que el caracter
deshonroso tenga la capacidad de daiar la dignidad de otra persona.

Las tres condiciones claves para considerar la calumnia: en primer lugar, que se atribuya
un hecho delictivo a una persona determinada; luego, que dicho hecho sea falso; y
tercero, que quien realizé la acusacion sea consciente de la falsedad, pero con el
agravante de que exista una intencidén premeditada de afectar a un tercero con dicha
afirmacion.

Sin embargo, hay un factor que agudiza este problema. El uso desmedido y la
incertidumbre juridica que rodea a las nuevas plataformas digitales y redes sociales. Alli
el escenario es perfecto para comentar, hablar, intercambiar opiniones o hacer
declaraciones, que en algunas ocasiones se pueden tornar mentirosas o abusivas, sin la
plena conciencia de que se esta cayendo en una violacion a la ley.



Ademas, la sentencia C-442 de la Corte Constitucional en el articulo 223 deja en claro
que “cuando alguno de los delitos, injuria o calumnia se cometiere utilizando cualquier
medio de comunicacidn social u otro de divulgacion colectiva o en reunion publica, las
penas respectivas se aumentaran de una sexta parte a la mitad”.

Respecto a las sanciones estipuladas por la Corte para dichas conductas delictivas, para
la injuria se establecen penas de entre 16 a 54 meses, es decir, hasta unos cuatro afios y
medio, y una multa de 13,33 a 1.500 salarios minimos, lo que representa de $11,6
millones a $1.316 millones.

Por el lado de la calumnia, al ser un delito mas grave las penas de prision iria de 16 a 72
meses, es decir, hasta seis afos, y las sanciones econdmicas mantienen los mismos
rangos que en la injuria.

“Cuando el delito es cometido mediante redes sociales 0 medios de comunicacion las
penas pueden aumentar entre una sexta parte y la mitad de las penas estipuladas

MEDIDAS CAUTELARES

1. Solicito a esta entidad segun sus funciones y competencias implementar las medias
cautelares que corresponden para estos casos, en relacién al aumenté de los ataques que
se estdn presentando, para que se disponga al aqui sefialado y sus cdmplices para evitar
agresiones fisicas, amenazas, hostigamientos y demds conductas delictivas.

2. Los cémplices que sefialo los cuales ya estan denunciados son. GIOVANNI RUEDA.
RAFAEL NARANJO. HENRY MOIJICA. SILVESTRE DAZA. JOSE RICARDO.

JURAMENTO

1. Desde ya manifiesto que el presente denuncio lo hago bajo la gravedad de juramento y
gue no he interpuesto denuncio igual al mismo ante otra autoridad por los mismos hechos
aqui denunciados., para adelantar el proceso y agilizar esta etapa de investigacién, me
ratifico en la denuncia interpuesta y solicito la apertura formal de la investigacidn,
manifiesto a su despacho que no tengo animo conciliatorio lo cual solicito se adelante la
investigacion y demas actuaciones.



2. Estaré presto a la citacién para ampliar este denuncio y el procedimiento que se
requiera.
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NOTIFICACION

Direccion. Calle. 43. N. 12 — 18. Barrio. Garcia Rovira. Bucaramanga.

Tel. Cel. 3157614498.

Correo Electréonico danielm912 @hotmail.com

Con todo respeto.

DANIEL MENDEZ SANTOS

C.C. N. 91.248.918 DE BUCARAMANGA
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Sentencia T-291/16

ACCION DE TUTELA-Requisitos de procedencia

La Corte Constitucional ha establecido que la accion de tutela es una herramienta proce-
sal preferente, informal, sumaria y expedita que pretende el amparo de los derechos fun-
damentales de una persona que se ven vulnerados o amenazados por la accion u omision
de una autoridad publica o particular. Sin embargo, estas caracteristicas no relevan al
accionante de cumplir unos requisitos minimos para que la accion de tutela proceda: (i)
legitimacion en la causa por activa; (ii) trascendencia iusfundamental del asunto; (iii)
subsidiariedad, e (iv) inmediatez.

PRINCIPIO DE DIGNIDAD HUMANA-Alcance y contenido de la expresion
constitucional

La Corporacion ha identificado tres lineamientos claros y diferenciables: (i) la dignidad
humana entendida como autonomia o como posibilidad de disefiar un plan vital y de de-
terminarse segun sus caracteristicas, (ii) la dignidad humana entendida como ciertas
condiciones materiales concretas de existencia;, y (iii) la dignidad humana entendida
como intangibilidad de los bienes no patrimoniales, integridad fisica e integridad moral
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dante del ordenamlento juridico y por tanto del Estado y en este Sentzdo la dzgmdad
como valor; (ii) principio constitucional; y (iii) derecho fundamental autonomo.

DIGNIDAD HUMANA-Derecho fundamental autobnomo

Entendido como derecho fundamental autonomo, la Corte ha determinado que la digni-
dad humana equivale: (i) al merecimiento de un trato especial que tiene toda persona por
el hecho de ser tal; y (ii) a la facultad que tiene toda persona de exigir de los demds un
trato acorde con su condicion humana. Por tanto, la dignidad humana se erige como un
derecho fundamental, de eficacia directa, cuyo reconocimiento general compromete el
fundamento politico del Estado.

DERECHO A NO SER DISCRIMINADO-Marco normativo y jurisprudencial

DERECHO A NO SER DISCRIMINADO-Mecanismos internacionales de
proteccion

Existen mecanismos internacionales, disposiciones constitucionales, asi como reglas y
sub reglas jurisprudenciales que determinan el alcance y contenido del derecho funda-
mental a no ser discriminado. Como quedo anotado en precedencia, todas las personas
gozan de la proteccion iusfundamental de dicho derecho, cuya observancia estd a cargo
de todas las autoridades (publicas o privadas), los sectores o grupos sociales y la ciuda-
dania en general, con el proposito de eliminar cualquier acto o manifestacion de discri-
minacion por razones de raza, color, sexo, idioma, religion, opinion politica o de cual-
quier otra indole, origen nacional o social, posicion econdmica, nacimiento o cualquier
otra condicion social. El amparo del derecho fundamental a no ser discriminado no es
mas que la respuesta natural que emerge de la manifestacion propia de la dignidad del
ser humano, proteccion que debe proyectarse hacia su consolidacion plena y efectiva.

ORIENTACION SEXUAL-Constituye un criterio sospechoso de diferenciacion
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LaGearte €onstitucional ha determinado que la orientacion sexual constituye una catego-
rid §0$péchosade discri ] ferencial fundado en ese
criterio se presume Como
cion de un test estricto de proporcionalidad. En ese sentido, la Corte ha senialado que la
prohibicion de discriminar por razon del sexo proscribe, entre otras cosas, considerar la
orientacion sexual de las personas, esto es, la capacidad de sentir atraccion emocional,
afectiva y sexual, ya sea hacia personas de un género diferente, del mismo género o de
mas de un género, como fuente de diferenciacion entre personas heterosexuales, homose-
xuales y bisexuales.

CARGA DE LA PRUEBA EN CASOS DE DISCRIMINACION Y LA LABOR
DEL JUEZ EN SEDE DE TUTELA/PRESUNCION DE DISCRIMINACION-
Se invierte la carga de la prueba a favor de la persona que denuncia haberla sufrido

Las victimas de actos de discriminacion por razones de raza, sexo, idioma, religion u
opinion politica, origen nacional o social, posicion economica, nacimiento o cualquier
otra condicién social, son sujetos de especial proteccion constitucional. Esta es la pre-
misa principal y con ella se le impone al juez de tutela el deber de implementar todas las
medidas habidas para brindar a estas personas el goce efectivo de acceso a la adminis-
tracion de justicia, se busque la justicia material con prevalencia del derecho sustancial
y se garantice un juicio flexible que se ajuste a sus condiciones particulares. En los casos
donde se discuta la existencia de un trato basado en cualquiera de las categorias sospe-
chosas de discriminacion o que se presente alguna situacion de sujecion o indefension,
opera, prima facie, una presuncion de discriminacion que debe ser desvirtuada por quien
ejecuta el presunto acto discriminatorio. En esencia, la Corte establecio esta regla con
base en dos razones: (i) debido a la naturaleza sospechosa de los tratamientos diferen-
ciales en comentario, y (ii) en atencion a la necesidad de proteger a todas las personas o
grupos sociales que historicamente han sido victimas de actos discriminatorios. Por ul-
timo, y en armonia con la regla anterior, la autoridad judicial debe aplicar la carga di-
namica de la prueba a favor del extremo accionante, es decir, la obligacion probatoria se
invierte y pasa a cargo del extremo accionado. Esta pauta radica en la dificultad que
tiene la parte debil (victima de un trato diferencial) de una determinada relacion para
acceder a los documentos y demds materiales probatorios necesarios para acreditar que
cierta situacion es desfavorable y constituye un desconocimiento de sus derechos funda-
mentales. En otros términos, el juez de tutela debe trasladar la carga de la prueba a la
persona (natural o juridica) que presuntamente ejerce el trato diferencial, pues ésta
cuenta con todos los medios suficientes para demostrar que su proceder no constituye o
no se enmarca en algun acto discriminatorio, lo que significa que es insuficiente para el
operador juridico la simple negacion de los hechos por parte de quien se presume que
los ejecuta.
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Para la Sala es claro que los demandados incumplieron con la carga probatoria que se
les impuso en aplicacion de la regla constitucional de la carga dindamica de la prueba re-
lacionada con la discusion sobre la existencia de tratos discriminatorios dirigidos en
contra de personas y grupos sociales que historicamente han sido victimas de discrimina-
cion. En consecuencia, se tendran por probados los hechos ocurridos el 21 de enero de
2015 al interior del centro comercial en cuestion, los cuales aluden al trato discriminato-
rio que recibio el demandante en razon de su orientacion sexual por parte de algunos in-
tegrantes del personal de seguridad, quienes lo retuvieron, expusieron al publico, discri-
minaron y expulsaron de la copropiedad.

DERECHO A LA LIBERTAD INDIVIDUAL, LIBRE DESARROLLO DE LA
PERSONALIDAD Y A LA DIGNIDAD-Orden a Centro Comercial y empresa de
vigilancia ofrecer excusa publica en caso de discriminacion por orientaciéon sexual
diversa

Referencia: expediente T-5.350.821.

Accion de tutela instaurada por Héctor Alfonso Ba-
rrios Pefia, mediante apoderado judicial, contra el
Centro Comercial Portal del Prado, Vigilancia del Ca-
ribe Ltda. y Portales Urbanos S.A..

Magistrado Ponente:

ALBERTO ROJAS RIiOS

Bogota D.C., dos (2) de junio de dos mil dieciséis (2016).
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La Sala @Uma’wa de Revision de la Corte Constitucional, integrada por los Magistrados
Lui§°Fiiésto” Virgas Silva, M Alberto Rojas Rios, quien la
preside, en ejercicio de sus competencias constitucionales y legales, ha proferido la
siguiente

SENTENCIA

En el proceso de revision del Fallo proferido en segunda instancia el 30 de septiembre de
2015 por el Juzgado Décimo Civil del Circuito de Barranquilla, que confirmé la Senten-
cia dictada el 28 de mayo de 2015 por el Juzgado Veinte Civil Municipal de esa misma
ciudad, que, en su momento, deneg6 el amparo solicitado dentro de la accion de tutela
promovida, mediante apoderado judicial, por Héctor Alfonso Barrios Pefa contra el Cen-
tro Comercial Portal del Prado, Vigilancia del Caribe Ltda. y Portales Urbanos S.A..

La Sala de Seleccion de ]utelas Numero Dos[l] de la Corte Constitucional, por Auto del
12 de febrero de 2016 selecciond el asunto de la referencia para su revision. De
acuerdo con el sorteo reahzado, la referida Sala de Seleccion lo repartio al Despacho del
Magistrado Alberto Rojas Rios, para que tramitara y proyectara la revision
correspondiente.

I. ANTECEDENTES

El 7 de mayo de 2015, Héctor Alfonso Barrios Pefia, mediante apoderado judicial, ins-
taur6 accion de tutela contra el Centro Comercial Portal del Prado, Vigilancia del Caribe
Ltda. (en adelante Videlca) y Portales Urbanos S.A., por considerar vulnerados sus dere-
chos fundamentales a la dignidad humana, a la intimidad, al libre desarrollo de la perso-
nalidad, a la igualdad y a la prohibicidn de discriminacion, en razén de presuntos actos de
retencion, exposicion al publico, discriminacion y expulsion que fue objeto por parte de
algunos integrantes del personal que presta el servicio de seguridad privada en el Centro
Comercial Portal del Prado, por supuestamente realizar actos obscenos con otra persona
del mismo sexo en uno de los bafios publicos de dicho establecimiento de comercio.

Hechos, pretensiones y pruebas solicitadas en la demanda
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1. Bdsapoderades judicial de Héctor Alfonso Barrios Pefia indica que Tg]representado se
iderffified comnd una pefsona de orientacion sexgse}éI ggglésjaz gg‘%g}jg%ecﬁlal .
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2. Manifiesta que, el 21 de enero de 2015, su poderdante y el exjefe de éste realizaron
unas compras en el Centro Comercial Portal del Prado, el cual se encuentra ubicado en la
ciudad de Barranquilla.

3. Sefiala que, durante su estadia en el referido centro comercial y siendo aproximada-
mente las 6:30 pm, el sefior Barrios Pefia usé el bafio publico que se encuentra en el se-
gundo piso de ese lugar, d01t1 f los vigilantes de turno del[gﬁ)mplejo comercial ingresaron
y lo acusaron ‘“falsamente’ ™~ de realizar actos obscenos™ = con otra persona del mismo
SeX0 en ese sitio.

4. Aduce que los integrantes del personal de seguridad arremetieron y reprimieron a gritos
a su poderdante. Ademas, afirmaron que tenian cdmaras en los bafios y que en ellas ha-
bian visto la presunta conducta que se le endilgaba.

5. Sostiene que su representado fue avergonzado, humillado e indignado, ya que, al apro-
vecharse de su indefension, el personal de vigilancia del centro comercial lo retuvo, ex-
puso y condujo contra su voluntad por los pasillos del lugar, donde se burlaron de su
orientacion sexual y vociferaron que lo habian encontrado realizando actos obscenos con
otro hombre, sin presentar prueba de ello.

6. Asevera que, durante dicho recorrido, muchas personas se enteraron del sefialamiento
atribuido a su poderdante, entre ellas, su exjefe, algunos clientes a quienes vendia produc-
tos, un vecino que trabaja en ese establecimiento y un policia uniformado que no hizo
nada al respecto.

7. Afirma que, luego de la humillacién que padecio el sefor Barrios Pefia ante la presen-
cia de su acompanante y de quienes estaban en el sitio, fue expulsado del centro comer-
cial, al cual no asiste por temor a ser exhibido nuevamente, tal y como advirtieron los
vigilantes.
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8. Agregassque 7debido a la falta de conocmnento juridico, su representado acudio a la De-
ferisorfd*del Pagblo do ado de la misma a la
A dministracion “omplejo Comercial Pot : . NO obstante, manifiesta que, a
la fecha de la formulacion de la presente accion de tutela, la referida entidad publica no
habia adoptado medidas frente al caso.

9. Con base en los anteriores hechos, el apoderado judicial solicita lo siguiente: (i) se am-
paren los derechos fundamentales a la dignidad humana, a la intimidad, al libre desarrollo
de la personalidad, a la igualdad y a la prohibicidén de discriminacion de su poderdante;
(i1) se ordene a los accionados a presentar excusa escrita y publica a su representado; (iii)
se ordene a los demandados a difundir la providencia judicial que se profiera, con la fina-
lidad de que se conozcan los limites a sus funciones y se informe del alcance de los dere-
chos invocados; (iv) se ordene a los accionados a implementar programas de capacitacion
acerca de derechos humanos, dirigidos a todos sus empleados, especialmente, para aque-
llos que desempetien labores relacionadas con el publico; y (v) se condene a los demanda-
dos a pagar los perjuicios ocasionados por la vulneracion de los derechos fundamentales
del sefior Barrios Pefia.

10. A fin de que se esclarezca el asunto, el abogado pide como prueba el testimonio del
sefor Jairo Enrique Parra Torres, quien acompafaba al sefior Barrios Pefa el dia en que
ocurrieron los hechos.

Material probatorio que obra en el expediente

1. Formato de recepcion de peticiones diligenciado el 23 de enero de 2015 por el accio-
nante ante la Defensoria del Pueblo, Regional Atlantico, con el cual éste presenta queja en
cuant%ﬁ los hechos ocurridos el 21 de enero de 2015 en el Centro Comercial Portal del
Prado

2. Escrito emitido el 28 de enero de 2015 por la Defensoria del Pueblo, en el cual se co-
munica al demandante la siguiente informacion: (1) el nimero de radicado de su peticion
(DPN-2015006657-80); (i1) la funcionaria que fue asignada para adelantar el tramite res-
pectivo; y (iil) que, una vez realizada 179] gestion correspondiente y obtenida la respuesta
de las autoridades, informarian de ello
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3. Gficio dekSrde febrero de 2015, por el cual, la Defensoria del pueblo solicita a la Ad-
. o , MIGT . .
minist] %%‘ﬁon del Centro Comercial en comento un informe detallado de los hechos denun-
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clados

4. Comunicado proferido el 9 de febrero de 2015 por la Defensoria del Pueblo, mediante
el cual, se itgj)rma al actor acerca del traslado de su queja al establecimiento de comercio
en cuestion .

5. Memorial del 13 de febrero de 2015, con el cual, en resumen, el Representante Legal
del Complejo Comercial respondid lo siguiente: (1) no promovemos actos discriminato-
rios contra miembros de la comunidad LGBT; (i1) lo que sucedio fue que el personal de
seguridad pregunt6 al accionante acerca de supuestas “conductas inmorales” realizadas
al interior del Centro Comercial, debido a informacién recibida por parte de algunos
clientes y visitantes del lugar; (ii1) en ninglin momento se inchB? 0 humill6 al deman-
dante; y (iv) la situacion descrita por el peticionario no es cierta™

6. Comunicado emitido el 30 de abril de 2015 por la Defensoria del Pueblo, por el cual:
(1) se remite al actor la respuesta anteriormente referida y (i1) se le indica que, si no esta
de acuerdo con la misma, se acerque nuevamente a dicha entidad “para continuar con el
procedimiento yﬁﬁor nuevos hechos en los cuales (sic) presuma violacion de los Dere-
chos Humanos”™ .

7. Escrito del 17 de marzo de 2016, mediante el cual, la Directora Ejecutiva y la Abogada
de Litigio de Colombia Diversa solicitaron copia del expediente de la referencia, a fin de
participar en calidad de intervinientes y proporcionar acompafiamiento legzi]1 f] las perso-
nas LGBT en la exigibilidad del cumplimiento o restitucion de sus derechos™ .

8. Acta de diligencia de inspeccion judicial practicada el 13 de abril de 2016 a las 2:30
p.m. por el Juzgado Veinte Civil Municipal de Barrﬂlgljlilla en las dependencias del Cen-
tro Comercial Portal del Prado de esa misma ciudad™ .

9. Intervenc[if)il] ciudadana presentada el 2° de mayo de 2016 por la Organizaciéon Colom-
bia Diversa™ .
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1. Por Auto del 12 de mayo de 2015[1_5], el Juzgado Veinte Civil Municipal de Barranqui-
lla admiti6 la accidn de tutela y corri6 traslado a los accionados para que ejercieran su de-
recho de defensa. Al tiempo, el Despacho Judicial vincul6 a la Defensoria del Pueblo, Re-
gional Atlantico. Efectuadas las respectivas comunicaciones, todos los demandados y la
entidad vinculada se pronunciaron al respecto.

2. El 25 de mayo de 2015, el representante legal del Centro Comercial Portal del Prado de
la Ciudad de Barranquilla emitid respuesta para solicitar que se declarara la improceden-
cia de la solicitud de amparo, debido a la ausencia de material probatorio que demuestre
las afirmaciones expuestas por el actor. En sustento de ello, argumentd que, de conformi-
dad con lo establecido en el Articulo 248 del entonces Coédigo de Procedimiento Civil
(hoy Cddigo General del Proceso), frente al “caso que nos ocupa, podemos determinar
que nos encontramos ante hechos que son meras enunciaciones que no se encuentran evi-
denciadas o probadas dentro de la accion de tutela de la referencia, por cuanto no existe
en el acervo probatorio que fundamente la Sofilcéﬁud de tutelar los derechos fundamenta-
les que alega como vulnerados el accionante”™

3. El Defensor Regional del Pueblo del Atlantico, en escrito[ﬂ] del 25 de mayo de 2015,
pidi6 la desvinculacion de esa entidad, por cuanto la institucion, de manera efectiva,
brindd asistencia y acompanamiento al demandante en cuanto a la presunta vulneracion
de sus derechos. Como prueba de lo anterior, allegd copia de lo siguiente: (1) formato de
recepcion de peticiones diligenciado el 23 de enero de 2015 por el actor; (i1) oficio emi-
tido el 28 de enero de 2015 por dicha Defensoria Regional; (ii1) requerimiento efectuado
el 9 de febrero de 2015 al Centro Comercial Portal del Prado; (iv) contestacion dada el 13
de febrero de 2015 por la Administracidon del establecimiento (E(féf]omercio en comento; y
(v) comunicado del 30 de abril de 2015 dirigido al demandante™

4. Portales Urbanos S.A., mediante apoderado judicial, solicitd que se declarara la impro-
cedencia de la accion de tutela en relacion con esa sociedad, ya que dicha empresa “des-
conoce, no le costa y en consecuencia se opone a los hechos” de la solicitud de amparo
en cuestion. Esto, al indicar que esa compafiia no es propietaria del complejo comercial
accionado, puesto que éste[ 15(5] entregd a la copropiedad en la primera asamblea general
ordinaria de copropietarios ™ .
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5. Pex escrate=7:s del 25 de mayo de 2015, el representante legal de Vigilancia del Caribe
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Ltda% (¥idelca¥ pidio 1y declaratoria de improcedencia del am eclamado, al sefialar
(http://www histats com/viewstats/?sid=1206326&ccid=60
que no existen elementos materiales de prueba que corroboren 10 afirmado por el accio-
nante. En esencia, expuso las mismas razones que alegd su homdélogo del Centro Comer-

cial Portal del Prado.

Sentencia de primera instancia

ElJ o Veinte Civil Municipal de Barranquilla, mediante Fallo del 28 de mayo de
20157, denego6 la accion de tutela, al concluir que con fundamento en el “marco fac-
tico expuesto y las pruebas allegadas, no se dan los presupuestos para acceder al amparo
constitucional solicitado”. Pese a lo anterior, el operador juridicial también adujo una ra-
zon de improcedencia de la accidn, ante el incumplimiento del requisito de inmediatez, ya
que, a su juicio, la solicitud de amparo se presentd 5 meses después de ocurridos los he-
chos que dieron lugar a la misma.

Impugnacion

El 9[33 junio de 2015, el apoderado judicial del accionante presentd escrito de impugna-
cion~  para solicitar que se revise la anterior decision y se protejan los derechos funda-
mentales de su poderdante, al advertir, entre otras cosas, que el a guo no observo los ar-
gumentos que dan cuenta del proceder de los accionados. Igualmente, enfatizé que el des-
pacho judicial se abstuvo de decretar pruebas de oficio al respecto, dando “credibilidad
absoluta” a lo alegado por parte de los demandados.

Sentencia de segunda instancia

En Providencia del 30 de septiembre de 2015[£], el Juzgado Décimo Civil del Circuito
de Barranquilla confirm¢ el fallo impugnado, al considerar que la parte accionante “no
aporto la evidencia suficiente para establecer que se estaba ante un acto de discrimina-
cion por la orientacion sexual, ni de una actuacion del servicio de vigilancia del centro
comercial que rebasaba el admbito de sus funciones constitucionalmente admisibles” .

Actuacion procesal en sede de revision
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e marzo de ) Irectora Ejecutiva y la Abogada de Litigio de Colombia
Dlversa solicitaron a este Despacho copia del expediente de tutela en comentario, con el
fin de participar en calidad de intervinientes y proporcionar acompafiamiento leFfA]a las
personas LGBT en la exigibilidad del cumplimiento o restitucion de sus derechos

2. En atencién a dicha solicitud, dadas las circunstancias especificas del caso objeto de
revision y teniendo en cuenta que los Articulos 57 y 58 del Reglamento Interno de ésta
Corporacion (Acuerdo 05 de 1992) facultan al juez constitucional para que tome un rol
activo en el recaudo de elementos de conviccion y decrete de oficio otros que estime con-
veniente para el esclarecimiento & ﬁa situacion factica en que se apoya la accion, el Ma-
gistrado Ponente, mediante Auto del 5° de abril de 2016, decreto las siguientes prue-
bas:

(1) Se ofici6 al accionante para que allegara ampliacion de la accion de tutela en cuestion;
(i1) se ordeno al Centro Comercial Portal del Prado que remitiera copia del proceso de in-
vestigacion interna que se debid adelantar en razén de los hechos ocurridos el 21 de enero
de 2015 en ese establecimiento y que originaron esta accion de tutela; (ii1) se comisiono
al Juzgado Veinte Civil Municipal de Barranquilla para que: a) practicara el testimonio
del sefior Jairo Enrique Parra Torres, b) individualizara a todo el personal de vigilancia
del Centro Comercial Portal del Prado que estuvo involucrado con la situacion factica que
origino esta solicitud de amparo, y ¢) practicara los testimonios de cada una de las perso-
nas que alude el punto inmediatamente anterior; y (iv) se invito a la organizacion Colom-
bia Diversa y al Centro de Estudios de Derecho, Justicia y Sociedad (Dejusticia) para que,
desde su experticia académica y profesional, intervinieran en el asunto que se revisa.

3. Efectuadas las respectivas comunicaciones, se produjeron los siguientes
pronunciamientos:

3.1. El 14 de abril de 2016, el representante legal del Centro Comercial Portal del Prado
de la Ciudad de Barranquilla manifestdé que “dentro del proceso de indagacion interna
adelantado por parte de nuestro Departamento de Seguridad, procedimos a investigar
con el personal de seguridad de turno, en razon a los hechos ocurridos en el CENTRO
COMERCIAL PORTAL DEL PRADO, en fecha 21 de enero de 2015 y no se evidencio
que vigilantes adscritos a la compariiia VIDELCA LTDA, afectaran la integridad u honra
del sefior HECTOR ALFONSO BARRIOS PENA, toda vez que revisados los informes ren-
didos por nuestro jefe de seguridad y los supervisores de la compaiiia VIDELCA LTDA.,
en momento alguno constatan los vejamenes a los que dice el accionante fue sometido
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3.2. Mediante Providencia del 11 de abril de 2016, el Juzgado Veinte Civil Municipal
de Barranquilla dispuso: (i) acoger el despacho comisorio N° 001 librado por esta Corte;
(11) citar y hacer comparecer a ese juzgado al sefior Jairo Enrique Parra Torres para que
rindiera declaracion jurada sobre los hechos que originaron la solicitud de amparo; (ii1)
oficiar a la empresa de vigilancia Videlca LTDA. para que allegara “todas las pruebas
(videos, audios, informes) tenidas en su poder” e individualizara el personal que estuvo
involucrado con los hechos en cuestion; y (iv) oficiar al representante legal del Centro
Comercial Portal del Prado para que remitiera los datos completos del jefe de seguridad y
demas personal relacionado con los hechos ocurridos el 21 de enero de 2015 en dicho
complejo comercial.

3.2.1. En cuanto a la citaciéon y comparecencia del sefior Parra Torres, el despacho judi-
cial comisionado informé que no fue posible entregar la correspondiente notifi %on por
cuanto el referido sefior ya no reside en el lugar indicado en el escrito de tutela

3.2.2. Respecto a lo requerido a Videlca LTDA., su representante legal s6lo informé que:
(1) “no tenemos en nuestro poder, ninguna de las pruebas solicitadas respecto a audio,
videos e informes, dentro del incidente sucedido el 21 de enero de 2015, con el accio-
nante HECTOR FRANCO™”; y (i1) el vigilante supervisor de esa fecha, Jaime Navarro
Morales, no labora con esta empresa de Vlgi@]nma desde el 5° de mayo de 2015 y carece-
mos de informacion de su domicilio actual

3.2.3. Y frente a lo solicitado al representante legal del Centro Comercial Portal del
Prado, éste inicamente allegd los datos lfgbﬁonales del jefe de seguridad de esa copropie-
dad, el sefior Carlos Mario Cruz Naranjo

F3111]V15ta de lo anterior, el Juzgado Veinte Civil Municipal de Barranquilla, en
Auto del 13 de abril de 2016, dispuso la practica de una inspeccidn judicial para ese
mismo dia a las 2:30 p.m. en las dependencias del Centro Comercial Portal del Prado, con
la finalidad de individualizar al personal de vigilancia y practicar los testmwfs de cada
uno de ellos. Realizada la diligencia judicial, se levanto la respectiva acta que con-
tiene lo siguiente:
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quien funge como Administrador a quien se le informo el motivo de la visita y manifesto:
q (sic) no tienen esa documentacion. En estado de la diligencia la sefiora juez procede a
Interrogar al Administrador del Centro Comercial seiior MARCO AURELIO CARBO-
NELL GOMEZ., a quien se le Informa que toda declaracion debe realizarse bajo la gra-
vedad del juramento y de las sanciones que acarrea el juramento en falso. (...). PRE-
GUNTADO. Diga el interrogado si como administrador de este establecimiento se lleva
en esta oficina en documentos u otros medios la informacion y documentacion de las per-
sonas que le son asignadas la vigilancia del centro comercial que usted administra.
CONTESTO: Nosotros no manejamos la lista de los vigilantes, los pueden estar cam-
biando constantemente y menos desde hace mads de un anio que es el caso que estamos
tratando. PREGUNTADO: Ha manifestado usted que es el caso que estamos tratando
puede explicarle al Juzgado a que caso se esta refiriendo. CONTESTO. El de la tutela
que fue escogida por la Corte Constitucional la cual fallaron a favor de nosotros, ape-
lada y escogida por la Corte. PREGUNTADQO: Como ha manifestado que se fallo la ac-
cion de tutela a su favor explique al Despacho cuales fueron los hechos objeto de la
misma. CONTESTO: Eso lo manejo el Abogado de la propiedad Ricardo Pedrosa, yo no
asisti a nada. PREGUNTADO: Segun el informe que hace el seiior ALFONSO BARRIOS
PENA quien es el Accionante el 21 de enero de 2015 él estuvo visitando a este centro co-
mercial y durante su estadia por algunos vigilantes de turno lo acusaron falsamente de
realizar actos obscenos y fue expulsado de este centro comercial, tiene usted conoci-
miento de estos hechos. CONTESTO: La Investigacion que hizo el departamento de segu-
ridad fue de que un cliente puso una queja a un vigilante de que estaba ocurriendo algo
en el bano, los vigilantes fueron y no encontraron nada, le preguntaron a las personas
que estaban dentro del bario y dijeron que no y parece que uno de esos fue el accionante.
PREGUNTADO: Tiene usted conocimiento si a este serior lo entrevistaron. CONTESTO:
No eso fue lo que me contaron, no me consta nada. PREGUNTARON. Conoce usted al
senior JAIME NAVARRO MORALES. CONTESTO: No. No siendo otro el motivo de la
presente diligencia se da por terminada y se firma por los que en ella intervinieron. En
este estado de la diligencia la sefiora Jueza solicita que sea llamado a rendir testimonio
el jefe de seguridad del Centro Comercial Portal del Prado seiior CARLOS MARIO
CRUZ NARANJO quien se hace presente y la sefiora Jueza le informa que toda declara-
cion debe realizarse bajo la gravedad del juramento y de las sanciones que acarrea el
juramento en falso. (...) En este estado de la diligencia la sefiora Jueza le informa sucin-
tamente el objeto de la diligencia y le ordena que haga un relato claro y conciso de todo
lo que le conste sobre los hechos. CONTESTO: A donde yo me acuerdo que me informo
un supervisor creo que es el sefior Navarro no recuerdo muy bien, que unos visitantes del
centro comercial vieron algo anormal en los barios, entra la vigilancia y no ve absoluta-
mente nada. PREGUNTADQO: Usted tiene conocimiento para que fecha ocurrieron esos
hechos. CONTESTO: Por lo que dice en el expediente creo que fue en enero. PREGUN-
TADOQO: Para esa época quien ejercia el cargo de jefe de seguridad del Centro Comercial
Portal del Prado. CONTESTO: Yo Carlos Cruz. PREGUNTADO: Tuvo usted conoci-
miento de que al sefior Héctor Barrios Peria fue avergonzado, humillado e indignado por
los integrantes del personal de seguridad de este centro comercial. CONTESTO: No
tengo conocimiento, ni conozco a) seiior. PREGUNTADQO: Usted ha manifestado que no

https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2016/t-291-16.htm#:~:text=23.,acorde con su condicién humana. 13/52


http://www.histats.com/viewstats/?sid=1206326&ccid=605

30/11/22, 4:37 T-291-16 Corte Constitucional de Colombia
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orientacion sexual ¥ vociferaron que lo habzan encontrado realzzando actos obscenos con
otro hombre sin presentar prueba para ello, siendo usted el jefe de seguridad no fue in-
formado de estos actos?. CONTESTO: No, no fui informado de esos actos. PREGUN-
TADO: Ha manifestado que no fue informado, puede manifestarle al Despacho cudl es su
horario de trabajo. CONTESTO: De 8 a 6 de la tarde, en la noche queda un supervisor.
PREGUNTADO: Como jefe de seguridad los supervisores no estin en la obligacion de
informarle cuales son los hechos que pueden suceder en esta propiedad en la ausencia
suya? CONTESTO: Si. PREGUNTADO: Si ese es el deber que tiene los supervisores de-
bieron informarle los hechos sucedidos el 21 de enero de 2015 con respecto al senior
HECTOR BARRIOS PENA. CONTESTO: De pronto se les paso, yo me vine a dar cuenta
cuando llego la tutela y es que yo solamente no estoy encargado de la seguridad, manejo
68 personas, personal de aseo. PREGUNTADO: Tiene usted conocimiento cuantas perso-
nas han sido expulsadas de este centro comercial por parte de los agentes de seguridad.
CONTESTO: No tengo conocimiento. PREGUNTADQO: El sefior Barrios Peiia ha mani-
festado que luego de toda una humillacion que padecio y ante la presencia de su acompa-
niante y de quienes estaban en el sitio fue expulsado del Centro Comercial. Tampoco fue
informado usted de esos hechos. CONTESTO. Tampoco estoy enterado de esto. PRE-
GUNTADO: Como jefe de seguridad de este Centro Comercial tiene usted la lista de las
personas que se dedican a la vigilancia de este centro comercial? CONTESTO: No, esto
lo maneja directamente la Empresa Videlca. PREGUNTADQO: Conoce usted al seror
JAIME NAVARRO MORALES, si lo conoce sirvase manifestar porque y que relaciones ha
mantenido con ¢él. CONTESTO. Primero fue vigilante asignado al Centro Comercial y
por su desemperio fue asignado como supervisor del Centro Comercial. PREGUNTADO:
Tiene usted conocimiento en qué direccion puede ser localizado este serior. CONTESTO.
No. PREGUNTADQO: Diga si tiene algo mas que agregar, corregir o enmendar. CON-
TESTO: No. No siendo otro el motivo de la presente diligencia se da por terminado y se
firma por los que en ella intervinieron.”

3.4. El 2° de mayo de 2016, la Organizacion Colombia Diversa presento intervencion™
ciudadana para solicitar a la Corte lo siguiente: (i) revocar las sentencias de tutela que ne-
garon el amparo al accionante Héctor Alfonso Barrios Pefia, y en su lugar, ordenar la pro-
teccion de los derechos vulnerados; (i1) ordenar a los accionados la realizacidon un acto de
perdon y reparacion simbolica al buen nombre y la honra afectados del sefior Barrios
Pefia, que se lleve a cabo en las instalaciones del Centro Comercial donde ocurrieron los
hechos; y (iii) ordenar a los accionados abstenerse en el futuro de cometer conductas lesi-
vas de los derechos fundamentales de las personas, en particular de la poblacion LGBT,
en cualquiera de los establecimientos abiertos al publico que sean de su propiedad o estén
bajo su administracion.
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Envsusterstedestal solicitud, la referida organizacion se pronuncid acerca de: (i) el con-

textt" d&discrimtinacion por razones de orientacio: | y/o identidad de género que
W(Wﬁﬂwoersegul 0 a las personas [ en {0dos 10S escenarios de la vida pu-
blica, y que, a su vez, ha puesto a esta poblacion en un lugar de especial proteccion cons-
titucional; (i1) los elementos tedricos y practicos sobre el régimen probatorio en sede de
tutela que la jurisprudencia de la Corte Constitucional ha venido desarrollando en casos
de discriminacion; (iii) los argumentos relativos a la procedencia de la accidon de tutela en
el presente caso y la necesidad de brindar el amparo constitucional; y (iv) las violaciones
ocurridas a los derechos fundamentales que involucra el caso que es objeto de revision,
para resaltar la pertinencia de declarar su proteccion.

3.4.1. La discriminacion por orientacion sexual y/o identidad de género. Frente a este as-
pecto, a manera de conclusion, la interviniente expuso que es importante partir del reco-
nocimiento de una realidad lesiva de los derechos de las personas LGBT, que a lo largo
de la historia han tenido que sobrellevar la privacion de sus derechos, la exposicion cons-
tante a episodios de violencia que ponen en riesgo su integridad fisica y el derecho a la
vida, la dificultad para acceder a servicios basicos como la salud, educacioén y justicia, en
pie de igualdad con el resto de ciudadanos, entre otra serie de situaciones que han sido
reconocidas por la jurisprudencia constitucional que ha determinado a las personas LGBT
como sujetos de especial proteccion.

3.4.2. El régimen probatorio de los actos de discriminacion. En cuanto a este punto, en
resumen, Colombia Diversa pone en evidencia que en el tramite surtido por los jueces de
instancias existen falencias probatorias que imposibilitan poder determinar con certeza la
ocurrencia de los hechos. En esa medida, la organizacion cuestiona por qué no se decreta-
ron las pruebas a solicitud de parte (como la planteada por el accionante) o de oficio, si
consideraba que no existian elementos que pudieran ser utiles (como lo son las grabacio-
nes de las camaras de seguridad del lugar donde se desarrollaron los hechos).

Para fundamentar su cuestionamiento, la interviniente presenta tres observaciones sobre
el régimen probatorio y sus efectos, puntualmente en torno a: (i) la decision de no decre-
tar pruebas ni a solicitud de parte, ni de oficio; (i1) la formulacion de consideraciones y de
reglas de la experiencia que contravenian lo alegado tanto por la parte accionante y la
parte accionada; y (ii1) la necesidad de invertir la carga de la prueba, por tratarse de un
proceso de discriminacion en atencion a la teoria de la carga dindmica de la prueba.

3.4.3. Procedencia de la accion de tutela en el presente caso. Respecto a este eje tema-
tico, la organizacion advierte que en ambas instancias se estimé improcedente la accion
de tutela por razones de inmediatez. No obstante, considera procedente la solicitud de
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3.4.4. Violacion del derecho a la igualdad y no discriminacion, la honra y el buen nom-
bre. Frente a este ultimo aspecto, a manera de conclusion, Colombia Diversa sefiala que
“a los ojos de los accionados es probable que no exista discriminacion alguna, pero ello
no implica que asi sea, maxime cuando hay una contraparte que alega haber sufrido di-
cho trato. El presunto maltrato al que fue sometido el accionante atento contra su dere-
cho a la igualdad, pues fue ultrajado en publico por su orientacion sexual con una serie
de actos discriminatorios basados en dicho criterio sospechoso, que redundaron indefec-
tiblemente en la afectacion de su dignidad como persona, el derecho al buen nombre y a
la honra.”

II. CONSIDERACIONESY FUNDAMENTOS

1. Competencia

1. La Sala Octava de Revision de la Corte Constitucional es competente para revisar el
fallo de tutela proferido en segunda instancia dentro del tramite de la referencia, con fun-
damento en lo dispuesto en los articulos 86, inciso 3, y 241, numeral 9, de la Constitucion
Politica, en concordancia con los articulos 33 a 36 del Decreto 2591 de 1991.

2. Cuestion previa: sobre la procedencia de la accion de tutela

2. De conformidad con los antecedentes anteriormente expuestos, esta Sala de Revision
advierte la necesidad de analizar, de forma previa, la procedencia de la presente accion de
tutela. Para tal efecto, iniciara por reiterar las reglas jurisprudenciales que determinan los
requisitos que se deben acreditar para la procedibilidad del amparo. Luego, verificara si
en este caso se cumplen cada uno de los presupuestos de procedencia.

Reglas y subreglas que determinan los requisitos minimos que se deben acreditar
para la procedencia de la accion de tutela. Reiteracion de jurisprudencia
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cesal preferente, informal, sumaria y expedita que pretende el amparo de los derechos
fundamentales de una persona que se ven RE) erados o amenazados por la accion u omi-
sion de una autoridad publica o partlcular . Sin embargo, estas caracteristicas no rele-
van al accionante de cumplir unos requisitos minimos para que la accion de tutela pro-
ceda: (1) legitimacion en la causa por activa; (i1) trascendencia iusfundamental del asunto;
(i11) subsidiariedad; e (iv) inmediatez.

De la legitimacion en la causa por activa

4. Esta Corporacion, en Sentencia SU-377 de 2014, puntualizd las siguientes reglas juris-
prudenciales en cuanto a la legitimacion por activa se refiere: (i) la tutela es un medio de
defensa de derechos fundamentales, que toda persona puede instaurar “por si misma o
por quien actue a su nombre”; (i1) no es necesario, que el titular de los derechos inter-
ponga directamente el amparo, pues un tercero puede hacerlo a su nombre; y (iii) ese ter-
cero debe, sin embargo, tener una de las siguientes calidades: a) representante del Fg ﬁar
de los derechos, b) agente oficioso, o ¢c) Defensor del Pueblo o Personero Municipal ™

5. Respecto a las calidades del tercero fijadas en la tltima regla, en esa misma providen-
cia de unificacidn, esta Corte, entre otras cosas, especificd: representante puede ser, por
una parte, el representante legal (cuando el titular de los derechos sea menor de edad, in-
capaz absoluto, interdicto o persona juridica), y por otra, el apoderado judicial (en los de-
mas casos). Para ser apoderado judicial, la persona debe ser abogado titulado y a la ac-
cion debe[ %1}6‘[23871‘] poder especial para el caso o en su defecto el poder general
respectivo

De la trascendencia iusfundamental del asunto

6. Frente a este presupuesto de procedibilidad, este Tribunal basicamente ha sefialado que
se cumple cuando se demuestra que el caso involucra algin debate[é%ﬁldlco que gira en
torno al contenido, alcance y goce de cualquier derecho fundamental

De la subsidiaridad
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de la Carta Politica, la accion de tutela es un medio de proteccion de carécter residual y
subsidiario, que puede utilizarse frente a la vulneracion o amenaza de derechos funda-
mentales cuando no exista otro medio idoneo de defensa de lo invocado, o existiéndolo,

no resulte oportuno o se reqtlé%r]a acudir al amparo como mecanismo transitorio para evi-
tar un perjuicio irremediable

8. En desarrollo de lo anterior, esta Corte ha precisado que la subsidiarl(ﬂig]lmplica ago-
tar previamente los medios de defensa legalmente disponibles al efecto™ -, pues la ac-
cion tutelar no puede desplazar hﬁ ]mecanlsmos judiciales especificos previstos en la co-
rrespondiente regulacion comuin

De la inmediatez

9. Este Tribunal ha puntualizado que de conformidad con el presupuesto de inmediatez, la
accion de tutela debe ser utilizada en un término prudencial, esto es, con cierta proximi-
dad y consecuencia a la ocurrencia de los hechos que se dicen violatorios y/o amenazan-
tes de derechos fundamentales, pues es claro que la solicitud de amparo pierde su sentido
y su razén de ser como mecanismo excepcional y expedito de proteccion, si el paso del
tiempo, Eﬁﬁs de ser razonable, desvirtia la inminencia y necesidad de proteccidon consti-
tucional

10. Para constatar el cumplimiento de este requisito, el juez de tutela debe comprobar
cualquiera de estas dos situaciones: (i) si resulta razonable el tiempo comprendido entre
el dia en que ocurrid o se conocid el hecho vulnerador y/o constitutivo de la amenaza de
algiin derecho fundamental vy, el d[l i‘n que el derecho de accion se ejercid mediante la
formulacion de la accion de tutela™ —; y/o (i1) si resulta razonable el lapso comprendido
entre el dia en que cesaron los efectos de la ultima actuacién que el accionante desplego
en defensa fhe ]sus derechos presuntamente vulnerados y el dia en que se solicit6 el am-
paro tutelar

Verificacion del cumplimiento de los requisitos de procedencia de la accion de
tutela que se revisa
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11. La Sala observa que en el escrito de tutela se indica que el abogado Eliecer de Jests
Sierra Torres, identificado con tarjeta profefi%rjal N°233.229, actiia como apoderado ]tlzfjé]
cial del sefior Héctor Alfonso Barrios Pefia™ ~, para lo cual, se anex6 poder especial ™~
suscrito por ambos. En esa medida, es claro que tal circunstancia se enmarca en una de
las reglas fijadas por esta Corte para acreditar la legitimidad por activa, esto es, cuando la
accion de tutela es promovida por un tercero (apoderado judicial) en representacion del
titular del derecho fundamental presuntamente vulnerado. Por consiguiente, se constata el
cumplimiento de este requisito de procedibilidad.

De la trascendencia iusfundamental del asunto

12. La Sala encuentra que el debate juridico de este caso radica en que una persona soli-
cita el amparo constitucional frente a supuestos actos de retencion, exposicion al publico,
discriminacion y expulsion que fue objeto por parte de algunos integrantes del personal
que presta el servicio de seguridad privada en el Centro Comercial Portal del Prado de la
ciudad de Barranquilla, por supuestamente realizar actos obscenos con otra persona del
mismo sexo en uno de los bafios publicos de ese complejo comercial.

13. Dada la importancia constitucional del asunto objeto de revision, para la Sala es claro
que €ste también se ajusta a lo establecido por esta Corporacién respecto a la exigencia de
procedencia en cuestion, toda vez que el proceso tutelar estd inmerso en una controversia
iusfundamental que gira en torno a la presunta conculcacion de los derechos fundamenta-
les a la dignidad humana, a la intimidad, al libre desarrollo de la personalidad, a la igual-
dad y a la prohibicion de discriminacion invocados por el extremo accionante, lo cual sin
duda alguna amerita un analisis detallado por parte del juez de tutela en cuanto al conte-
nido, alcance y goce de dichos derechos.

De la subsidiaridad

14. La Sala advierte que, s6lo en este tipo de casos, la comprobacion de la subsidiariedad
estd intimamente ligada a la verificacion del requisito de procedibilidad analizado en el
aspecto inmediatamente anterior, puesto que dada la relevancia iusfundamental que con-
tiene esta clase de asuntos en razon de los presuntos actos de discriminacion que atentan
de manera directa en contra de la dignidad humana, ello trasciende considerablemente al
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pun@?ffqﬂﬁ Rla agion de tutela se instituye como el inico mecanismo judicial idoneo y efi-
izit=

cabﬂugdggenenlas personas para obtener la proteccmn de todos los derechos fundamenta-

cho Vlolatorlo y/o amenazante de sus derechos As1 las cosas, la Sala cons1dera cumplido
el presupuesto de subsidiariedad.

De la inmediatez

15. Al igual que los tres requisitos analizados en precedencia, la Sala también halla satis-
fecha la exigencia de inmediatez, por cuanto el caso se enmarca en la siguiente regla
constitucional: el juez de tutela debe comprobar si resulta razonable el tiempo compren-
dido entre el dia en que cesaron los efectos de la Gltima actuacion que el accionante des-
plego6 en defensa de sus derechos presuntamente conculcados y el dia en que se instaurd
la accion de tutela; tal y como a continuacion se demuestra.

16. Segun el material probatorio, se tiene que, por un lado, el 30 de abril de 2015 fue el
dia en que cesaron los efectos de la ultima actuacion que el demandante, en defensa de
sus derechos, adelant6 ante la Defensoria del Pueblo, toda vez que, en esa fecha, la men-
cionada entidad remitid al accionante la respuesta dada por el Representante Legal del
Centro Comercial Portal del Prado de la Ciudad de Barranquilla; y por otro, el 7° de mayo
de 2015 es la data en que se instaur6 la presente accion de tutela. Por tanto, se observa
que entre las fechas anteriormente identificadas sélo transcurrieron siete dias, lo cual
comprende un lapso altamente razonable. La tardanza se justifico en la actividad que
desempeno el actor en la defensoria del Pueblo.

17. Dado el cumplimiento de los requisitos de legitimacioén en la causa por activa, tras-
cendencia iusfundamental, subsidiariedad e inmediatez, la Sala encuentra procedente la
solicitud de amparo de la referencia, por lo que procedera al estudio de fondo de la
misma.

3. Problema juridico y metodologia de resolucion

18. Sea lo primero aclarar que la empresa Portales Urbano S.A., una de las empresas de-
mandadas, y la Defensoria del Pueblo, Regional Atlantico, vinculada en el tramite efec-
tuado en sede de primera instancia, no tienen una relacion directa con los presuntos tratos
discriminatorios realizados dentro del Centro Comercial Portal del Prado de la Ciudad de
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Barﬁaﬁéf@ulla per lo que dichos sujetos no estarian involucrados con la presunta vulnera-

(=4

cm:agdﬁddﬁ: ims fundamentales que se reclama en esta oportunldad En efecto, la primera

ala copropledad en la primera asamblea general ordmarla de copropletarlos y la se-
gunda, fue la entidad a la que el actor acudié en busqueda de acompafiamiento juridico
para la proteccion y restablecimiento de sus derechos.

19. Aclarado lo anterior, la Sala Octava de Revision analizara el siguiente problema juri-
dico: ¢ El Centro Comercial Portal del Prado de la Ciudad de Barranquilla y la empresa
Vigilancia del Caribe Ltda. vulneran los derechos fundamentales a la dignidad humana, a
la intimidad, al libre desarrollo de la personalidad, a la igualdad y a la prohibicién de dis-
criminacion de Héctor Alfonso Barrios Pefia, en razon de presuntos actos de retencion,
exposicion al publico, discriminacidon y expulsion que fue objeto por parte de algunos in-
tegrantes del personal que presta el servicio de seguridad privada en el referido Centro
Comercial, por supuestamente realizar actos obscenos con otra persona del mismo sexo
en uno de los bafios publicos de dicho establecimiento de comercio?

20. Para resolver el problema juridico se abordara lo siguiente: (i) alcance y contenido de
la expresion constitucional: dignidad humana; (i1) reglas constitucionales que determinan
el alcance del derecho fundamental a no ser discriminado; (iii) la orientacién sexual como
categoria sospechosa de discriminacion; (iv) la presuncion de discriminacion y la carga
dinamica de la prueba como reglas constitucionales aplicables a los casos en que se dis-
cuta la existencia de un acto discriminatorio fundado en cualquiera de las categorias sos-
pechosas de discriminacion, o ante situaciones de sujecion o indefension; y (v) con base
en esos ejes tematicos, se solucionara el caso concreto.

4. Alcance y contenido de la expresion constitucional: dignidad humana. Breve
caracterizacion

21. Como es bien sabido, el Articulo 1[ 7 de la Carta Politica instituye a la dignidad hu-
mana como uno de los tres pilares fundantes del Estado Social de Derecho Colombiano.
Asi reza dicha disposicion constitucional: “Colombia es un Estado social de derecho, or-
ganizado en forma de Republica unitaria, descentralizada, con autonomia de sus entida-
des territoriales, democradtica, participativa y pluralista, fundada en el respeto de la dig-
nidad humana, en el trabajo y la solidaridad de las personas que la integran y en la pre-
valencia del interés general.” (Subraya fuera del texto original).
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22.ikn desarollo del mencionado precepto superior, la Corte Constitucional ha sefialado
quéta“dignidadh jmana se ' iguientes dimensiongs: a partir de su

DJC1O concreto

22.1. Respecto al objeto concreto de proteccion, la Corporacion ha identificado tres linea-
mientos claros y diferenciables: (i) la dignidad humana entendida como autonomia o
como posibilidad de disefiar un plan vital y de determinarse segun sus caracteristicas; (ii)
la dignidad humana entendida como ciertas condiciones materiales concretas de existen-
cia; y (iii) la dignidad humana entendida como intangibilidad de los bienes no patrimo-
niales, integridad fisica e integridad moral o, en otras palabras, que Eg@]ciudadanos pue-
dan vivir sin ser sometidos a cualquier forma de humillacion o tortura™ .

22.2. Frente a la funcionalidad de la norma, este Tribunal ha puntualizado tres expresio-
nes de la dignidad humana entendida como: (1) principio fundante del ordenamiento juri-
dico y por tanto del Estado, y en este sentido la[(%i(g]nidad como valor; (i1) principio consti-
tucional; y (ii1) derecho fundamental autonomo™

23. Entendido como derecho fundamental autébnomo, la Corte ha determinado que la dig-
nidad humana equivale: (i) al merecimiento de un trato especial que tiene toda persona
por el hecho de ser tal; y (i1) a la facultad que tiene toda persona de exigir de los demas
un trato acorde con su condicion humana. Por tanto, la dignidad humana se erige como un
derecho fundamental, de eﬁcafga[]directa, cuyo reconocimiento general compromete el
fundamento politico del Estado™ .

5. Marco normativo y jurisprudencial que determina el derecho fundamental a no
ser discriminado. Reiteracion de jurisprudencia

24. En la actualidad existen ciertos instrumentos internacionales, disposiciones constitu-
cionales y legales, asi como reglas jurisprudenciales, mediante los cuales, se han adop-
tado medidas de proteccion a favor de grupos de personas que historicamente han sido de
discriminados por razones de sexo, raza, lengua, religion, entre otras. A continuacion, la
Sala Octava de Revision abordara algunas de esas pautas y mecanismos judiciales a fin de
ilustrar el alcance y contenido del derecho fundamental a no ser discriminado.
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les®2.'1*Yel Pacto nternacional de Derechos .1 de la Convencion

los Estados parte, entre ellos el colombiano, se obligan a garantizar a todas las personas el
pleno ejercicio de los derechos consagrados en dichos instrumentos sin realizar discrimi-
nacion alguna por motivos de raza, color, sexo, idioma, religion, opinion politica o de
cualquier otra indole, origen nacional o social, posicién econdmica, nacimiento o cual-
quier otra condicidn social.

26. En cuanto a una regulacion mas especifica en esta temadtica, el articulo 4° de la Con-
vencion Interamericana Contra Toda Forma de Discriminacion e Intolerancia (A-69) im-
pone a los Estados el compromiso de prevenir, eliminar, prohibir y sancionar todos los
actos y manifestaciones de discriminacion e intolerancia, de conformidad con sus normas
constitucionales y con las disposiciones de tal mecanismo internacional. Este precepto
normativo senala XV actos constitutivos de discriminacion, entre los cuales, se destacan
los siguientes:

(1) “Cualquier distincion, exclusion, restriccion o preferencia aplicada a las personas
con base en su condicion de victima de discriminacion multiple o agravada, cuyo obje-
tivo o resultado sea anular o menoscabar el reconocimiento, goce o ejercicio de derechos
v libertades fundamentales, asi como su proteccion, en igualdad de condiciones.”

(11) “Cualquier restriccion discriminatoria del goce de los derechos humanos consagra-
dos en los instrumentos internacionales y regionales aplicables y en la jurisprudencia de
las cortes internacionales y regionales de derechos humanos, en especial los aplicables a
las minorias o grupos en condiciones de vulnerabilidad y sujetos a discriminacion.”

(i11) “La restriccion del ingreso a lugares publicos o privados con acceso al publico por
las causales recogidas en el articulo 1.1 de la presente Convencion.”

27. Siguiendo con la lectura de la Convencion Interamericana Contra Toda Forma de Dis-
criminacion e Intolerancia (A-69), su articulo 1.1. define la expresion “discriminacion”
de la siguiente manera: “es cualquier distincion, exclusion, restriccion o preferencia, en
cualquier ambito publico o privado, que tenga el objetivo o el efecto de anular o limitar
el reconocimiento, goce o ejercicio, en condiciones de igualdad, de uno o mds derechos
humanos o libertades fundamentales consagrados en los instrumentos internacionales
aplicables a los Estados Partes.”
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titucion Politica establece el derecho fundamental a no ser discriminado, cuyo contenido
iusfundamental alude a que todas las personas son iguales ante la ley, por lo que deben
recibir la misma proteccion y trato por parte de las autoridades y “gozan de los mismos
derechos, libertades y oportunidades sin ninguna discriminacion por razones de sexo,
raza, origen nacional o familiar, lengua, religion, opinion politica o filosofica.” (Negrilla
fuera del texto original).

29. Por su parte, la jurisprudencia de la Corte Constitucional ha sostenido que un acto dis-
criminatorio “/...J es la conducta, actitud o trato que pretende - consciente o inconscien-
temente - anular, dominar o ignorar a una persona o grupo de personas, con frecuencia
apelando a preconcepciones o prejuicios sociales[ ﬁf)ersonales, Yy que trae como resul-
tado la violacion de sus derechos fundamentales.”™

30. En la Sentencia T-141 de 2015, esta Corte preciso las siguientes reglas jurisprudencia-
les que se deben ctlg%ﬁrvar con el fin de determinar cuando se esta en presencia de un acto
de discriminacion™ :

30.1. Que los actos de discriminacion pueden ser de caracter consciente o inconsciente.
“Desde la perspectiva de la proteccion de los derechos fundamentales de la igualdad y
de la no discriminacion que compete al juez de tutela, no es el movil o la intencion deli-
berada del agente de daniar la que cualifica un acto como discriminatorio, sino la exis-
tencia o no de un acto que afecte la dignidad humana y prive a una persona del goce de
sus derechos con base en razones fundadas en prejuicios, preconceptos, usualmente aso-
ciados a criterios sospechosos de discriminacion como raza, sexo, origen familiar o na-
cional o religion, entre otros. Esta precision es relevante debido a la pervivencia de pa-
trones clasistas, sexistas o racistas, incrustados en las estructuras juridicas, sociales e
institucionales, en ocasiones tan intimamente vinculadas a las practicas cotidianas que
llegan a invisibilizar y a dar lugar a percibir como “naturales” o “normales” tratamien-
tos desiguales o formas de relacion en las que se Sitdfgﬂz posicion de inferioridad o mar-
ginalizacion a unas personas respecto de las demds™ . Incluso, este Tribunal ha reco-
nocido que puede haber lugar a un acto de discriminacion como resultado de la aplica-
cion literal [ §] una norma legal que establezca un criterio de diferenciacion
irrazonable”™ .
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30 L Nastodostratamiento a’zferenczado puede ser conszderado como un acto de discri-
min#ci8h. sino $6lo aq oy j ‘
nabilidad y proporcionatidad . dc una mujer transgenero que alegaba ha-
ber sido discriminada al impedir su ingreso a un establecimiento abierto al publico, esta
Corporacidn sostuvo que para la configuracion de un acto discriminatorio deben concurrir
los siguientes elementos: (1) un trato desigual; (i1) que la desigualdad sea injustificada, es
decir, carezca de fundamento y razonabilidad constitucional; y (ii1) la existencia de un
Fgﬂulclo (genere un dafio, cree una carga o excluya a una persona del acceso a un bien)

. En el mismo sentido, el Comité para la Eliminacidon de la Discriminacion Racial ha
indicado que los tratos diferentes (o iguales, cuando se reclama un trato diferente) no
constituyen actos discriminatorios cuando son medios que buscan objetivos y propositos
legitimos [ 518]121 luz de la propia Convencion y la Carta Internacional de Derechos
Humanos

30.3. “Es la justificacion y no la mera explicacion de un trato desigual la que resulta re-
levante para efectos de descartar que el mismo constituya un trato discriminatorio. Ha-
ciendo uso de la conocida distincion entre el acto de ‘explicar’ (dar cuenta de los moti-
vos o causas que hacen comprensible una accion), y ‘‘justificar” (aludir a las razones
que avalan la correccion de un curso de accion), esta Corte ha indicado que el hecho de
que un acto discriminatorio se pueda explicar en funcion de los patrones clasificatorios
que llevan a ‘naturalizar’ o ‘normalizar’ ciertas formas de relacion social que establecen
distinciones entre las personas, no implica que dichos tr%@(frzentos se puedan justificar a
la luz del marco axiologico que impone la Constitucion’

30.4. “Ante las dificultades que puede comportar la prueba de los actos discriminatorios,
se debe aplicar la regla de la inversion de la carga de la prueba en aquellos eventos en
los que se controvierte la existencia de un tratamiento discriminatorio basado en alguna
de las categorias sospechosas o cuando se trata de personas en situacion de sujecion o
indefension. Frente a ello, este Tribunal ha puntualizado que: ‘(l)os actos discriminato-
rios suelen ser de dificil prueba. De ahi que sea apropiado que la carga de probar la
inexistencia de discriminacion recaiga en cabeza de la autoridad que expide o aplica una
disposicion juridica, no asi en quien alega la violacion de su derecho a la igualdad, espe-
cialmente cuando la clasificacion que se hace de una persona es sospechosa por tener
relacion con los elemeiygélexpresamente serialados como discriminatorios a la luz del
derecho constitucional.

30.5. “La discriminacion a la que es sometida una persona no se manifiesta de manera
puntual en un solo episodio, sino que opera a través de multiples y sutiles mecanismos de
segregacion y exclusion que acontecen ante la mirada de otras personas y, en su con-
junto, configuran un escenario de discriminacion. Para dimensionar el impacto real que
un acto, o una sucesion de actos, acusados de discriminatorios pudo haber tenido sobre
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los déréchos 7Eﬁ'fafamentales de una persona, la Corte ha indicado que el andlisis judicial
nosg Mﬁde wmrtar a un acto concreto y especzf ico, sino que debe incluir el contexto en el

Respecto a esta ultima pauta jurisprudencial, en la Septencia T-141 de 2015, esta Corpo-
racion también puntualizo las siguientes sub reglas™ - que el operador judicial debe ob-
servar para determinar la intensidad de la afectac%]de derechos fundamentales que se
genera en este tipo de escenarios de discriminacion

(1) “La relacion de poder que existe entre la persona que se siente discriminada y la que
lleva a cabo los actos de discriminacion. En el contexto de relaciones de sujecion y de-
pendencia, las conductas desplegadas por quienes detentan una posicion de autoridad,
aun cuando estén desprovistas de cualquier dnimo discriminatorio, tienen un mayor po-
tencial de afectar los derechos de quienes se hayan en una posicion subalterna.”

(11) “El tipo de interaccion que tiene lugar entre la persona afectada y quienes presen-
cian los actos de discriminacion. La intensidad de la afectacion sera mayor si se trata de
una relacion continua y permanente, como la que tiene lugar en un dmbito familiar, edu-
cativo o laboral, en donde el publico ante el que se escenifica la discriminacion estd con-
formado por personas proximas al afectado, lo que puede acentuar los sentimientos de
vergiienza, humillacion y deshonra que aquella genera. Por contraste, la intensidad de la
afectacion decrecerd cuando los testigos de tales actos solo tienen una interaccion oca-
sional o esporadica con quien es discriminado. De otro lado, el juez habra de valorar la
actitud de las personas que presencian los acontecimientos: si adoptan una postura de
solidaridad con el afectado o, por el contrario, se convierten en complices de los actos de
discriminacion.”

(i11) “El espacio en el cudl se escenifican los actos de discriminacion. El juez de tutela ha
de valorar, por un lado, si se trata de un espacio cerrado, privado, restringido a un grupo
de espectadores especificos, o si se trata de un espacio publico al que tenga acceso cual-
quier persona. De otro lado, debe considerar si se trata de un espacio reglado, en el que
las personas estén sometidas a controles para entrar o salir del mismo, como ocurre, por
ejemplo, en un salon de clase, un espacio de trabajo, un salon de juntas o, en el extremo,
una carcel o penitenciaria, donde las personas deben respetar ciertas reglas u obtener
autorizacion para abandonar el lugar. Esto es relevante por cuanto el potencial discrimi-
natorio de un acto serd mayor, cuanto menor sea la libertad de las personas que se sien-
ten afectadas por el mismo para abandonar el lugar donde se verifica su puesta en
y
escena.
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persona a situaciones de segregacion y humzllaczon mayor serd la afectacion de sus de-
rechos. Asimismo, ello determinara la manera en que la persona reaccione a la situa-
cion: si permanece en el escenario de discriminacion y la actitud que asuma para afron-
tarlo o si, por el contrario, lo abandona y afronta las consecuencias adversas que pueden
derivarse de tal decision.”

(v) “Las alternativas de las que dispone la persona afectada para afrontar la situacion y
las consecuencias derivadas de la actitud asumida. En relacion con este aspecto, el juez
de tutela debe valorar si la persona tiene la posibilidad de salir del escenario de discri-
minacion al que es sometida y las consecuencias que pueden derivarse de tal decision,
por ejemplo, si ello implica la pérdida de su trabajo, de una oportunidad de estudio, al-
gun tipo de rechazo o sancion social, etc. En caso de que la persona decida (o no tenga
alternativa distinta a) permanecer en el escenario, debera considerarse la manera en que
enfrenta la situacion, valorando sus reacciones (abatimiento, aceptacion pasiva, agresivi-
dad, etc.) en el contexto de la situacion a la que es sometida.”

(vi) “El juez de tutela debera valorar si se adoptaron medidas para reparar los perjui-
cios cometidos, esto es, si luego de ocurridos los hechos discriminatorios se dispuso de
un espacio para la rectificacion o reconciliacion, cudles fueron sus caracteristicas y re-
sultados. La apertura de este tipo de espacios constituye una medida de reparacion que
disminuye las consecuencias lesivas de los actos discriminatorios, mientras que, en su
ausencia, los sentimientos de deshonra, vergiienza o humillacion que inicialmente haya
experimentado la persona afectada, se pueden incrementar de manera significativa ante
la falta de justicia.”

31. En conclusién, existen mecanismos internacionales, disposiciones constitucionales,
asi como reglas y sub reglas jurisprudenciales que determinan el alcance y contenido del
derecho fundamental a no ser discriminado. Como quedo anotado en precedencia, todas
las personas gozan de la proteccion iusfundamental de dicho derecho, cuya observancia
esta a cargo de todas las autoridades (publicas o privadas), los sectores o grupos sociales
y la ciudadania en general, con el propdsito de eliminar cualquier acto o manifestacion de
discriminacidén por razones de raza, color, sexo, idioma, religion, opinidén politica o de
cualquier otra indole, origen nacional o social, posicidbn econdmica, nacimiento o cual-
quier otra condicion social. El amparo del derecho fundamental a no ser discriminado no
es mas que la respuesta natural que emerge de la manifestacion propia de la dignidad del
ser humano, proteccion que debe proyectarse hacia su consolidacion plena y efectiva.
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32. La Corte Constitucional ha determinado que la orientacion sexual constituye una cate-
goria sospechosa de discriminacidn, por cuanto todo tratamiento diferencial fundado en
ese criterio se presume como discriminatorio a[ é}ﬁinos que pueda justificarse con la apli-
cacion de un test estricto de proporcionalidad™ . En ese sentido, la Corte ha sefialado
que la prohibicion de discriminar por razon del sexo proscribe, entre otras cosas, conside-
rar la orientacidon sexual de las personas, esto es, la capacidad de sentir atraccion emocio-
nal, afectiva y sexual, ya sea hacia personas de un género diferente, del mismo género o
de mas de un género, C(tg]ﬂ fuente de diferenciacion entre personas heterosexuales, ho-
mosexuales y bisexuales™ . A efectos de continuar con el estudio del tema en cuestion,
la Sala abordar4 la linea jurisprudencial sobre proscripcion fundada en orientacion sexual.

33. En la Sentencia T-097 de 1994, esta Corporacion, estudio el caso de un joven que ha-
bia sido expulsado de una escuela de cadetes por su condicion homosexual. En esa opor-
tunidad, la Corte resolvié tutelar los derechos fundamentales al debido proceso y al buen
nombre del accionante, toda vez que la condicién homosexual no puede, en si misma, ser
motivo para la exclusion de la institucion armada.

34. Mediante la Providencia T-101 de 1998, este Tribunal tutelo el derecho a la educacién
de dos menores a los que, en razén de su condicion homosexual, una institucion educativa
privada de orientacidn religiosa en la que habian estado matriculados les nego6 el cupo
para continuar con sus estudios. La negativa del Rector del plantel educativo accionado se
baso, entre otras, en las siguientes razones: (1) “dada la condicion de vida que ellos eli-
gieron no les convenia el colegio puesto que se iban a ver involucrados en las mismas
condiciones de problemas que los anios anteriores, ya me habian dado referencia algunos
profesores sobre el modo de ser de estos muchachos”; (11) “las situaciones que se crean
alrededor de una persona que es amanerada se hacen incontrolables por parte del profe-
sor o coordinador de una institucion, pues comunmente la gente aisla a una persona asi
o le hace la vida insoportable”; (ii1) “los representantes padres de familia no aceptarian
que su hijo o hijos estuvieran recibiendo clases en la compaiiia o bajo la influencia de
jovenes de este tipo gys (sic). Si el hecho de ser asi guys (sic) para ellos no es pecado por
ser su forma de ser... para la sociedad actual si es un serio inconveniente ya que en ellos
es notorio en sus ademanes y no hacen nada para disimularlo”; y (iv) porque habian in-
fringido el manual de convivencia, lo cual les impedia obtener la reserva de cupo.
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35. A su turno, en el Fallo C-481 de 1998, se examiné la constitucionalidad de la expre-
sion “El homosexualismo” contenida en el articulo 46 (parcial) del Decreto 2277 de
1979, la cual constituia una causal de mala conducta en el marco de la regulacion de la
profesion docente. Esta Corporacion declard inexequible la mencionada expresion al con-
cluir que no existia ninguna justificacion para que la homosexualidad se consagrara como
falta disciplinaria de los docentes.

Determind que la exclusion de los homosexuales de la actividad docente era totalmente
injustificada, “pues no existe ninguna evidencia de que estas personas sean mas proclives
al abuso sexual que el resto de la poblacion, ni que su presencia en las aulas afecte el li-
bre desarrollo de la personalidad de los educandos. Ademds, el propio ordenamiento
prevé sanciones contra los comportamientos indebidos de los docentes, sean ellos homo-
sexuales o heterosexuales. Normas como la acusada derivan entonces de la existencia de
viejos y arraigados prejuicios contra la homosexualidad, que obstaculizan el desarrollo
de una democracia pluralista y tolerante en nuestro pais. Por ello, la Constitucion de
1991 pretende construir una sociedad fundada en el respeto de los derechos fundamenta-
les de las personas y en donde la diversidad de formas de vida no sean un factor de vio-
lencia y de exclusion sino una fuente insustituible de riqueza social. La diferencia y la
igualdad encuentran sus lugares respectivos en esta Constitucion que pretende asi ofre-
cer las mds amplias oportunidades vitales a todas las personas.”

36. Por Sentencia T-435 de 2002, este Tribunal reviso la tutela formulada por la madre de
una estudiante a quien, debido a su orientacion sexual, se le canceld la matricula en el
plantel educativo donde cursaba la secundaria. La institucion demandada expuso que la
medida se adopto por varias faltas disciplinarias que cometio la joven, entre ellas, el con-
sumo de licor mientras portaba el uniforme del Colegio.

En esta oportunidad, si bien la Corporacion no ordend el reintegro de la estudiante al
plantel educativo, por cuanto efectivamente habia contrariado al manual de convivencia.
No obstante, concedié el amparo de sus derechos fundamentales al libre desarrollo de la
personalidad y a la intimidad personal y familiar, al comprobar que la institucion accio-
nada habia coartado de diversas maneras la libertad de la joven para definir su orientacion
sexual.
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Vante la Providencia T-909 de 2011 en la cual, este Tribunal estudié un caso de dos ciu-
dadanos que solicitaron la proteccion de sus derechos fundamentales a la intimidad, al li-
bre desarrollo de la personalidad y a la igualdad, frente al acto de restriccion de besarse
en publico que les impuso un vigilante que prestaba sus servicios en el Centro Comercial
Cosmocentro de la Ciudad de Cali.

Valoradas las pruebas y los argumentos de las partes, esta Corte tuteld los derechos invo-
cados al sefialar que la conducta desplegada por el guardia de seguridad restringi6 ilegiti-
mamente el derecho de los demandantes “a expresar libremente sus opciones vitales deri-
vadas de su dignidad, intimidad y del libre desarrollo de su personalidad. Porque con el
hecho de besarse, por las razones que se han advertido, no pudieron haber puesto en
riesgo los derechos de los demds, los derechos de los nifios, ni tampoco en general el or-
denamiento juridico. Sencillamente los seriores... efectuaron un acto de la naturaleza hu-
mana, derivado de la atraccion y los afectos, que al ser inherentes a la especie y no con-
travenir norma alguna, no tiene por qué esconderse u ocultarse.”

38. En el fallo T-248 de 2012 se analiz6 el caso de una persona a quien un laboratorio ha-
bia rechazado como donante de sangre debido a su orientacion sexual. Al igual que los
casos anteriores, la Corporacidon concluyd que esa actuacion constituia un trato discrimi-
natorio, por lo que vulnera los derechos fundamentales a la dignidad, a la igualdad y al
libre desarrollo de la personalidad del actor. Dado que el laboratorio actu6é conforme a un
marco regulatorio que establece dicho criterio como factor de riesgo, la Corte advierte
que esa normativa también es discriminatoria, ya que contiene una medida que no supera
el test estricto de proporcionalidad, por tanto, se debe excepcionar al ser contraria a la
Constitucion. En esa medida, se concede el reclamado.

39. Mediante la Sentencia T-141 de 2015, este Tribunal estudié el caso de un joven que se
identific6 como una persona afrodescendiente, trans y homosexual, quien solicito la pro-
teccion de sus derechos fundamentales a la dignidad, igualdad y no discriminacion, libre
desarrollo de la personalidad, intimidad e inviolabilidad de las comunicaciones privadas,
educacion y debido proceso, al considerar que la Corporacion Universitaria Remington,
institucion educativa donde cursaba estudios de medicina, vulner6 dichos derechos en ra-
zon de las formas de acoso y discriminacidon que a continuacion se indican.

https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2016/t-291-16.htm#:~:text=23.,acorde con su condicién humana. 30/52


http://www.histats.com/viewstats/?sid=1206326&ccid=605

30/11/22, 4:37 T-291-16 Corte Constitucional de Colombia

i 00

iz, today

(1) mmen@aﬂmﬁmfenswos sobre la manera en que exterlorlzaba su identidad sexual y de
géndtdac onfp‘aﬁa o ofesores orientadas a
censurar su indumentaria y a 1mp0ner e pa SV ERES I y comportamiento masculi-
nos; (i1) el inicio de tres procesos disciplinarios en los que no contd con las debidas ga-
rantias, en dos de los cuales la propia universidad no halld6 mérito para sancionar y en el
restante, donde si fue sancionado, sus argumentos no fueron considerados; (iii) cambios
en las notas de varias materias y negligencia en la definicién de su situacion académica;
(iv) la publicacion no autorizada en la red social Facebook de unas fotografias suyas en
las que aparece travestido de mujer y los comentarios insultantes de parte de otros estu-

diantes de la universidad; y (v) violacioén de sus comunicaciones privadas.

Luego de analizar de forma individual y en conjunto cada una de las anteriores situacio-
nes que el estudiante expuso como vulneratorias de sus derechos, la Corte constatdé que
¢stas ponian en evidencia la configuracidon de un escenario de discriminacion en contra de
¢l, por lo que resolvio tutelar los derechos invocados. Para arribar a tal decision, esta Cor-
poracidn argumento, entre otras, las siguientes razones:

(1) A excepcidn de la restriccion relativa al uso de uniformes de proteccidon (pijama) du-
rante las practicas, las restantes limitaciones impuestas al accionante carecen de justifica-
cion constitucional; (i1) no se garantizd el derecho del actor a presentar examen de habili-
tacion de la asignatura de Hematologia y de otras que fueron reprobadas; y (iii) la institu-
cion educativa no sélo no desplegd ninguna accidon encaminada a promover la permanen-
cia de un estudiante que, en razén de la convergencia de multiples factores de discrimina-
cion, enfrentaba especiales barreras para lograr su permanencia en la institucion educativa
sino que, por el contrario, si contribuyd con acciones y omisiones a que el joven quedara
marginado de su proceso educativo.

40. Finalmente, en la Providencia T-478 de 2015, este Tribunal reviso el caso de una ma-
dre y su hijo fallecido en donde se solicitaba el amparo de los derechos fundamentales al
buen nombre, a la dignidad, al libre desarrollo de la personalidad y a la intimidad de su
hijo y de ella misma. En dicho asunto, esta Corporacion considerd que el Colegio Gimna-
sio Castillo Campestre de la Ciudad de Bogota violo los derechos reclamados, por cuanto
adelant6 un proceso disciplinario ante el supuesto incumplimiento del manual de convi-
vencia en atencion a las manifestaciones de amor del joven con otro compafiero de curso,
tramite que presentd diversas irregularidades en su ejecucion. También se advirtido que se
habian configurado varias fallas en el procedimiento que terminaron por constituirse en
una forma de acoso escolar en contra del estudiante, las cuales pudieron haber incidido en
la decisién que tomo el joven de acabar con su vida.
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(1) La orientacion sexual constituye una categoria sospechosa de discriminacion, por lo
que todo tratamiento diferencial fundado en ese criterio se presume como discriminatorio
a menos que pueda justificarse con la aplicacion de un test estricto de proporcionalidad.

(i1) La condicion homosexual no es, en si misma, un motivo para excluir a los estudiantes
de las instituciones educativas (primaria, secundaria y universitaria), asi como de las es-
cuelas de formacion militar o policial.

(i11) Es inconstitucional consagrar la condicion homosexual como una causal de mala
conducta en algin marco legal o reglamentario que regule cualquier profesion u oficio.

(iv) La restriccion de besarse en publico que se imponga a una pareja homosexual por
parte del personal de vigilancia de un centro comercial o similar, restringe ilegitimamente
el derecho de esa pareja a expresar libremente sus opciones vitales derivadas de su digni-
dad, intimidad y del libre desarrollo de su personalidad.

(v) El rechazo de una persona como donante de sangre debido a su orientacion sexual
constituye un acto discriminatorio.

(vi) Como se observa, es evidente la persistencia de patrones estructurales de discrimina-
cion por motivos de orientacion sexual, que afectan a las personas de condicion
homosexual.

(vii) Frente a esos patrones de discriminacion, la Corte Constitucional, desde sus inicios,
ha adoptado una posicion garantista al respecto, con el fin de eliminar toda forma o acto
de discriminacion en razdn de la orientacion sexual de las personas.
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7. La presuncion de discriminacion y la carga dinamica de la prueba como reglas
constitucionales aplicables a los casos en que se discuta la existencia de un acto dis-
criminatorio fundado en cualquiera de las categorias sospechosas de discriminacion,
o ante situaciones de sujecion o indefension. Breve caracterizacion

42. Como se evidencio en los acapites anteriores, son claras las situaciones de vulnerabi-
lidad e indefension en las que se ha puesto a personas y grupos sociales que, por sus con-
diciones naturales y de vida, historicamente han sido victimas de actos o manifestaciones
de discriminacion. En razén de esos tratos diferenciales injustificados, las personas han
acudido al juez de tutela para poner en su consideracion todo tipo de acto constitutivo de
discriminacién y solicitar el amparo de sus derechos fundamentales que consideran
vulnerados.

43. En la mayoria de estos asuntos, y debido a la dificultad de demostrar los tratos discri-
minatorios, los ciudadanos afectados no cuentan con los medios suficientes para probar la
existencia de dichos actos desfavorables y que vulneran sus derechos fundamentales, por
lo que resulta imperioso aplicar el criterio constitucional de relacidon asimétrica, o discri-
minacion o estado mayor de vulnerabilidad.

Con fundamento en lo establecido en el inciso segundo[ 60] del articulo 167 del Cédigo
General del Proceso (Ley 1564 de 2012), la jurisprudencia constitucional ha construido
criterios que el operador judicial, en sede de tutela, debe aplicar para que se cree un esce-
nario probatorio justo, apropiado y sensato, en donde las partes involucradas se ubiquen
en un plano de igualdad de condiciones. Tales reglas jurisprudenciales son:

43.1. Las victimas de actos de discriminacion por razones de raza, sexo, idioma, religion
u opinion politica, origen nacional o social, posicion econdmica, nacimiento o cualquier
otra condicidn social, son sujetos de especial proteccion constitucional. Esta es la pre-
misa principal y con ella se le impone al juez de tutela el deber de implementar todas las
medidas habidas para brindar a estas personas el goce efectivo de acceso a la administra-
cion de justicia, se busque la justicia material con prevalencia del derecho sustancial y se
garantice un juicio flexible que se ajuste a sus condiciones particulares.
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categorlas sospechosas de discriminacidon o que se presente alguna situacion de sujecion
o indefension, opera, prima facie, una presuncion de dleglerlnacmn que debe ser des-

virtuada por quien ejecuta el presunto acto discriminatorio . En esencia, la Corte esta-
bleci6 esta regla con base en dos razones: (i) debido a la naturaleza sospechosa de los tra-
tamientos diferenciales en comentario; y (ii) en atencidn a la necesidad de proteger a to-
das las personas o grupos sociales que historicamente han sido victimas de actos discri-
minatorios.

43.3. Por ultimo, y en armonia con la regla anterior, la autoridad judicial debe aplicar la
carga dinamica de la prueba a favor del extremo accionante, es decir, la obligacion pro-
batoria se invierte y pasa a cargo del extremo accionado. Esta pauta radica en la dificultad
que tiene la parte débil (victima de un trato diferencial) de una determinada relacion para
acceder a los documentos y demdas materiales probatorios necesarios para acreditar que
cierta 51ttlggﬁon es desfavorable y constituye un desconocimiento de sus derechos funda-
mentales™ . En otros términos, el juez de tutela debe trasladar la carga de la prueba a la
persona (natural o juridica) que presuntamente ejerce el trato diferencial, pues €sta cuenta
con todos los medios suficientes para flgg]lostrar que su proceder no constituye o no se
enmarca en algin acto discriminatorio lo que significa que es insuficiente para el
operador juridico la simple negacién de los hechos por parte de quien se presume que los
ejecuta.

8. Caso concreto

44. Procede la Sala Octava de Revision a determinar si el Centro Comercial Portal del
Prado de la Ciudad de Barranquilla y la empresa Vigilancia del Caribe Ltda. (Videlca)
vulneraron los derechos fundamentales a la dignidad humana, a la intimidad, al libre
desarrollo de la personalidad, a la igualdad y a la prohibicion de discriminacion de Héctor
Alfonso Barrios Pefia, en razén de presuntos actos de retencion, exposicion al publico,
discriminacidn y expulsion que fue objeto por parte de algunos integrantes del personal
que presta el servicio de seguridad privada en el referido Centro Comercial, por supuesta-
mente realizar actos obscenos con otro hombre en uno de los bafios publicos de dicho es-
tablecimiento de comercio.

45. Para tal cometido, se comenzara por realizar una presentacion grafica de algunos de
los hechos relevantes que fueron alegados por las partes. Luego, a fin de esclarecer la
existencia de los presuntos actos de retencion, exposicion al publico, discriminacién y ex-
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46. Para mejor proveer y entendimiento del presente asunto, a continuacion, la Sala ilus-
trard en un cuadro comparativo algunos de los hechos relevantes que fueron alegados por
el accionante (Sr. Héctor Alfonso Barrios Pefia) y los accionados (Centro Comercial Por-
tal del Prado de la Ciudad de Barranquilla y Vigilancia del Caribe Ltda.).

HECHOS ALEGADOS POR
EL ACCIONANTE

HECHOS ALEGADOS POR
LOS ACCIONADOS

Es acusado de masturbar a otro
hombre mientras se encontraba
en un bano del segundo piso
del centro comercial en
cuestion.

Se niega el hecho y establecen
que no se evidencid que vigi-
lantes adscritos a Videlca afecta-
ran al sefior Barrios Pefa.

Varios vigilantes reprimieron a
gritos y arremetian contra el Sr.
Barrios Pefia y decian que ha-
bian visto la conducta endil-
gada a través de camaras, con-
ducta que el accionante dice no
cometi6 (en este mismo
hecho).

No hay camaras en los bafios,
solo se recibidé una queja de un
acto inmoral en el bafo, y
cuando salian las personas se
preguntd si habian observado
actos inmorales en el bafo. En-
tre esas personas estaba el
accionante.

Se expuls6 al demandante del
complejo comercial.

No se expuls6 al demandante del
complejo comercial.

Tabla 1. Comparacion entre algunos hechos de las partes.

47. Cotejados los anteriores hechos, esta Sala constata lo siguiente:
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biesen manifestado. Incluso, los accionados van mas alld y niegan la ocurrencia del inci-
dente de irrupcion en el bafio y de la subsecuente expulsion. Tal es la negacion del hecho,
que los demandados ni siquiera entran a justificar como su conducta se ajusta a Derecho.

47.2. Los demandados niegan los hechos restantes de la tabla comparativa, circunstancia
que traba la litis iusfundamental y con ella surge el deber para esta Sala de aplicar las re-
glas jurisprudenciales de sujeto de especial proteccion constitucional, presuncion de dis-
criminacion y carga dindmica de la prueba, fijadas en los fundamentos juridicos 43.1. a
43.3. de esta sentencia.

Aplicacion de las reglas jurisprudenciales de sujeto de especial proteccion constitucio-
nal, presuncion de discriminacion y carga dinamica de la prueba en el presente caso

48. A fin de establecer la existencia de los presuntos actos de retencidn, exposicion al pua-
blico y discriminacion del sefior Barrios Pefia dentro del Centro Comercial Portal del
Prado de la Ciudad de Barranquilla, asi como su expulsion de dicha copropiedad comer-
cial, se implementaran las siguientes reglas jurisprudenciales: (i) la calidad de sujeto de
especial proteccion constitucional; (i1) la presuncion de discriminacion de los tratos dife-
renciales; y (ii1) la carga dindmica de la prueba.

49. La Sala observa que en el escrito de tutela[ 1] el accionante se identifico como una
persona de orientacion sexual diversa, homosexual, condicion que lo ubica como victima
potencial de actos discriminatorios, por lo que adquiere la calidad de sujeto de especial
proteccion constitucional. Asi las cosas, para esta Sala emana el deber de efectuar todas
las medidas para brindarle al sefior Barrios Pefia las garantias de un goce efectivo de ac-
ceso a la administracion de justicia, la busqueda de la justicia material donde prevalezca
el derecho sustancial y, un juicio flexible que se ajuste a sus circunstancias especiales.

50. En atencion a que en el presente asunto se discute la presencia de tratos basados en la
orientacion sexual del demandante como categoria sospechosa de discriminacion y de-
bido a la necesidad de proteger al actor como una de las personas que pertenecen a gru-
pos sociales que historicamente han sido victimas de actos discriminatorios, la Sala Oc-
tava de Revision presume como discriminatorios los actos de retencion, exposicion al
publico, discriminacion y expulsion de los cuales dijo ser victima el accionante. Por con-
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51. En consonancia con lo anterior, esta Sala procede a aplicar la carga dinamica de la
prueba a favor del sefior Barrios Pefia, toda vez que, por un lado, es la parte débil dentro
de la relacion juridica-extracontractual que se constituyd el 21 de enero de 2015 con el
ingreso del demandante en el Centro Comercial Portal del Prado y las compras que
realizd esa misma data en dicho complejo comercial; y por otro, porque se trata de una
persona victima de actos discriminatorios presuntos, circunstancias que le dificultan acce-
der a los documentos y demas materiales probatorios necesarios para acreditar que la si-
tuacion es desfavorable y configura la vulneracion de sus derechos fundamentales
invocados.

52. En esa medida, la obligacién probatoria se invierte y se traslada a cargo del Centro
Comercial Portal del Prado y Videlca Ltda., ya que al contar con todos los medios de
prueba en sus instalaciones y dependencias, deben demostrar que su proceder no se en-
marco en los actos discriminatorios que se les endilga, lo que significa que para esta Sala
seran insuficientes las meras negaciones que los accionados manifiesten acerca de los he-
chos constitutivos de discriminacion.

53. A continuacion, se resumiran y expondran graficamente los hechos sefialados por el
demandante en el libelo de la tutela y las respuestas dadas a los mismos por los demanda-
dos en los respectivos escritos de contestacion. Seguidamente, la Sala verificara el cum-
plimiento de la carga probatoria impuesta a la parte accionada.

2
HECHOS ALEGADOS POR RESPUESTAS[7_] DE LOS

EL ACCIONANTE

ACCIONADOS

En compaiiia de su exjefe
realizd unas compras en el
Centro Comercial Portal del
Prado.

No les consta el motivo por el
cual el demandante estuvo en el
centro comercial.

Durante su estadia, uso el bafio
publico que se encuentra en el
segundo piso del lugar.

No les consta el motivo por el
cual se dirigi6 al bafio de la
copropiedad.
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en un bano del segundo piso
del centro comercial en
cuestion.

lantes adscritos a Videlca atecta-
ran al sefior Barrios Pena.

Varios vigilantes reprimieron a
gritos y arremetian contra el Sr.
Barrios Pefia y decian que ha-
bian visto la conducta endil-
gada a traveés de camaras, con-
ducta que el accionante dice no
cometid6 (en este mismo

hecho).

No hay camaras en los bafios,
solo se recibid una queja de un
acto inmoral en el bafo, y
cuando salian las personas se
preguntd si habian observado
actos inmorales en el bafo. En-
tre esas personas estaba el
accionante.

Fue avergonzado, humillado e
indignado por el personal de
vigilancia que lo retuvo, ex-
puso y condujo contra su vo-
luntad por los pasillos del lu-
gar, donde se burlaron de su
orientacion sexual y vocifera-
ron que lo habian encontrado
realizando actos obscenos con
otro hombre, sin presentar
prueba de ello.

Se niega el hecho al argumentar
que, “revisados los informes ex-
pedidos por nuestro jefe de se-
guridad y los supervisores de la
compania VIDELCA LTDA en
momento alguno constatan los
vejamenes a los que dice el ac-
cionante fue sometido por parte
de personal adscrito a nuestra
entidad.”

Se expuls6é al demandante del
complejo comercial.

No se expulso al demandante del
complejo comercial.

Tabla 2. Comparacion entre los hechos del accionante y las respuestas de los
demandados.

54. Examinados los anteriores hechos y respuestas, la Sala encuentra que:

54.1. Es cierto que el 21 de enero de 2015 el sefior Barrios Pefia estuvo en el Centro Co-
mercial Portal del Prado de la Ciudad de Barranquilla, por cuanto las partes estan de
acuerdo con ello.
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54.3. Frente a los hechos restantes, si bien los accionados los niegan, lo evidente es que
no allegaron algun elemento de conviccion con el que demuestren que su proceder no
constituy6 actos de discriminacidén en contra del demandante, pese a que contaban con las
facilidades para hacerlo, puesto que en sus instalaciones y dependencias tenian a su al-
cance y disposicion todo el material necesario para ello, por ejemplo, el personal involu-
crado. En otras palabras, el Centro Comercial Portal del Prado y la empresa de vigilancia
Videlca Ltda. tnicamente se limitaron a negar la existencia del trato desigual injustifi-
cado, afirmacion que resulta insuficiente para desvirtuar la presuncion de discriminacion
de la que estan investidos los actos de retencion, exposicion al publico, discriminacion y
expulsion de los cuales dijo ser victima el accionante.

55. Con base en lo expuesto, para la Sala es claro que los demandados incumplieron con
la carga probatoria que se les impuso en aplicacion de la regla constitucional de la carga
dinamica de la prueba relacionada con la discusion sobre la existencia de tratos discrimi-
natorios dirigidos en contra de personas y grupos sociales que historicamente han sido
victimas de discriminacidén. En consecuencia, se tendran por probados los hechos ocurri-
dos el 21 de enero de 2015 al interior del centro comercial en cuestion, los cuales aluden
al trato discriminatorio que recibi6 el demandante en razéon de su orientacion sexual por
parte de algunos integrantes del personal de seguridad, quienes lo retuvieron, expusieron
al publico, discriminaron y expulsaron de la copropiedad.

56. Aunado a lo dicho hasta ahora, resulta relevante recordar las actuaciones que el accio-
nante realizé en procura de la proteccion y restablecimiento de sus derechos.

Fecha Hechos y actuaciones
Enero 21 de Incidente ocurrido en el centro comercial.
2015
Enero 26 de Dentro de sus conocimientos, el demandante
2015 acudi6 a la Defensoria del Pueblo para obtener
acompanamiento juridico al respecto.
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Mayo 7 de Mediante apoderado judicial, el actor instauro
2015 accion de tutela para solicitar la proteccion de
sus derechos fundamentales.

Mayo 28 de Se dict6 fallo de primera instancia que denego6 la
2015 accion de tutela.

Junio 9 de El demandante impugno la anterior decision ju-
2015 dicial, para insistir en el amparo de sus derechos.

Tabla 3. Hechos del caso y actuaciones del accionante.

57. Observadas dichas actuaciones, para la Sala es evidente que:

57.1. El senor Barrios Pefia no solo agot6 un procedimiento administrativo ante la Defen-
soria del Pueblo para buscar la proteccion de sus derechos, sino que adicionalmente, y
pese al poco acompaniamiento que le brindé esa entidad, consiguié un abogado y acudio a
los operadores judiciales para insistir en el amparo de sus derechos.

(73]

57.2. Asi como acertadamente lo expuso Colombia Diversa en su intervencion™ , con-
forme a las reglas de la experiencia y de la sana critica, se puede concluir que si el accio-
nante se tomoé la molestia de acudir a la Defensoria del Pueblo, instaurar una accion de
tutela mediante apoderado y con la que solicité como prueba el testimonio de una persona
que presencio los hechos, e impugnar la decision judicial de primera instancia, lo natural
seria entender que efectivamente hubo una afectacion de sus derechos fundamentales. De
lo contrario, el demandante no se habria esforzado por adelantar todas las mencionadas
actuaciones, simplemente porque los vigilantes le preguntaron “respetuosamente’ si ha-
bia presenciado “actos inapropiados” en el bano del centro comercial.

58. Con fundamento en lo constatado en precedencia, la Sala Octava de Revisién encuen-
tra que el Centro Comercial Portal del Prado de la Ciudad de Barranquilla y la empresa
Vigilancia del Caribe Ltda. vulneraron los derechos fundamentales a la dignidad humana,
a la intimidad, al libre desarrollo de la personalidad, a la igualdad y a la prohibicion de
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59. Por consiguiente, se revocara la sentencia proferida el 30 de septiembre de 2015 por
el Juzgado Décimo Civil del Circuito de Barranquilla, que confirmo la providencia dic-
tada el 28 de mayo de 2015 por el Juzgado Veinte Civil Municipal de esa misma ciudad,
que denego la accion de tutela promovida por el sefior Héctor Alfonso Barrios Peia, a tra-
vés de apoderado judicial, en contra del Centro Comercial Portal del Prado de la Ciudad
de Barranquilla y Vigilancia del Caribe Ltda.. En su lugar, se concedera el amparo recla-
mado y se ordenard a los accionados, por medio de sus representantes legales o quienes
hagan sus veces, si aun no lo han hecho, que en el término de cuarenta y ocho horas (48)
horas siguientes a la notificacion de este fallo:

(1) Dispongan un espacio apropiado dentro de las instalaciones publicas del Centro Co-
mercial Portal del Prado de la Ciudad de Barranquilla, en el cual deberan ofrecer discul-
pas publicas al sefior Héctor Alfonso Barrios Pefia por lﬁ Aﬁgrawos de los que fue victima
el dia 21 de enero de 2015 en dicho complejo comercial

En ese escenario deberan estar presentes, ademds del accionante, el administrador del
Centro Comercial Portal del Prado, el jefe de seguridad, los supervisores y demas perso-
nal de seguridad de la copropiedad. La Defensoria del Pueblo y la Personeria de Barran-
quilla participaran como veedores en este encuentro.

(i1) Se abstengan de realizar en el futuro conductas lesivas de los derechos fundamentales
de las personas LGBT, en cualquiera de los establecimientos abiertos al piblico que sean
de su propiedad o estén bajo su administracion y vigilancia.

60. Igualmente, la Sala Octava de Revision dispondré lo siguiente:

(1) Ordenar a la Defensoria del Pueblo, Regional Atlantico, en el término maximo de un
(1) mes siguiente a la notificacion de esta sentencia, adelante los tramites correspondien-
tes para instruir, por el tiempo que considere conveniente, al Representante Legal, al jefe
de seguridad, a los supervisores y demas personal de seguridad del Centro Comercial Por-
tal del Prado de la Ciudad de Barranquilla, mediante algiin programa pedagogico que es-
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comunidad.

(i1) Instar a los Jueces de la Republica, para que en casos futuros apliquen las reglas y sub
reglas jurisprudenciales establecidas en esta providencia. Para ello, se solicitard a la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura -o quien haga sus veces, difundir
esta sentencia por el medio mas expedito, a todos los despachos judiciales de la Nacion.

(ii1) Por conducto de la Secretaria General de la Corte, se remitira copia de esta sentencia
a la Defensoria del Pueblo (Regional Atlantico) y a la Personeria de Barranquilla, para
que en el futuro brinden la asesoria juridica y el acompanamiento legal adecuado que re-
quieran las personas LGBT en la exigibilidad del cumplimiento o restitucion de sus
derechos.

61. Respecto a la indemnizacidén de perjuicios solicitada por la parte accionante, la Sala
desestimara dicha pretension toda vez que la accidon de tutela no es el mecanismo judicial
idoneo para procurar tal propdsito, en el entendido que la solicitud de amparo fue conce-
bida precisamente para reclamar proteccion de naturaleza iusfundamental. Sin embargo,
si asi lo estimare el demandante y de contar con el material probatorio que demuestre
cada uno de los perjuicios indemnizables que pudieron habérsele causado como conse-
cuencia de los actos discriminatorios de los que fue victima en razén de su orientacion
sexual el 21 de enero de 2015 en el Centro Comercial Portal del Prado de la Ciudad de
Barranquilla, podra acudir a los jueces comunes a fin de exigir la declaratoria y pago de
esos menoscabos, siempre y cuando se encuentren reunidos todos los elementos de la res-
ponsabilidad civil extracontractual.

Sintesis de la decision

62. La Sala Octava de Revision concluye que el Centro Comercial Portal del Prado de la
Ciudad de Barranquilla y la empresa Vigilancia del Caribe Ltda. vulneraron los derechos
fundamentales a la dignidad humana, a la intimidad, al libre desarrollo de la personalidad,
a la 1igualdad y a la prohibicion de discriminacion del sefior Héctor Alfonso Barrios Pefia,
debido al trato discriminatorio que recibid en razon de su orientacion sexual por parte de
algunos integrantes del personal de seguridad de dicho centro comercial, quienes lo retu-
vieron, expusieron al publico, discriminaron y finalmente expulsaron de esa copropiedad.
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algunos hechos relevantes que fueron alegados por las partes
siguiente:

, en donde constato lo

63.1. Tal y como la asociacion Colombia Diversa lo manifestd en su intervencion ciuda-
dana, de acuerdo a ambas partes, es evidente que el hecho de la masturbacion no ocurrio,
pues de haber sucedido, el Centro Comercial Portal del Prado y Videlca Ltda. lo hubiesen
manifestado. Incluso, los accionados van mas all4 y niegan la ocurrencia del incidente de
irrupcion en el bafo y de la subsecuente expulsion. Tal es la negacion del hecho, que los
demandados ni siquiera entran a justificar como su conducta se ajusta a Derecho.

63.2. Los demandados niegan los hechos restantes del cuadro comparativo, circunstancia
que traba la litis iusfundamental y con ella surge el deber para la Sala de aplicar las si-
guientes reglas jurisprudenciales: (i) sujeto de especial proteccion constitucional; (i1) pre-
suncion de discriminacion; y (iii) carga dindmica de la prueba, las tres fijadas en los fun-
damentos 43.1. a 43.3. de esta sentencia.

(1) La Corte observé que en el escrito de tutela el accionante se identific6 como una per-
sona de orientacion sexual diversa, homosexual, condicién que lo ubica como victima
potencial de actos discriminatorios, por lo que adquiere la calidad de sujeto de especial
proteccion constitucional. Asi, para la Sala emano el deber de efectuar todas las medidas
para brindarle al sefior Barrios Pefia las garantias de un goce efectivo de acceso a la admi-
nistracion de justicia, la busqueda de la justicia material donde prevalezca el derecho sus-
tancial y, un juicio flexible que se ajuste a sus circunstancias especiales.

(i1) En atencion a que en el presente asunto se discute la presencia de tratos basados en la
orientacion sexual del demandante como categoria sospechosa de discriminacion y de-
bido a la necesidad de proteger al actor como una de las personas que pertenecen a gru-
pos sociales que historicamente han sido victimas de actos discriminatorios, este Tribunal
presumio como discriminatorios los actos de retencidn, exposicion al publico, discrimi-
nacion y expulsion de los cuales dijo ser victima el accionante. Por consiguiente, el Cen-
tro Comercial Portal del Prado y Videlca Ltda. debian desvirtuar con suficiencia la men-
cionada presuncion, como quiera que se sefiala la ejecucion de un tratamiento diferencial
a través de sus agentes.
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ingreso del demandante en el Centro Comercial Portal del Prado y las compras que
realizd esa misma data en dicho complejo comercial; y por otro, porque se trata de una
persona victima de actos discriminatorios presuntos, circunstancias que le dificultan acce-
der a los documentos y demas materiales probatorios necesarios para acreditar que la si-
tuacion es desfavorable y configura la vulneracion de sus derechos fundamentales
invocados.

En esa medida, la obligacidon probatoria se invirtid y se traslado a cargo del Centro Co-
mercial Portal del Prado y Videlca Ltda., ya que al contar con todos los medios de prueba
en sus instalaciones y dependencias, debian demostrar que su proceder no se enmarcaba
en los actos discriminatorios que se les endilgaba, lo que significaba que para esta Sala
serian insuficientes las meras negaciones que los accionados manifestaran acerca de los
hechos constitutivos de discriminacion.

64. Al verificar el cumplimiento de la carga probatoria que se le impuso a los demanda-
dos, la Corte evidencio que si bien los accionados negaron lo manifestado por el actor, lo
cierto es que no allegaron algun elemento de conviccion con el que demostraran que su
proceder no constituy6 actos de discriminacion en contra del demandante, pese a que con-
taban con las facilidades para hacerlo, puesto que en sus instalaciones y dependencias te-
nian a su alcance y disposicion todo el material necesario para ello, por ejemplo, el perso-
nal involucrado. En otras palabras, el Centro Comercial Portal del Prado y la empresa de
vigilancia Videlca Ltda. inicamente se limitaron a negar la existencia del trato desigual,
afirmacion que resultd insuficiente para desvirtuar la presuncion de discriminacion de la
que estan investidos los actos de retencion, exposicion al publico, discriminacion y expul-
sion de los cuales dijo ser victima el accionante.

65. Para la Sala fue claro que los demandados incumplieron con la carga probatoria que
se les impuso en aplicacion de la regla constitucional de la carga dinamica de la prueba
relacionada con la discusion sobre la existencia de tratos discriminatorios dirigidos en
contra de personas y grupos sociales que historicamente han sido victimas de discrimina-
cion. En consecuencia, se tuvo por probados los hechos ocurridos el 21 de enero de 2015
al interior del centro comercial en cuestion, los cuales aludian al trato discriminatorio que
recibio el demandante en razon de su orientacion sexual por parte de algunos integrantes
del personal de seguridad, quienes lo retuvieron, expusieron al publico, discriminaron y
expulsaron de la copropiedad.
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66.1. El sefior Barrios Pefia no solo agot6 un procedimiento administrativo ante la Defen-
soria del Pueblo para buscar la proteccion de sus derechos, sino que adicionalmente, y
pese al poco acompaniamiento que le brindé esa entidad, consiguié un abogado y acudio6 a
los operadores judiciales para insistir en el amparo de sus derechos.

66.2. Tal y como acertadamente lo expuso Colombia Diversa en su intervencion, con-
forme a las reglas de la experiencia y de la sana critica, se pudo concluir que si el accio-
nante se tomoé la molestia de acudir a la Defensoria del Pueblo, instaurar una accion de
tutela mediante apoderado y con la que solicit6 como prueba el testimonio de una persona
que presencio los hechos, e impugnar la decision judicial de primera instancia, lo natural
seria entender que efectivamente hubo una afectacion de sus derechos fundamentales. De
lo contrario, el demandante no se habria esforzado por adelantar todas las mencionadas
actuaciones, simplemente porque los vigilantes le preguntaron “respetuosamente’ si ha-
bia presenciado “actos inapropiados” en el bafio del centro comercial.

67. Todas estas circunstancias condujeron a la revocatoria de los fallos de instancias que
denegaron la proteccion solicitada, para en su lugar, otorgar el amparo de los derechos
fundamentales invocados.

III. DECISION

En mérito de lo expuesto, la Sala Octava de Revision de la Corte Constitucional, adminis-
trando justicia en nombre del pueblo y por mandato de la Constitucion,

RESUELVE:

Primero.- REVOCAR la sentencia proferida el 30 de septiembre de 2015 por el Juzgado
Décimo Civil del Circuito de Barranquilla, que confirm6 la providencia dictada el 28 de
mayo de 2015 por el Juzgado Veinte Civil Municipal de esa misma ciudad, que en su mo-
mento denego6 el amparo solicitado dentro de la accion de tutela instaurada por el sefior
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desarrollo de la personalidad, a la igualdad y a la prohibicion de discriminacién de Héctor
Alfonso Barrios Peiia, dentro del referido proceso de tutela.

Segundo.- ORDENAR al Centro Comercial Portal del Prado de la Ciudad de Barranqui-
lla y Vigilancia del Caribe Ltda., por medio de sus representantes legales o quienes hagan
sus veces, si aun no lo han hecho, que en el término de cuarenta y ocho horas (48) horas
siguientes a la notificacion de esta sentencia, dispongan un espacio apropiado y abierto al
publico dentro de las instalaciones del Centro Comercial Portal del Prado de la Ciudad de
Barranquilla, en el cual deberan ofrecer disculpas publicas al sefior Héctor Alfonso Ba-
rrios Pefia por los agravios de los que fue victima el dia 21 de enero de 2015 en dicho
complejo comercial.

En ese escenario deberdn estar presentes, ademas del accionante, el administrador del
Centro Comercial Portal del Prado de la Ciudad de Barranquilla, el jefe de seguridad, los
supervisores y demas personal de vigilancia de la copropiedad. Los Juzgados Veinte Civil
Municipal y Décimo Civil del Circuito de Barranquilla, asi como la Defensoria del Pue-
blo (Regional Atlantico) y la Personeria de Barranquilla participaran como veedores en
este acto de perdon y reparacion simbolica.

Tercero.- ORDENAR al Centro Comercial Portal del Prado de la Ciudad de Barranquilla
y Vigilancia del Caribe Ltda., por medio de sus representantes legales o quienes hagan
sus veces, se abstengan de realizar en el futuro conductas lesivas de los derechos funda-
mentales de las personas LGBT, en cualquiera de los establecimientos abiertos al ptblico
que sean de su propiedad o estén bajo su administracion y vigilancia.

Cuarto.- ORDENAR a la Defensoria del Pueblo, Regional Atlantico, para que, en el tér-
mino maximo de un (1) mes siguiente a la notificacion de esta sentencia, adelante los tra-
mites correspondientes a fin de instruir, por el tiempo que considere conveniente, al re-
presentante legal, al jefe de seguridad, a los supervisores y demas personal de vigilancia
del Centro Comercial Portal del Prado de la Ciudad de Barranquilla, mediante algun pro-
grama pedagogico que estime adecuado y con el cual promocione los derechos funda-
mentales a la dignidad humana, al buen nombre, a la honra, a la igualdad y a la no discri-
minacion de las personas LGBT, asi como la erradicacion de cualquier forma de discrimi-
nacion en contra de esa comunidad.
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Qumto <INSTAR a los Jueces de la Republica, para que en casos futuros apliquen las
reglds '§Y¥ub reglas juri i ello, SOLICITAR a
onsejo superior de la Judicatura -0 quicn haga sus veces,
fundir esta sentencia por el medio mas expedito, a todos los despachos judiciales de la
Nacion.

Sexto.- Por Secretaria General de esta Corte, REMITIR copia de esta sentencia a la De-
fensoria del Pueblo (Regional Atlantico) y a la Personeria de Barranquilla, para que en el
futuro brinden la asesoria juridica y el acompafiamiento legal adecuado que requieran las
personas LGBT en la exigibilidad del cumplimiento o restitucion de sus derechos.

Séptimo.- Por Secretaria General, LIBRESE las comunicaciones a que alude el articulo
36 del Decreto 2591 de 1991.

Notifiquese, comuniquese, publiquese e insértese en la Gaceta de la Corte Constitucional
y cumplase.

ALBERTO ROJAS RiOS

Magistrado

LUIS ERNESTO VARGAS SILVA
Magistrado

Ausente en comision
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Magistrada

MARTHA VICTORIA SACHICA MENDEZ

Secretaria General

(L] . . . . .
Conformada por los Magistrados Gloria Stella Ortiz Delgado y Luis Ernesto Vargas Silva.

Folios 3 a 11 del cuaderno de Revision.

Folio 10 del cuaderno inicial.
4] Folio 3 ibidem.
En el escrito de tutela se afirma: “masturbando a otro hombre”. Folio 3 del cuaderno inicial.
Folios 35 y 36 del cuaderno inicial.

Folio 37 ibidem.

XA S )

Folio 39 ib..

=

Folio 40 ib..
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1

-

|

Folio 42 1b..

E

Folio 15 del cuaderno de Revision.

=

Visible a folios 55 a 57 ibidem.

=

Folios 60 a 77 ib..

>

Folio 17 del cuaderno inicial.

B

Folios 24 a 27 ibidem.

5

Folios 29 a 33 ib..

[18]

Todos estos documentos se encuentran descritos y relacionados en el acapite de pruebas de la presente providencia, ver

paginas 3 y 4.
Folios 43 y 44 del cuaderno inicial.

0
Folios 49 a 51 ibidem.

E

Folios 55 a 63 ib..

Folios 75y 76 ib..

Folios 14 a 30 del cuaderno N° 2.

Folio 15 del cuaderno de Revision.

B E E B

Visible a folios 16 a 19 ibidem.

E

Folio 28 ib..

E

Folios 32 y 33 ib..

E

Asi consta en el informe secretarial de ese juzgado. Folios 36 y 37 del cuaderno de Revision.

E

Folio 46 del cuaderno de Revision.

E

Folio 53 ibidem.

E

Folio 50 ib..

[

Visible a folios 55 a 57 ib..

[33]

Folios 60 a 77 del cuaderno de revision.
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B

En cuanto a las exigencias para ser apoderado judicial, consultar la Sentencia T-531 de 2002.

E

Estas subreglas también fueron reiteradas en el Fallo T-083 de 2016.

E

Al respecto, ver SU-617 de 2014, entre otras.

[2

Ver Sentencias T-1085 de 2003, T-806 de 2004, T-397 de 2008, T-629 de 2009, T-338 de 2010, T-135 de 2015 y T-379

de 2015, entre muchas otras.

0
Ver, entre muchos otros, los Fallos T-742 de 2002 y T-441 de 2003.

E

E

Cfr. SU-622 de 2001, reiterada en la Sentencia T-135 de 2015.

2
Al respecto, consultar, entre otras, la Providencia SU-961 de 1999.

5

43
Ver, entre otros, el Fallo T-135 de 2015.

2

44

5

Ibidem.
~ " Visible a folio 2° del cuaderno inicial.

Visible a folio 1° del cuaderno inicial.

47
[47] “ARTICULO 1. Colombia es un Estado social de derecho, organizado en forma de Republica unitaria, descentralizada,
con autonomia de sus entidades territoriales, democratica, participativa y pluralista, fundada en el respeto de la dignidad

humana, en el trabajo y la solidaridad de las personas que la integran y en la prevalencia del interés general.”

48
[48] Ver Fallo T-881 de 2002, reiterado en T-436 de 2012, T-143 de 2015 y SU-696 de 2015, entre otros.

[49] Ibidem.

2

Ib..

2

Ver Sentencia SU-062 de 1999.

E

Sentencia T-098 de 1994. Esta definicion fue reiterada en los Fallos T-691 de 2012 y T-141 de 2015.

B

En esta oportunidad, la Sala reiteraré lo establecido en la Sentencia T-141 de 2015, en relacion con los elementos rele-

vantes que se deben observar con el fin de determinar cuando se esta en presencia de un acto de discriminacion.

A estas formas de “discriminacion estructural” se ha referido la Corte Constitucional, entre otras, en las Providencias T-

098 de 1994 y T-691 de 2012.

Al respecto, ver el Fallo T-098 de 1994.
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tos desiguales, enfré otras, en .las Sentencias T-098 de 1994, T—2_§8_ de 1995, C-022 de 1996, T-1042 de 2001, SU-1167 de
2001, T-030 de 2004, T- ~ ~

]

1571 Providencia T-341 de 2011.

Recomendacion General N° 14 (1993); “La definicion de discriminacion’, Comité para la Eliminacién de la Discrimina-
cion Racial. Se dice al respecto: “El Comité observa que una diferencia de trato no constituira discriminacion si los criterios
para tal diferencia, juzgados en comparacion con los objetivos y propositos de la Convencion, son legitimos o quedan inclui-
dos en el ambito del parrafo 4 del articulo 1 de la Convencion. Al examinar los criterios que puedan haberse empleado, el
Comité reconocera que una medida concreta puede obedecer a varios fines. Al tratar de determinar si una medida surte un
efecto contrario a la Convencion, examinara si tal medida tiene consecuencias injustificables distintas sobre un grupo carac-

terizado por la raza, el color, el linaje o el origen nacional o étnico.”

|2

Al respecto, consultar los Fallos T-098 de 1994 y T-691 de 2012.

B

“Ver, entre otras, las Sentencias T-098 de 1994, T-638 de 1996, T-909 de 2011 y T-691 de 2012.”

E

Al respecto, ver las Providencias T-856 de 2003, T-691 de 2012 y T-366 de 2013, entre otras.

B

En desarrollo de lo establecido en los Fallos T-691 de 2012 y T-366 de 2013, entre otros.

Por tratarse de reiteracion de jurisprudencia, la Sala replicara lo indicado en la Sentencia T-141 de 2015, en cuanto a sub
reglas que el juez de tutela debe observar para determinar la intensidad de la afectacion de derechos fundamentales que se ge-
nera en los distintos escenarios de discriminacion.

64
L64] Providencia T-141 de 2015.

65
[63] Ibidem.

“No obstante, segun las particularidades del caso, el juez podra, de oficio o a peticion de parte, distribuir, la carga al
decretar las pruebas, durante su practica o en cualquier momento del proceso antes de fallar, exigiendo probar determinado
hecho a la parte que se encuentre en una situacion mds favorable para aportar las evidencias o esclarecer los hechos contro-
vertidos. La parte se considerard en mejor posicion para probar en virtud de su cercania con el material probatorio, por te-
ner en su poder el objeto de prueba, por circunstancias técnicas especiales, por haber intervenido directamente en los hechos
que dieron lugar al litigio, o por estado de indefension o de incapacidad en la cual se encuentre la contraparte, entre otras
circunstancias similares.”

7
Al respecto, ver la Sentencia T-909 de 2011, entre otras.

B

B

Consultar Fallo T-772 de 2003.

B

Ver, entre otras, las Providencias C-029 de 2009, T-314 de 2011, T-804 de 2014 y T-371 de 2015.

E

Folio 66 del cuaderno de revision.

E

Folio 10 del cuaderno inicial.
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[73]

Folio 68 del cuaderno de revision.

74 .. . C o . .
[Z4] En otras oportunidades, la Corte ya habia emitido dicha orden judicial, por ejemplo, en las Sentencias T-909 de 2011, T-
141 de 2015 y T-478 de 2015.

Ver la tabla 1: Comparacion de algunos hechos de las partes. Pagina 33 de esta sentencia.
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SENORES. FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

SENORES. FISCALIA 1. UNIDAD: GRUPO DE CASOS QUERELLABLES DE BUCARAMANGA.
NUMERO DE NOTICIA CRIMINAL: 682766000250202151804. ESTADO: ACTIVO.

DELITO. INJURIA.

IMPUTADO. CARMELO GUERRERO HERNANDEZ.

Correo Electrdnico alix.aparicio@fiscalia.gov.co

E.S.D.

REFERENCIA. DERECHO DE PETICION, en ejercicio del derecho de peticién que consagra
el. Articulo 23 de la Constitucidon Politica de Colombia. La ley 1755 del 30 de junio de
2015. La ley 599 de 2000. Cdédigo Penal. Los articulos 5 y ss de la ley 1437 de 2011.
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. C.P.A.C.A y
demas normas concordantes que los adiciones y modifiquen, por medio del presente
escrito me permito solicitar se atienda la peticion que mas adelante formulare, de
conformidad a los siguientes.

HECHOS

1. En relacion al proceso de la referencia en la cual funjo como el quejoso, al ser victima
en este proceso, este tramite es para requerir a su despacho para adjuntar informacion
pertinente relacionada a este proceso en particular, en relacién a un fallo dentro de un
proceso que se adelantd en otra instancia, lo cual es material probatorio pertinente y
conducente en este proceso, muy respetuosamente solicito lo siguiente.

2. Dentro del proceso aqui sefialado se ordend el archivo de las diligencias frente a unos
hechos y se formularon cargos frente a otros.

PETICION

Solicito a esta entidad segun sus funciones y competencias, para que dentro del proceso
de la referencia aqui seiialado, se realice el tramite de requerir y solicitar copia de la
carpeta del proceso disciplinario adelantado por la Honorable Corporaciéon en mencion,
para que se anexe a este proceso como material probatorio, este requerimiento es para
que dentro del proceso de la investigacion penal que se adelanta se puedan aclarar unos
hechos, para identificar el actor intelectual, para identificar el actor determinador, para
demostrar que esta persona aqui investigada actia en asociacidn y concierto para
delinquir, ya que se vienen presentado actuaciones delictivas con unos complices, este
requerimiento es para esclarecer circunstancias de tiempo modo y lugar, este
requerimiento es para esclarecer motivos, este requerimiento es para esclarecer las
razones para cometer este tipo de delito, esta solicitud es para que dentro de este
proceso se realicen las actuaciones para individualizar hechos, para senalar
responsabilidades juridicas en los complices y los determinadores, este requerimiento
es para determinar el lucro cesante, este requerimiento es para determinar el daio
emergente, este requerimiento es para determinar los dafios y perjuicios causados, este
requerimiento es para determinar el dolo, la preterintencion, la sevicia, el



hostigamiento, la persecucion, el constrefimiento y demas conductas delictivas, esto es
para aclarar a este despacho las solicitud de conexidad realizada en varias
oportunidades, senalo el proceso asi. REFERENCIA: PROCESO DISCIPLINARIO CONTRA
ABOGADO. INVESTIGADO: ANZOR TOMAS GALAN GARCIA. QUEJOSO: DANIEL MENDEZ
SANTOS. RADICADO: 68001.25.02.000. 2019.00467.00. MAGISTRADO: DR. CARMELO
TADEO MENDOZA LOZANO, en este proceso se ordend el archivo de las diligencias
frente a unos hechos y se formularon cargos frente a otros.

CORREO ENVIADO.
OFICIO 0369 PAPR - 68001.11.02000. 2019.00467.00 CTML- A

Memoriales D3 CSDJ Santander - Bucaramanga
<memorialesdesp03csdjsant@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Bucaramanga, 17 de mayo de 2022

OFICIO 0369 PAPR - 68001.11.02000. 2019.00467.00 CTML- A
(Favor al contestar citar el nimero de oficio y radicado completo)
COMUNICACION ARCHIVO PARCIAL

SENOR,

DANIEL MENDEZ SANTOS

danielmendezsl@hotmail.com

REFERENCIA: PROCESO DISCIPLINARIO CONTRA ABOGADO
INVESTIGADO: ANZOR TOMAS GALAN GARCIA

QUEJOSO: DANIEL MENDEZ SANTOS

RADICADO: 68001.25.02.000. 2019.00467.00
MAGISTRADO: DR. CARMELO TADEO MENDOZA LOZANO

En cumplimiento de lo ordenado en la audiencia de fecha 11 de mayo de 2022 y de
conformidad con el articulo 78 de la ley 1123 de 2007 - Cddigo Disciplinario del
Abogado- me permito COMUNICARLE que dentro del proceso disciplinario contra el
abogado ANZOR TOMAS GALAN GARCIA, se dispuso la terminacién anticipada de todo
procedimiento y se ordend el archivo de las diligencias frente a unos hechos y se
formularon cargos frente a otros, decision contra la cual proceden los recursos de ley.

Sin otro particular, y agradeciendo su atencién, cordialmente,
PAULA ANDREA PINEDO RAMOS

AUXILIAR JUDICIAL AD HONOREM



ANEXO PANTALLAZO

L. o Correa: daniel mendez santos -~ %

e = O #  outlook.live.com/mail/0/inbox/id/ACMEADAWATZZ mYAZC L HOWY 2LTQOAGEH TAwAIOWMACARDAAATNZLIN4dSTKeD,,, & 1= & a s" H

£ Configuracien @@ (1} WhatsApp @ :Consulta de Proce.. <@) Inicio - Rama Judicial M Redbides (300 -rocy G Gmail & big colors - Bustar.., »

p e S i 2

|ﬂ = & Responder |~ [ Eiminar T Achive A Nodeseado ~ & Limpiar (@ Movera ~ = G
= ~  Carpetas 1 E
SN OFICIO 0369 PAPR - 68001.11.02000. 2019.00467.00 CTML- A
o E Bandejadec...
» @ Comeonod,, 2 o &
e 7’ Borradores 52 Para: Usted Mar 17/05/2022 10:58
B> Hementos en... Bucaramanga, 17 de mayo de 2022
o OFICIO 0369 PAPR - 68001.11.02000. 2019.00467.00 CTML- A
T Hementas.. 29 Favor al contestar citar el nimero de oficio y radicado completo
Y 8 )
& Archi :
rchivo OMUNICACION ARCHIVO PARCIAL —
@ .
@ Notas ISENOR, Relsjate con la
B3 Historial d DANIEL MENDEZ SANTOS misica.
B s e danielmendezs 1@hotmail.com [ER=SNPIREEZ 8 Obtén Spotify

Pramium

NOTIFICACION
Direccion. Calle 43 N. 12 — 18 Barrio. Garcia Rovira. Bga.
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DANIEL MENDEZ SANTOS

C.C. N. 91.248.918 DE BUCARAMANGA



SENORES FISCALIA GENERAL DE LA NACION REGIONAL SANTANDER.
PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION Y PROCURADURIA REGIONAL SANTANDER.
DEFENSORIA DEL PUEBLO Y REGIONAL SANTANDER.

PERSONERIA MUNICIPAL DE BUCARAMANGA.

E.S.D.

DENUNCIA PENAL. DELITO AMENAZAS.
IMPUTADO. RAFAEL NARANIJO.

DENUNCIANTE. VICTIMA. DANIEL MENDEZ SANTOS.

SOLICITUD. IMPLEMENTACION DE MEDIDAS DE PROTECCION INMEDIATA Y ESPECIAL A LIDER
SINDICAL. LIDER SOCIAL.

SOLICITUD MEDIDAS DE CAUCION Y MEDIDAS ESPECIALES.

HECHOS

En relacion a una actividad programada por el sindicato que represento como presidente
nacional, me encontraba como lider sindical, el cual me encontraba en la gobernacién de
Santander, en la via publica, realizando una pitazon, ya que a las 2:00 p.m., del jueves 22 de abiril,
tal y como lo habia programado el gobernador Mauricio Aguilar Hurtado, transportadores y
alcaldes del area metropolitana de Bucaramanga se reunieron.

Me encontraba solicitando a los taxistas que pasaban por el sector, para que pitaran e hicieron
ruido, con el fin de hacer ver a las autoridades que se encontraban reunidas que el gremio tiene
una inconformidad y seguirian protestando.

En esas llego el sefior. RAFAEL Naranjo y sin mediar alguna razén, me insultaba y me amenazaba,
en la via publica, me realizaba toda clase de palabras soeces y me amenazo que estaba ganando
gue me matara por realizar esta actividad, que dejara de solicitar a los taxistas que pitaran, esto
ocurrié por mas de una hora, este sefior me perseguia y con insultos me reiteraba las amenazas de
muerte, yo procedi a llamar a la policia para el acompafiamiento y nunca llegaron.

Esta es la razdn de la denuncia presento lo que aparece en los medios de comunicacion sobre esta
noticia.

viernes 23 de abril de 2021 - 12:00 AM
Alcaldes entregarian en una semana respuesta a transportadores

Sin claras conclusiones termind la mesa de concertacidn que se realizd ayer entre transportadores
y autoridades metropolitanas, a raiz del paro realizado el martes por la crisis del transporte
publico.

La reunion entre alcaldes y transportadores, programada por el propio gobernador Mauricio
Aguilar Hurtado, se realizé en el Palacio Amarillo. También participaron las autoridades de transito
y de seguridad. (Foro: Suministrada / VANGUARDIA)

La reunion entre alcaldes y transportadores, programada por el propio gobernador Mauricio
Aguilar Hurtado, se realizé en el Palacio Amarillo. También participaron las autoridades de transito
y de seguridad. (Foro: Suministrada / VANGUARDIA)



Escuchar este articulo

A las 2:00 p.m., del jueves 22 de abril, tal y como lo habia programado el gobernador Mauricio
Aguilar Hurtado, transportadores y alcaldes del drea metropolitana de Bucaramanga se reunieron.

El objetivo de este encuentro, que se extendid por cerca de cuatro horas, era dialogar y debatir las
nueve pretensiones que se establecieron en el marco del paro que taxistas y conductores de buses
del transporte publico colectivo llevaron a cabo el pasado martes 20 de abril. Una jornada de
protesta que provocd el colapso de la movilidad en Bucaramanga, Girdn, Floridablanca y
Piedecuesta.

José Ricardo Quijano, uno de los lideres del gremio de taxistas, comunicé que la jornada concluyé
con la suspension provisional del paro, tras la presencia de los cuatro mandatarios.

“El 29 de abril tendremos una nueva reunién con la Junta Metropolitana. Esperamos que ese dia
nos den soluciones y nos entreguen respuesta frente a las peticiones que les hemos hecho. Somos
conscientes de que las decisiones que deben tomar los alcaldes requieren de un tiempo de estudio
y analisis. Esperamos que los alcaldes entren en consenso y en la realidad que esta viviendo el
gremio de transporte urbano y de taxis, con respecto a la informalidad e ilegalidad que se tomd a
Bucaramanga y el area”, indico.

Transportadores estiman que hay cerca de 60 mil motocicletas dedicadas al transporte informal en
la ciudad y llaman la atencién sobre el alquiler de estos vehiculos desde $20.000. (Foto: Jaime del
Rio / VANGUARDIA)

Transportadores insisten en la restriccién del parrillero

La E.S.E. Hospital Psiquiatrico San Camilo presta sus servicios para los 87 municipios de Santander,
adicionalmente para los departamentos de Antioquia, sur del Cesar, Boyaca y Arauca. (Foto: Jaime
del Rio / VANGUARDIA)

La capacidad hospitalaria en el Psiquidtrico San Camilo se agoté

Luis Eduardo Pimiento, lider de taxistas en Bucaramanga, por su parte dijo que “volvimos a las
mesas de negociaciones para no hacer nada. Queremos soluciones y respuestas claras, no plazos
para que se siga con la ilegalidad en la ciudad. Se le abona el gesto del Gobernador de entrar a
mediar, escuchar las partes, pero no queremos que estas reuniones se conviertan en lo que ya
tuvimos hace meses. Encuentros con discusiones sin alternativas, mientras que los informales
continlan en la ciudad y la ilegalidad aumenta”.

Segln Pimiento lo que deben hacer los mandatarios, tal y como se les ha solicitado en muchas
ocasiones, es combatir la pirateria y los ‘terminalitos’. “Deberian implementar el ‘Pico y Placa’ en
los cuatro municipios del area, para comenzar desde ahi a combatir a los informales. El drea es un
caos, desde todos los puntos”.

Lea también: Transportadores y alcaldes se sentarian hoy a concertar
Pretensiones

De acuerdo con el documento presentado por el comité promotor del paro del transporte publico,
firmado por Carmelo Guerrero, Fabian Pinzén, Edwin Pinzdn, Rodrigo Herndndez, Oscar Ortiz y
José Ricardo Quijano, lo Unico que se busca es que los alcaldes tomen acciones concretas y reales
frente a la forma en como se sanciona el transporte no autorizado.

De igual forma que se dé cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado 15 Administrativo de
Bucaramanga que ordena la erradicacion de los 142 ‘terminalitos’ que existen en el area y
combatir el transporte informal.

La restriccion del parrillero, por medio de la aplicacion de los decretos 4116 de 2008 y 2961 de
2006 es otro de los planteamientos, al igual que la derogacidn del acuerdo metropolitano de 2019



y la gestidn ante las comisiones sexta de Senado y Camara respecto al archivo del proyecto de ley
003 de 2020 “por inconstitucional”.

Otro de los puntos tiene que ver con las sanciones a quienes laboran con aplicaciones que no son
legales, pues segun la normativa estarian cometiendo el delito de usurpaciéon de las funciones
publicas.

El registro obligatorio de conductores segun el articulo 47 del decreto 172 de 2001 vy la
capacitacidn obligatoria para los conductores de servicio publico también se encuentran dentro
del mencionado listado.

Llama la atencién que exigen, ademas, la salida de la actual Directora de Transito de Bucaramanga.
Gobernantes

Frente a la reunidn, el alcalde de Floridablanca, Miguel Angel Moreno, subrayé que por parte de
los transportadores se hizo mayor énfasis en el transporte informal y en las decisiones que se
tomaron en 2019 respecto a las flotas del transporte publico colectivo.

“El compromiso principal frente a este (ultimo) punto es estudiarlo en la préxima Junta
Metropolitana. Hay que dejar claro que existe una acciéon popular frente al transporte informal,
donde las autoridades hemos estado dando cumplimiento a la orden del Juez 15 y hemos estado
presentado resultados”, dijo.

El mandatario, si bien dijo que respetaba el derecho a la protesta, llamé la atencidn a los
transportadores “porque no pueden ser las vias de hecho las que terminen llevando a estas mesas
de trabajo y perjudicando a toda la comunidad en general. Las mesas de trabajo se han venido
haciendo con los diferentes actores del transporte publico del drea”.

El gobernador de Santander, Mauricio Aguilar Hurtado, manifestd al término del encuentro que
“evidenciamos la voluntad de los mandatarios locales para concertar con los transportadores.
Luego de escuchar sus peticiones, los sefores alcaldes solicitaron un espacio para estudiar los
puntos y definir soluciones sensatas que beneficien a toda la ciudadania. Nuestra posicion siempre
serd la misma: servir de mediador para buscar una solucién que beneficie la calidad de vida de los
bumangueses y santandereanos”

El alcalde de Bucaramanga, Juan Carlos Cardenas, también se pronuncié: “La actitud de didlogo ha
sido fundamental para seguir trabajando en la solucion de pendientes histéricos de movilidad que
tiene el drea metropolitana de Bucaramanga. La prioridad deben ser los ciudadanos, no intereses
personales. Bienvenidas las mesas técnicas junto a los alcaldes y el gobernador”.

@ reunion con alcalides y il %+

€ 3 C { & googlecom z=zrchio-re

ii fpbcscones @ Google @ Gmad o+ Youlube |§ Facebook FadioChat Ritmela..

GO gle reunion con alcaldes y taxistas abril 2021 4 5 Q @ it

NEtps AW vanguandia.com » hucaramanga » alcakies
Alcaldes entragarian en una semana respuestaa ...

v il g 2021 - ¥ 110N enire alcaldes v ransponadores

ngusrdia.Com » bucaramanga » ranspod

Transportadores y alcaldes se sentarian hoy a concertar

de abrl de 2021 - 1200 AM _ lid: o5 taxistas y representante de Asotamb
e en esla reunton lEmhen se
hitps_ifcaracol.com.co + Gucaramanga -
Trans,

rtadores pidieron prohibir parrillero en motocicleta

— En 2 reunion gue chi2as . Carmeds Suerers

0% taxistas, informd

hiips:ticaracol com oo » Bucaramangs »

Cancelaron mesa de trabajo con transportadores - Caracol ..,

El comité de parm endra Una reunion para detsminas |3 fecha en




PETICIONES

1. Solicito la coadyuvancia, acompanamiento, poder preferente, seguimiento, control de legalidad
a los procesos por amenazas archivados para que se reabran por existir pruebas y material
probatorio, en aras de proteger los derechos de la victima.

2. Solicito se realice una asesoria juridica interdisciplinaria en cada una de las dependencias, las
fiscalias asignadas, los proceso, las valoraciones de las investigaciones, el control de legalidad en el
programa metodoldgico en relacién a los tiempos dentro de la investigacidn, las ordenes de los
fiscales, las actuaciones procesales, las investigaciones de campo, los procesos policivos o con el
CTl, en relacién a pesquisas determinar hechos y demas actuaciones procesales dentro de la
investigacion para verificar que hay proceso los cuales pasa mas de un aio si realizar

3. Solicito se realice una sola cuerda procesal en relacién a los procesos de amenazas, ya que son
los mismos actores intelectuales, los mismos actores materiales, los mismos complices.

4. Solicito el impulso procesal para que se determinen los hechos tiempo modo y lugar para el
escrito de acusacién e imputacion de cargos.

5. Solicito la implementacidon del programa de proteccién especial e inmediata por ser lider
sindical, por ser lider social, por ser reiterativas y constantes estas amenazas.

6. Solicito se realice una investigacién penal para que se le impute él. DELITO. ARTICULO 347.
AMENAZAS.

7. Solicito se investiguen los hechos denunciados.

8. Solicito se realice la conexidad y acumulacion de los procesos que se adelantan a nombre del
aqui imputado, con los demds delitos de amenazas que se adelantan en esta entidad a esta
persona, solicito la acumulacién de los procesos para adelantar una sola investigacion por
economia procesal.

9. SOLICITO INMEDIATAMENTE LA IMPLEMENTACION DE MEDIDAS CAUTELARES Y MEDIDAS DE
CAUCION. SOLICITO LA IMPLEMENTACION INMEDIATA DE LAS MEDIDAS DE PROTECCION PARA
LAS VICTIMAS. CODIGO PENAL. ARTICULO 43. LAS PENAS PRIVATIVAS DE OTROS DERECHOS. 6. LA
PRIVACION DEL DERECHO A LA TENENCIA Y PORTE DE ARMA. 7. LA PRIVACION DEL DERECHO A
RESIDIR EN DETERMINADOS LUGARES O DE ACUDIR A ELLOS. 8. LA PROHIBICION DE CONSUMIR
BEBIDAS ALCOHOLICAS O SUSTANCIAS ESTUPEFACIENTES O PSICOTROPICAS. 10. LA PROHIBICION
DE APROXIMARSE A LA VICTIMA Y/O A INTEGRANTES DE SU GRUPO FAMILIAR. 11. LA
PROHIBICION DE COMUNICARSE CON LA VICTIMA Y/O CON INTEGRANTES DE SU GRUPO
FAMILIAR.

10. SOLICITO LA PROTECCION INMEDIATAMENTE POR SER UN LIDER SINDICAL. POR SER UN LIDER
SOCIAL.

NOTIFICACION
Direccién. Calle. 43. N. 12 — 18. Barrio. GARCIA ROVIRA. B/ga.
Correo electrénico. danielm912 @hotmail.com

Tel. Cel. 3157614498

DANIEL MENDEZ SANTOS.

C.C. N. 91.248.918. DE. BUCARAMANGA.



