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Fecha
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacién Auto Cuaderno Folics
Auto de Tramite
68001 31 03 002 Reorganzacion NOLBERTO ROMERO CHACON NOLBERTO ROMERO CHACON TIENE COMG POSESIONADO NUEVO 06/04/2022
201700318 00 Persona Natural SECUESTRE.
Auto tiene por notificado por conducta concluyente
68001 3103 002 Ejecutivo Singular BANCO BILBAO VIZCAYA SANDRA MILENA ORTIZ HERNANDEZ A DEMANDADA 06/04/2022
201900101 00 ARGENTARIA COLOMBIA S A. -BBVA-
Auto resuelve solicitud
6380013103 002 Verbal CLAUDIA MORALES RAFAEL ARTUTO VEGA 06/04/2022
201900158 00
Auto de Tramite
68001 3103 002 Tutelas CARLOS ALBERTO JAIMES JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPALDE  OQRDENA ARCHIVO. 06/04/2022
201900279 00 BUCARAMANGA .
Auto de Tramite
68001 31 03 002 Tutelas MARIA EUGENIA MENDOZA GOMEZ UT RED INTEGRADA FOSCAL ORDENA ARCHIVO. 06/04/2022
201900287 00 agente oficiosa de CARLOS ADOLFO
CUADROS TORRES
Auto de Tramite
68001 3103 002 Tutelas OMAR JAVIER MARTINEZ GONZALEZ ~ JUZGADO DIECIOCHO CIVIL MUNICIPAL  ORDENA ARCHIVO. 06/04/2022
2019 00289 00 BUCARAMANGA
Auto pone en conocimiento
68001 3103 002 LCjecutivo con Titulo ~ SCOTIABANK COLPATRIA S A, ANTES HEREDEROS INDETERMINADOS DE 06/04/2022
202000013 00 Hipotecario BANCO COLPATRIA MULTIBANCA EDGAR JAIME CAMARGO PUERTO
COLPATRIA S.A.
Auto declara desierto recurso
680013103 002 Verbal CARLOS ARMANDO FLOREZ EDDY CELIS RUIZ 06/04/2022
202000087 00 GUTIERREZ
Auto admite demanda
68001 3103 002 Ordinario ANGEL MIGUEL AYALA LANCHERQS BANCO DE BOGOTA LLAMAMIENTO EN GARANTIA 06/04/2022
2020 00100 00
Auto nombra Auxiliar de la Justicia
68001 3103 002 Ejecutivo Singular LUIS EMILIO CORDERO SALAZAR LUIS FERNANDO VELASCO MARTINEZ CURADOR AD-LITEM 06/04/2022
202000128 00 :
Auto de Tramite
63001 3103 002 Tutelas CHEVELYN NORMEDIZ GOMEZ JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ORDENA ARCHIVO., 06/04/2022
CABALLERO BUCARAMANGA

202000221 00




ESTADO No. 054 Fecha (dd/mm/aaaa): 07/04/2022 E: Pagina: 2
Fecha
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacién ~ Auto Cuaderno | Folios
. . ~ Auto de Tramite
68001 40 03 002 Tutelas LYA NATALIA ROMERO ACUNA COMPANIA DE SERVICIOS Y ORDENA ARCHIVO. 06/04/2022
2020 00465 01 ADMINISTRACION $.A -SERDAN
Auto resuelve nulidad
68001 31 03 002 Verbal ATR SAS. DOOSAN INFRACORE CO. 06/04/2022
202100292 00
. Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
68001 31 03 0062 Ordinario ANDERSON GARCIA CASTILLO COMPANIA SURAMERICANA DE SEGUROS 06/04/2022
2021 00300 00 SA
Auto Decide Consulta -
63001 4003 028 Tulelas CRISTOBAL ROMERO LIZARAZO COOCHOFERES LTDA PROVIDENCIA DEL 05-04-2022. 06/04/2022
2021 00686 02
Auto rechaza demanda
68001 31 03 002 Divisorios PEDRO ANTONIO PINILLA ARIZA JORGE PINILLA LINARES 06/04/2022
2022 60038 00
Auto admite tutela
68001 3103 002 Tutelas SOFIA DEL PILAR REMOLINA JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE 06/04/2022 l
2022 00084 00 GONZALEZ BUCARAMANGA
Auto resuelve desistimiento
63001 31 03 002 Tutelas SOFIA DEL PILAR REMOLINA JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE 06/04/2022 1

2022 00084 00

GONZALEZ

BUCARAMANGA

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 295 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO - LEY 1564 DE 2012 Y PARA NOTIFICAR
A LAS PARTES DE LAS ANTERIORES DECISIONES, EN LA FECHA 07/04/2022 (dd/mm/aaaa) Y A LA HORA DE LAS 8 A.M., PRESENTE SE FI1JA EL ESTADO POR EL TERMINO

DE TIN DIA SE. DESFLIA EN T.A MISMA A [ A

SAN

LEGAL
00 P.M.

MILENA DIAZ LIZARAZO

SECRETARIO




Al despacho de la sefiora Juez para lo que en derecho comesponda decidir. Bucaramanga, 6 de abrit de
2022.

SANDRA MILENA DIAZ LIZA
Secret'f ria

Radicacién : 68001-31-03-002-2017-00318-00
Proceso : Reorganizacion

Demandante  : NOLBERTO ROMERQO CHACON
Demandado : NOLBERTO ROMERQO CHACON

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Bucaramanga, seis de abril de dos mil veintidos

ANTECEDENTES

Mediante memorial que antecede, el secuestre designado en el presente tramite
manifiesta aceptar el cargo.

Para resolver se CONSIDERA

Teniendo en cuenta las actuales circunstancias de aislamiento preventivo y
restriccion de acceso a las sedes judiciales con ocasion de la pandemia, es evidente
que no puede tener lugar la posesion del auxiliar de la justicia como era usual, esto
es, mediante concurrencia a la sede fisica de esta agencia judicial; por manera que,
atendiendo su manifestacion de aceptar el cargo y que ya le fue remitido por la
secretaria del Despacho el link de acceso al expediente digital, se le tendrd como
posesionado del cargo a partir de la notificacion por estados de la presente
providencia.

En mérito de lo expuesto, ef Juzgado Segundo Civil del Circuito de Bucaramanga,
RESUELVE:
TENER como posesionado de! cargo al secuestre RAUL GALVIS TORRES,

identificado con la cedula de ciudadania numero 88.203.499; conforme lo expuesto
en precedencia. '

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

SOLLY CLARENA CASTILLA DE PALACIO
JUEZ.

68001-31-03-002-2017-00318-00



NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes en estado)

No. 05y

Bucaramanga, 7 de abril de 2022

Sandra Milena Diaz Lizargzo
Secretaria

68001-31-03-002-2017-00318-00



JR:

Radicado: 2019-101

Demandante: BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA S.A. — BBVA
Demandado: SANDRA MILENA ORTIZ HERNANDEZ

Proceso: Verbal

Al Despacho de la sefiora juez, para proveer lo que en derecho corresponda.

Bucaramangg, 6 de abril de 202

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Bucaramanga, seis (6) de abril de dos mil veintidds (2022)

Mediante providencia del pasado 23 de marzo se dispuso dejar sin efecto el auto
proferido el 17 de noviembre de 2021 -mediante el cual se habia declarado la nulidad de
todo lo actuado, a partir del mandamiento de pago, inclusive, proferido en contra de SANDRA
MILENA ORTIZ HERNANDEZ- y en su lugar, continuar con el trdmite normal del
proceso, teniendo en cuenta al efecto el estado en que se encontraba para el
momento en que se decretd la nulidad de! mismo.

Con dicho propdsito se advierte que el escrito de nulidad presentado el 8 de
octubre de 2021 por la demandada SANDRA MILENA ORTIZ HERNANDEZ, lo fue.
por conducto de apoderada judicial, allegando a! efecto el respectivo poder; en
consecuencia, se dispondra reconocerle a dicha profesional del derecho personeria
para actuar en su nombre y por ende, se le tendra como notificada por conducta
concluyente a partir de la notificacion por estados del presente auto.

Por lo anterior, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: Se reconoce personeria a la abogada ALEJANDRA PAOLA ALARCON
CASTELLANOS, para actuar como apoderada de la demandada SANDRA MILENA
ORTIZ HERNANDEZ, en los términos y con las facultades del poder a ella conferido
-fl. 70 Cdno. 1-,

SEGUNDO: CONFORME lo dispuesto en el articulo 301 del C.G.P., se tiene como
notificada por conducta concluyente a SANDRA MILENA ORTIZ HERNANDEZ, a
partir de la notificacion por estados del presente auto.

SOLLY CLARENA CASTILLA DE PALACIO
Juez

Notifiquese y Cumplase,



JR:
Radicado:
Demandante:
Demandado:
Proceso:
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Secretaria, W

NOTIFICACION POR ESTADO

El anterior auto se notifica a las partes en estado No. OSQ i
Fecha 7 de abril de 2022.




ot )

Al despacho de la sefiora Juez para lo que en derecho corresponda. Bucaramanga, 6 de abril de 2022.

Milena Diaz Lizarazo
Secretaria

Radicacion : 68001-31-03-002-2019-00158-00

Proceso : VERBAL

Providencia : Resuelve solicitud

Demandante  : ROLANDO MORALES MARTINEZ ¥ OTROS.

Demandados ; GASORIENTE Y OTROS.

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Bucaramanga, seis de abril de dos mil veintidos

ANTECEDENTES

El apoderado de la parte actora solicita que se corra traslado del recurso de reposicion
interpuesto por la entidad llamada en garantia, SEGUROS DEL ESTADO, contra el
numeral sexto del auto proferido el pasado 14 de marzo, por cuanto ef Despacho decidio
el recurso sin la finalizacion del término del traslado y vulnerando a la parte demandante
el derecho de contradiccion.

Para resolver se CONSIDERA

Para dilucidar lo pertinente ha de tenerse en cuenta, que mediante auto del 11 de marzo
de 2022 el Despacho resolvid sendos recursos de reposicion y en subsidio apelacion
interpuestos por 1a empresa SILAR S.A,, siendo que, en lo que toca a los interpuestos
contra el auto que disminuy6 e! importe de la caucion a constituir por la parte demandante
para el decreto cautelar y también con los otros, interpuestos contra las providencias por
medio de las cuales se ordend la inscripcion de la demanda sobre bienes de propiedad
de la pasiva; se concedid el recurso de Apelacion en el efecto devolutivo.

Ahora bien, en dicha providencia se orden6 ademas correr el traslado de la contestacion
allegada por la entidad llamada en garantia, decision contra la cual la apoderada de
SEGURQOS DEL ESTADO interpuso recurso de reposicidn, argumentando haberse
cumplido el traslado atendiendo lo dispuesto en el Decreto 806, en tanto la contestacion
del llamamiento se aportd con copia a los correos electronicos reportados tanto por el
demandante como por las entidades llamantes para efecto de notificaciones judiciales;
haciendo lo mismo con la censura, pues a la vez que la envio al correo del Juzgado, las
copid a los correos de las otras partes, concretamente al del demandante, esto es,
abgsamuelv@amail.com.

Lo anterior para significar que, nos encontramos en este caso ante dos eventos distintos,
que al parecer esta confundiendo el apoderado de la parte actora.

En efecto, se fijo en lista un traslado el 25 de marzo de 2022, el cual corria del 29 al 31
del mismo mes y afo, correspondiente al del recurso de apelacion; ello, de

68001-31-03-002-2019-00158-00




conformidad con 1o previsto en el articulo 326 del C.G.P., tal como se orden¢ en el
numeral tercero de la providencia mediante la cual se concedid dicho recurso.

Ahora, respecto al recurso horizontal interpuesto posteriormente por la aseguradora,
como se anticipara, tenemos que el traslado se surtid por via electronica de conformidad
con lo previsto en el paragrafo del articulo 9 del Decreto 806 de 2020, esto es, con el
envio del escrito de censura a los demas sujetos procesales; siendo que como el traslado
se verifico el 22 de marzo de 2022 -segundo dia de! envio del escrito de censura al correo electronico
de los demas sujetos procesales-, los 3 dias para descorrerio se cumplieron el 25 de marzo;
por lo que, para cuando se profirié el auto decidiendo al respecto -28 de marzo de 2022-,
dicho término ya se encontraba vencido.

Por manera que, no resulta de recibo el argumento del actor en punto de que se estaria
violando el debido proceso, cuando todos los términos se han observado de conformidad
con las normas que regulan la materia y en ningin momento el togado ha presentado
reparo frente al hecho de que los memoriales en efecto se le estan copiando al correo
reportado para recibir notificaciones judiciales; pues so6lo en caso de que ello no fuera asi
se imponia dar traslado por fijacion en lista, que no es el evento que aqui se verifica.

Sin mas consideraciones, el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Bucaramanga,

RESUELVE:

NEGAR la solicitud presentada por el apoderado de la parte actora; por lo expuesto
en precedencia.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE.

SOLLY CLARENA CASTILLA DE PALACIO
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO

I" No. (54 .

Bucaramanga, abril 7 de 2022

68001-31-03-002-2019-00158-00

El auto anterior se notifica a las partes en estado

é%d Mitena Diaz Lizarazo
Secretaria |




Al despacho de la sefiora Juez, informando que la presente Accién de Tutela fue devuelta
por la Corte Constitucional, con la constancia de que fue excluida de revision. Bucaramanga,
06 de abril de 2022.

SANDRA MILENA DIAZ LIZARAZO
' Sdcretaria

Radicacién: 68001 3103 002 2019 00279 00

Proceso: ACCION TUTELA

Providencia: ORDENA ARCHIVO

Accionante: CARLOS ALBERTO JAIMES CASTANEDA

Accionado:  JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Bucaramanga, seis de abril de dos mil veintidés

En atencién al informe secretarial que antecede, procédase al archivo de Ia

presente accion de tutela.

NOTIFIQUESE,

/@ﬂ%@ﬂw«f’ b

SOLLY CLARENA CASTILLA DE PALACIO
Jueza

‘ NOTIFICACION POR ESTADO '
'El anterior auto se notifica a las partes en:
: estado No.5§ Fecha 07 de abril del 2022

: Secretaria:

X
SANDRA MILENA DiAﬁIZARAZO




Al despacho de {a sefiora Juez, informando que la presente Accion de Tutela fue devuelta
por la Corte Constitucional, con la constancia de que fue excluida de revision. Bucaramanga,
06 de abril de 2022. :

SANDF ILENA DIAZ LIZARAZO
Secretaria

Radicacién: 68001 3103 002 2019 00287 00

Proceso: ACCION TUTELA

Providencia: ORDENA ARCHIVO

Accionante: MARIA EUGENIA MENDOZA GOMEZ AGENCIANDO DERECHOS DE CARLOS ADGLFO CUADROS TORRES
Accionado:  FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y UT INTEGRAL FOSCAL

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Bucaramanga, seis de abril de dos mil veintidos

En atencidon al informe secretarial que antecede, procédase al archivo de la

presente accion de tutela.

NOTIFIQUESE,
SOLLY CLARENA CASTILLA DEPALACIO
Jueza

| NOTIFICACION POR ESTADO ,
+ El anterior auto se notifica a las partes en:
| estado No.5§ Fecha 07 de abril del 2022
Secretana

7

SANDRA NMILENA DIiAZ LIZARAZO




Al despacho de la sefiora Juez, informando que la presente Accién de Tutela fue devuelta
por la Corte Constitucional, con la constancia de que fue excluida de revisién. Bucaramanga,
06 de abril de 2022.

SANDRA MILENA DIAZ LI
Segretaria

Radicacién: 68001 3103 002 2019 00289 00

Proceso: ACCION TUTELA

Providencia: ORDENA ARCHIVO

Accionante: OMAR JAVIER MARTINEZ GONZALEZ

Accionado: JUZGADO DIECIOCHO CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Bucaramanga, seis de abril de dos mil veintidés

En atencion al informe secretarial que antecede, procédase al archivo de la
presente accién de tutela.

NOTIFIQUESE,

f W.Q‘ﬁho&??ba;‘)

SOLLY CLARENA CASTILLA DE PALACIO
Jueza

, NOTIFICACION POR ESTADO ,
+El anterior auto se notifica a las partes en:
+ estado No. 94 Fecha 07 de abril del 2022

' Secretaria:

SANDRA MTENA DIAZ LIZARAZO



JR:

Radicado: 2020-013

Demandante: SCOTIABANK COLPATRIA S.A.
Demandado; FLOR ALBA LAGOS SANTAMARIA Y OTRO
Proceso: EJECUTIVQ

Al Despacho de la sefiora juez, para proveer lo que en derecho corresponda.

Bucaramanga, 6 de abril 022.

4
S RA MILENA DIAZ LIZARAZO
Secretaria

UZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Bucaramanga, seis (6) de abril de dos mil veintidds (2022)

Mediante escritoc del pasado 11 de marzo, la demandada FLOR ALBA LAGOS
SANTAMARIA presentd en nombre propio escrito de respuesta a la demanda, sin
acreditar tener la condicidn de profesional del derecho para poder hacerlo sin la
intermediacién de uno, tal como lo exige el articulo 73 del Cédigo General del Proceso,

relativo al Derecho de Postulacion; amén de lo cual, no siendo el presente asunto de.

minima cuantia, no se esta por dicha arista y en general por ninguna otra, ante evento
alguno de excepcidn al deber que dicha norma establece.

En consecuencia, no es factible tener en cuenta el aludido escrito de respuesta y
asi se dispondréd en la parte resolutiva de la presente providencia, en la cual
ademas se requerira a la demandada para que constituya apoderado judicial que la
represente y que sea por conducto del mismo que comparezca al proceso para la
defensa de sus intereses; en punto de lo cual se le pone de presente que, si no
posee la capacidad economica para sufragar los honorarios de un abogado, puede
solicitar la asignacion de uno de oficio ante la Defensoria Publica, de conformidad con
lo previsto en el articulo 43 de la ley 941 de 2.005.!

Por lo anterior, el Juzgado, RESUELVE:

PRIMERO: NO TENER en cuenta la contestacion de demanda allegada por la
demandada FLOR ALBA LAGOS SANTAMARIA; por lo expuesto en la parte motiva
del presente proveido.

SEGUNDO: REQUERIR a la sefiora FLOR ALBA LAGOS SANTAMARIA para que

constituya apoderado judicial que la represente y que sea por conducto del mismo

que comparezca al proceso para la defensa de sus intereses; conforme lo expuesto
al respecto en las precedentes consideraciones.

Notifiquese y Clmplase,

! “La Defensoria Publica es gratuita y se prestara en favor de aquellas personas que se encuentren
en imposibilidad econdmica de proveer la defensa de sus derechos, con el fir de asumir su
representacion judicial.”



JR:
Radicado: 2020-013
Demandante: SCOTIABANK COLPATRIA S.A.

Demandado: FLOR ALBA LAGOS SANTAMARIA Y OTRO
Proceso: EJECUTIVO

ittt patniedalaladliai e Attt el
'

NOTIFICACION POR ESTADO

| El anterior auto se notifica a las partes en estado No. 08Y
i Fecha 7 de abril de 2022.

| Secretaria, 92 N

SANDRA MILENA DIAZ LIZARAZ




IR:

Radicado: 2020-087

Demandante: CARLOS ARMANDO FLOREZ GUTIERREZ
Demandado: EDDY CELIS RUIZ

Proceso: Verbal

Al Despacho de la sefiora juez, para proveer lo que en derecho corresponda.

Bucaramanga, 6 de abril de 2022.

Secretaria

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Bucaramanga, seis (6) de abril de dos mil veintidds (2022)

La apoderada sustituta de la parte demandante interpuso recurso de apelacion en
contra de la sentencia proferida en la audiencia de Instruccion y Juzgamiento
celebrada el pasado 22 de marzo, habiendo manifestado entonces que haria uso
del término de ley -inciso 2°, num. 3 del art. 322 del C.G.P.- para precisar los respectivos
reparos, sin que ello hubiera tenido lugar; forzando en consecuencia declarar
desierto el recurso interpuesto -inciso 4°, num. 3 del art. 322 ibidem-.

Por lo anterior, el Juzgado,

RESUELVE:
DECLARAR desierto el recurso de apelacidn interpuesto por la apoderada
sustituta de la parte demandante contra la sentencia proferida en la audiencia de

Instruccién y Juzgamiento celebrada el pasado 22 de marzo; por lo expuesto en
las precedentes consideraciones.

| oué{@ﬁmae()a/fa)

SOLLY CLARENA CASTILLA DE PALACIO
Juez

Notifiquese y Cimplase,

El anterior auto se notifica a las partes en estado No. Y
 Fecha 7 de abril de 2022.

| Secretaria, S M




RAD: 20620-100

DTE: ANGEL MIGUEL AYALA LANCHERQS Y OTROS
DDO: BANCO DE BOGOTA Y OTROS

PROC: VERBAL

Secretaria

UZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Bucaramanga, seis de abril de dos mil veintidds

Reunidos los requisitos exigidos por los Arts. 66, 82 y 84 del C.G.P., se admitira el
Jlamamiento en garantia formulado.

Por lo anterior, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el llamamiento en garantia que le formula CENCOSUD
COLOMBIA S.A., por intermedio de apoderada judicial, a CHUBB SEGUROS
COLOMBIA S.A. y a ALLIANZ SEGUROS S.A.

SEGUNDO: Del llamamiento en garantia y sus anexos, corrase traslado a CHUBB
SEGUROS COLOMBIA S.A. v a ALLIANZ SEGUROS S.A., por el término de veinte
(20) dias.

TERCERO: NOTIFICAR a CHUBB SEGUROS COLOMBIA S.A., del llamamiento en
garantia que se le formula, en los términos previstos en los articulos 291 a 293 del
C.G.P., o bien en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020.

CUARTO: NOTIFICAR a la entidad ALLIANZ SEGUROS S.A. por anotacion en
estados, por haber sido también llamado en garantia por el BANCO DE BOGOTA y por
GILDARDO ALBERTO BARRIENTOS CARDONA, encontrandose con ocasion de ello
debidamente notificada.

d@&ﬁ@—@ﬁ% g

SOLLY CLARENA CASTILLA DE PALACIO
Juez

Notifiguese y Camplase

. NOTIFICACION POR ESTADO .
' El auto anterior se notifica a las partes en Estadoi

{No. Sy ABRIL 7 de 2022
Secretaria:
| 'y

=7
SANDRA MILENA DIAZ LIZARAZO




JR:

Radicado: 2020-128

Demandante: LUIS EMILIO CORDERO SALAZAR

Demandado: CESAR AUGUSTO VELASCO MARTINEZ Y OTROS
Proceso: Ejecutivo

Al Despacho con atento informe que el 9 de marzo de 2022, se incluyd el presente proceso en el Registro
Nacional de Personas Emplazadas.

Secretaria

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Bucaramanga, seis de abril de dos mil veintidos.

Vista la constancia secretarial que antecede y con el fin de continuar el tramite del
proceso, se procederd a la designacion de Curador Ad-Litem de los demandados
CESAR AUGUSTO VELASCO MARTINEZ y SANDRA LUCIA CARDENAS RAMIREZ, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 7° del articulo 48 del C.G.P.; lo
anterior, teniendo en cuenta que se realizé su inclusién en el Registro Nacional de
Personas Emplazadas y que el respectivo término se encuentra concluido.

Por |0 anterior, el Juzgado RESUELVE:

DESIGNAR como Curador Ad-Litem de los demandados CESAR AUGUSTO
VELASCO MARTINEZ y SANDRA LUCIA CARDENAS RAMIREZ, al abogado:

Calle 34 # 10-29, Edjificio
DIEGO ALEJANDRQO | Empresarial Beluz sexto

GRIMALDOS piso - Bucaramanga :
INOCENCIO Santander diegogrimaldos90@hotmail.com.

El designado desempefiara el cargo en forma gratuita como defensor de oficio, con
la advertencia de que el nombramiento es de forzosa aceptacién, salvo que
acredite estar actuando en dicha calidad en mas de cinco (5) procesos. En
consecuencia, debera concurrir inmediatamente a asumir el cargo, so pena de las
sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, para lo cual se compulsaran copias a-
la autoridad competente. Inférmesele via telegrafica.

SOLLY CLARENA CASTILLA DE PALACIO
Juez

Notifiquese y Cimplas

NOTIFICACION POR ESTADO

| El anterior auto se notifica a las partes en estado No. %
' Fecha 7 de Abril de 2022.

: Secretaria,

SANDKA MILENA DIAZ LIZARAZO




Al despacho de la sefiora Juez, informando que la presente Accion de Tutela fue devuelta
por la Corte Constitucional, con la constancia de que fue excluida de revision. Bucaramanga,

06 de abril de 2022.

MILENA DIAZ LIZA
Secretaria

|

Radicacion: 68001 3103 002 2020 00221 00

Proceso: ACCION TUTELA

Providencia:. ORDENA ARCHIVQ

Accionante: CHEVELYN NORMEDIZ GOMEZ CABALLERO

Accionado;  JUZGADO TERCERC CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA Y OTROS

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Bucaramanga, seis de abril de dos mil veintidés

En atencién al informe secretarial que antecede, procédase al archivo de |a

presente accién de tutela.

NOTIFIQUESE,

/@W@m& Ro

SOLLY CLARENA CASTILLA DE PALACIO
Jueza

; NOTIFICACION POR ESTADO :
+El anterior auto se notifica a las partes en:
 estado No )Y Fecha 07 de abril del 2022 :

1 Secretaria

SANDRA MICENA DIAZ LIZARAZO




Al despacho de la sefiora Juez, informando que la presente Accion de Tutela fue devuelta
por la Corte Constitucional, con la constancia de que fue excluida de revision. Bucaramanga, -
06 de abril de 2022.

ILENA DIAZ LIZARAZO
Secretatia

SAND

Radicacion: 68001 3103 002 2020 00465 00

Proceso:; ACCION TUTELA

Providencia: ORDENA ARCHIVO

Accionante: LYA NATALIA ROMERQO ACUNA

Accionado: COMPARIA DE SERVICIOS Y ADMINISTRACION S.A-SERDAN S.A.

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Bucaramanga, seis de abril de dos mil veintidos

En atencién al informe secretarial que antecede, procédase al archivo de la

presente accién de tutela.

NOTIFIQUESE,
Quszoaenf

SOLLY CLARENA CASTILLA DE PALACIO
Jueza

NOTIFICACION POR ESTADO
EI anterior auto se notifica a las partes en
estado No.&l‘ Fecha 07 de abril del 2022

Secretarra /\j

SANDRA MIL? A DIAZ LIZA




Al Despacho de la sefiora Juez para lo que en derecho corresponda. Bucaramanga, 6 de abril de 2022,

Radicacion : 68001-31-03-002-2021-00292-00
Proceso : Verbal.

Providencia - Decide nulidad

Demandante  :ATR $.A.S. en Reorganizacion
Demandado : DOOSAN INFRACORE CO

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Bucaramanga, seis de abril de dos mil veintidos

ANTECEDENTES

El apoderado de la parte demandada plantea la nulidad de la notificacion de su
representada, en tanto considera que el envio de los documentos judiciales debié
supeditarse al tramite regulado en la Ley 1073 de 2006, a través de la cual se aprobd
la convencion sobre la notificacion o traslado en el extranjero de documentos
judiciales o extrajudiciales en Materia Civil o Comercial, celebrada en La Haya el 15
de noviembre de 1965. Lo anterior, por cuanto se trata en el presente caso de una
sociedad constituida y que existe bajo las leyes de la Republica de Corea, con
domicilio en ese pais, que no tiene funcionarios que hablen el idioma espafol y
tampoco tiene presencia, ni negocios permanentes en Colombia.

En el término de traslado, la parte demandante manifestd que el tramite de notificacion
se surtid al amparo de las normas vigentes en el C.G.P. y el Decreto 806 de 2020, por
lo que fa Ley 1073 de 2006 no resulta aplicable al caso. Aunado a lo anterior, también
indicd que, los correos electronicos fueron enviados al canal digital que se registro en
los distinto contratos celebrados con la pasiva, asi como que la empresa demandada
cuenta con ofras sedes en paises de habla hispana y en su portal web tiene la opcion
para traducir al espafiol la pagina de internet.

Con todo, refiere el actor que la notificacion cumplié con su finalidad pues su
contradictor se enteré del juicio, solo que decidié plantear esta nulidad en vez de
ejercer el derecho de defensa a través de la contestacion de la demanda.

Para decidir se CONSIDERA:

Las nulidades buscan resguardar las diversas facetas del derecho fundamental al
debido proceso mediante la remocién y reanudacion de los actos viciados que
afectaron esa garantia constitucional. Por tanto, la anulacion “requiere que el defecto
esté consagrado como tal en el ordenamiento adjetivo (principio de taxatividad), que el
solicitante no lo haya propiciado (postulado de legitimacion), ni que haya actuado sin
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proponerio (convalidacion o saneamiento), y que, ademas, el vicio lesione alguna de
las aristas del debido proceso (regla de trascendencia)™.

En lo que toca con la indebida notificacion a que alude el numeral 8° del articulo 133
del C.G.P., tenemos que es una causal de nulidad que se funda en la clasica violacion
del derecho de defensa, que se configura al tramitarse el juzgamiento de una persona
sin su notificacidn o cuando ésta es defectuosa; luego procede no sélo cuando se
hace la notificacion o emplazamiento sin el lleno de las formalidades legales, sino
ademas, cuando se presenta la ausencia total de notificacién del demandado del auto
admisorio de ia demanda o del mandamiento ejecutivo.

Pues bien, el “convenio sobre la notificacion o traslado en el extranjero de documentos
judiciales o extrajudiciales en Materia Civil o Comercial’, aprobado mediante la Ley
1073 de 2006 dispone de un tramite especial para el enteramiento judicial de aquellos
convocados al juicio, cuyos lugares de notificacion estan radicados en el extranjero,
como ocurre en el presente asunto; por lo que la notificacion de la parte demandada
debia surtirse en los términos en que la convencién lo exige, pues se trata de un
instrumento de derecho internacional privado que esta incorporado en el orden interno
y por ende, sus efectos y validez se predican a partir de la promulgacion de la ley por
medio de la cual tuvo lugar dicha incorporacion.

Lo que implicaba entonces que el enteramiento en este caso debia surtirse con la
respectiva traduccién al idioma del demandado; en tanto que si los documentos
judiciales de notificacion “no estuviere en castellano, el juez dispondra su previa
traduccion a costa del interesado™, tal y como lo ha efectuado la Sala de Casacion
Civil en los tramites de exequatur cuya notificacion debe surtirse en el extranjero,
asuntos en los que se dispone que “en el término de treinta dias la parte actora
debera sufragar la reproduccion del formulario de acuerdo a las copias requeridas por
la autoridad extrajera, y de todos los documentos que se acompafien con eéste,
aportandolos de nuevo debidamente fraducidos al idioma polaco, si estuvieren en
castellano™.

Actuacion que, dicho sea de paso, debe surtirse al margen de que en la pagina web
de la entidad demandada esté habilitada la opcion que se ofrece para traducir €l
contenido web al espaficl, porque dicha herramienta es para facilitar la navegacion del
internauta y no para determinar si se aplica o no la convencion en cuestion. Por lo
que, en este caso era necesario agotar, incluso por via virtual, el framite de
notificacion previsto en la Ley 1073 de 2006, que implicaba la respectiva traduccion.

1 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Magistrado Sustanciador Dr. AROLDC WILSON QUIRCZ MONSALVO
AC2942-2021 Radicacion n.® 11001-02-03-000-2020-01400-00 Bogota D. C., veintidds (22) de julio de dos mil veintiuno
(2021}).

2 bidem.

3 Corte Suprema de Justica Sala de Casacion Civil Magistrado Ponente Dr. Luis ALONSO RicO PUERTA, Radicacion n.*
11001-02-03-000-2019-02473-00 Bogota, D.C., tres (3) de noviembre de dos mil veinte (2020).
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Ademas, dicho sea de paso, si lo que pretendia el demandante era realizar la
notificacién al amparo del C.G.P y el Decreto 806 de 2020, al tratarse de una
notificacion en el extranjero el tramite debia surtirse por intermedio del Ministerio de
Relaciones Exteriores - Direccion de Asuntos Migratorios, Consulares y Servicio al
Ciudadano, nada de lo cual se verifica en el presente asunto. Por manera que, no
resultan de recibo las razones expuestas por la parte demandante para defender la
legalidad de su actuacion.

Ahora, frente al argumento de que la notificacion cumplio con su finalidad porque la
parte demandada, en todo caso se enteré de la demanda ejercida en su contra, es
importante sefialar que la irregularidad en el tramite de notificacion no se convalida, ni
sanea por el hecho de que el destinatario de la comunicacion judicial simplemente se
entere de que lo notificaron sin el lleno de las formalidades que impane et asunto?, lo
anterior porque el enteramiento irregular habilita a que el afectado “/a alegue, al fin de
cuentas, depende de la voluntad del indebidamente notificado, citado o emplazado?,
porque ‘en la medida que se entere podra ejercer su fundamental derecho a
contradecir, a defenderse®.

De no ser asi y al aceptar el razonamiento equivocado del actor, seria tanto como
entender que nunca existiria indebida notificacion pues si dicha actuacion se adelanta
con vicios, el afectado nunca podra alegarlos porque en todo caso se enterd del juicio
seguido a sus espaldas, lo cual carece de toda logica juridica.

Asi las cosas y como quiera que “lfa notificacion en tanto instrumento que facilita la
comunicacion de las partes entre si y de las partes con el juez, desempefia un papel
de especial importancia en todo proceso™, esto es que, “este acto procesal debera
realizarse de conformidad con la ley™, en tanto “todas las providencias emitidas por el
juez deben ser notificadas de conformidad con o dispuesto en fa ley™; se tiene que, al
no haberse dado cumplimiento a la Ley 1073 de 2006, se impone declarar {a nulidad
del tramite de notificacion a la entidad demandada y en su lugar, se le tendra por
notificada por conducta concluyente del auto admisorio de la demanda de fecha 24 de

4 Corte Suprema De Justicia Sala De Casacién Civil Magistrado Ponente Dr. WILLIAM NAMEN VARGAS Bogota, D. C., cinco
{5) de diciembre de dos mil ocho (2008) (Discutida y aprcbada en Sala de veinticinco (25) de agosto de dos mil ocho
{2008) REF.: 11001-0203-000-2005-00008-00: "ef juzgador debe ser escrupuloso en exigir que todos los requisifos
legales, absolutamente todos, se colmen satisfactoriamente. Ante exigencia tan perentoria, ningtin reproche merece fa
severidad que el juez extreme en esta disciplina, como que de por medio se cuentan fos mas caros intereses de orden
publice, que persiguen sefialadamente porque los juicios no se adelanfen a espaldas de fos interesados en /a cosa
litigada” (Sala de Casacion Civif, Sentencia del 18 de noviembre de 1993)

5 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Magistrado Ponente Dr. LUiS ARMANDG TOLOSA VILLABONA SC3535-
2021 Radicacion n.° 11001-31-10-004-2013-00820-01 Bogota, D.C., dieciocho (18) de agosto de dos mil veintiuno
{2021).

& Corte Suprema De Justicia Sala De Casacion Civil Y Agraria Magistrado Ponente Dr. PEDRO LAFONT PIANETTA Santafé
de Bogota, D.C., diecisiete (17) de septiembre de mil novecientos noventa y seis (1996) Referencia: Expediente No.
5452,

7 Sentencia C - 731 de 2005.

8 Sentencia T - 286 de 2018,

9 Sentencia T — 025 de 2018,
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noviembre de 2021, en los términos del inciso 3° del articulo 301 del Codigo General
del Proceso'®.

Lo anterior, sin que sea necesario traducir los documentos que ya estan en manos del
apoderado de !a parte pasiva, pues el profesional del derecho es nacional colombiano
y asumid el mandato conferido para ejercer la defensa en este juzgado; luego por
conducto suyo se garantiza el debido proceso a su poderdante.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Bucaramanga,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR LA NULIDAD de lo actuado dentro del presente proceso a
partir de la notificacion practicada respecto de la entidad demandada; por las razones
expuestas en precedencia.

SEGUNDO: TENER NOTIFICADO POR CONDUCTA CONCLUYENTE a la entidad
demandada DOOSAN INFRACORE CO, LTD. del auto admisorio de la demanda, en
los términos detl inciso 3° del articulo 301 del Codigo General del Proceso.

TERCERO: RECONOCER personeria al abogado SANTIAGO CRUZ MANTILLA, para
actuar como apoderado de la parte demandada en los términos y para los efectos del
poder a él conferido - fls.16 a 24 de! archivo No. 008 del Expediente Digital-.

NOTIFIQUESE
SOLLY CLARENA CASTILLA DE PALZfo
JUEZ
IT NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a |as partes en estado

No.0SY . III

Bucaramanga, 7 de abril de 2022

" Sandré-Milena Diaz Lizarago
Secretaria

1 {...) Cuando se decrete la nulidad por indebida notificacion de una providencia, esta se entendera surtida por conducta concluyente
et dia en que se solicitd la nutidad, pero los términos de ejecutoria o traslado, segin fuere el caso, solo empezaran a correr a partir del
dia siguiente al de 1a ejecutoria del auto que la decretd o de la notificacion del auto de obedecimiento a lo resuelto por el superior.
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JR

Radicacién: 2021-300

Demandante: ANDERSON GARCIA CASTILLO Y OTROS

Demandado: COMPANIA SURAMERICANA DE SEGUROS SA Y OTRO
Proceso: Verbal {Responsabilidad Civil)

Al Despacho. Bucaramanga, §.de abril de 2022,

SA MILENA DIAZ LIZARAZO
Secretaria

JUZGADO SEGUNDOQ CIVIL DEL CIRCUITO
Bucaramanga, seis de abril de dos mil veintidds

Teniendo en cuenta que el apoderado del llamado en garantia acredité haber enviado
al correo electronico de los demas sujetos procesales, el escrito de contestacion del
llamamiento en garantia, se prescindira del traslado por Secretaria de dichos
documentos, conforme lo previsto en el paragrafo del articulo 9° del Decreto 806 de
20201,

Asi la cosas, una vez concluido el término concedido para descorrer el traslado de las’
excepciones y de conformidad con lo dispuesto en el numeral 1° del art. 372 del
C.G.P., se CONVOCA a audiencia inicial para el veintiocho (28) de junio de dos mil
veintidds (2022) a las 9:00 de la mafiana, REQUIRIENDO a las partes para que
concurran a la misma personalmente, a rendir interrogatorio, a la conciliacién y los
demas actos relacionados con dicha audiencia.

Asi mismo SE PRECISA:

¢ La inasistencia injustificada del demandante hara presumir ciertos los hechos
en que se fundan las excepciones propuestas por el demandado, siempre que
sean susceptibles de confesion; la del demandado hara presumir ciertos los
hechos susceptibles de confesion en que se funde la demanda.

» Sininguna de las partes concurre a la audiencia ésta no podra celebrarse, pero
vencido el término sin que se justifique la inasistencia, el juez por medio de
auto declarara terminado el proceso.

» A la parte o al apoderado que no concurra a la audiencia se le impondrd multa
de cinco (5) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv).

Por Secretaria del Despacho realicese el tramite pertinente para efectos de la
asignacion de la respectiva sala de audiencia y adicionalmente, se REQUIERE a las
partes para que suministren al correo electrdnico j02ccbuc(@cendo].ramajudicial.gov.co,
el niumero de celular y el correo electrénico actualizados, para el evento de requerirse
la conectividad virtual de la refgyida audiencia.

N tfr C' | , ) -
oti |QUESE? y Lumplase oS Q’WCV(&LP @41,9)

SOLLY CLARENA CASTILLA DE PALACIO
Juez

U scuando una parte acredite haber enviado un escrito del cual deba correrse trasfado a los deirds sujetos procesales,
mediante I3 remisidn de /a copia por un canal di grtal se prescindird del trasiado por Secretaris, ef cual se entenderd
realizado a los dos (2) dias habiles siguientes al del envip del mensaje y ef término respectivo empe:nd a correr a partir del
dia siquiente.”



NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notifica a las partes en Estado |

' No. 0S4 Abril 7 de 2022.
: Secretaria:
: X

L SANDHA MILENA DIAZ PFE%\_‘%{\Z_Q ___________ i




Al despacho de la sefiora Juez a fin de resolver sobre la admisibilidad de la demanda. Bucaramanga, 6 de
abril de 2022,

Sandra Milena Diaz Lizarazo.

Secretaria.
Radicacion : 68001-31-03-002-2022-00038-00
Proceso - Verbal.
Providencia : Rechazo

Demandantes : PEDRO ANTONIO PINILLA ARIZA
Demandado * EVARISTO PINILLA LINARES Y OTROS.

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Bucaramanga, seis de abril de dos mil veintidos

La demanda se declard inadmisible por las razones expuestas en el auto del pasado
25 de marzo, concediéndole a la parte actora un término de cinco (5) dias para que la
subsanara; teniendo en cuenta que el término vencio y la subsanacion no se produjo,
el Juzgado de conformidad con lo establecido en el art. 80 del Codigo General del
Proceso

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda impetrada por PEDRO ANTONIO PINILLA
ARIZA, en contra de EVARISTO, YOLANDA, JORGE, ALICIA y AMIRA PINILLA
LINARES, ANGELA LINARES DE PINILLA, BEATRIZ y CLARIBETH PINILLA
GALVIS, RAFAEL GEOVANNY PINILLA QUEZADA, MARIA FERNANDA PINILLA
SILVA, ANGELA GUICELA y ALFREDO JOSE PINILLA ARIZA; por lo expuesto en
la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: NO HAY LUGAR a la entrega de los anexos de la demanda a la parte
actora, por fratarse de un proceso digital y de que estos se encuentran en su poder.

TERCERO: En firme el presente auto, ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

% NOTIFICACION POR ESTADO Ml

SOLLY CLARENA CASTILLA DE PALACIO

JUEZ El auto anterior se notifica a las partes en estado
No. 094 .

Bucaramanga, abril 7 de 2022

|
to ot |
Sandra #ilena Diaz Lizarggo

Secretaria /

68001-31-03-002-2022-00038-00



	00000001
	00000002
	00000003
	00000004
	00000005
	00000006
	00000007
	00000008
	00000009
	00000010
	00000011
	00000012
	00000013
	00000014
	00000015
	00000016
	00000017
	00000018
	00000019
	00000020
	00000021
	00000022
	00000023
	00000024
	00000025

