REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO 002 CIVIL DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

LISTADO DE ESTADO
ESTADO No. 173 Fecha (dd/mm/aaaa): 19/10/2022 E 1 Pigina: |
Fecha
No Proceso’ Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcién Actuacion Auto Cuaderno Folios

Auto obedézcase y cimplase
68001 31 03 002 Ordinario MARIA ARCADIA ALVAREZ CESAR ALBERTO RUBIANO AMAYOR 18/10/2022
1991 05535 00

Auto resuelve sobre procedencia de suspension
68001 31 03 002 Ordinario TIERRAS Y CONSTRUCCIONES DE RAMON SERRANOQ NAVAS 18/10/2022
2011 00203 00 COLOMBIA TERRACOL SAS

Auto termina proceso
68001 31 03 002 Ejecutivo Singu]ar ALVAROQ JANY BARBOSA JORGE ENRIQUE ARENALES POR DESISTIMIENTO TACITO. 1871072022
2012 00106 00

Auto resuelve correccion providencia
68001 31 03 002 Ordinario CARLOS ARTURO GOMEZ GOMEZ SEGUROS COLPATRIA S.A. 18/10/2022
2014 00005 00

Notificacion de Sentencias Art.295 CGP
68001 31 03 002 Accion Popular LUIS ERNESTO RINCON VILLAMIZAR INVERSIONES BALLESTEROS RUEDA S.AS. 18/10/2022
2016 00216 00 -FERRETERIA LA CASITA

Auto nombra Auxiliar de la Justicia
68001 31 03 002 Ejecutivo Singular ITAU CORPBANCA COLOMBIA S.A. JAIR ALBERTO SUAREZ ACEVEDQO . 18/10/2022
2020 00025 00

Auto de Tramite
68001 31 03 002 Verbal HENRY ROMERO DURAN FRANCISCO CALA LEON ABSTENERSE DE DARLE TRAMITE AL 18/10/2022
2021 00084 00 RECURSO

: Auto decreta medida cautelar

68001 31 03 002 Ejecutivo Singular PANELES ESTRUCTURALES S.AS. CONSORCIO MORAS 18/10/2022
2022 00121 00

Auto rechaza demanda
68001 31 03 002 Divisorios JUAN DE DIOS SERRANO GIRALDO HEREDEROS DETERMINADOS E 18/10/2022
2022 00239 00 INDETERMINADOS DE ALIRIO SERRANO

GIRALDO

Auto admite tutela

68001 31 03 002 Tutelas MIGUEL SATURIO RUEDA RANGEL PERSONERIA MUNICIPAL DE RIONEGRO 18/10/2022

2022 00281 00

SANTANDER
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Fecha
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacion Auto Cuaderno Folios

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 295 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO - LEY 1564 DE 2012 Y PARA NOTIFICAR
A LAS PARTES DE LAS ANTERIORES DECISIONES, EN LA FECHA 19/10/2022 (dd/mm/aaaa) Y A LA HORA DE LAS 8 A.M., PRESENTE SE FIJA EL ESTADO POR EL TERMINO LEGAL
DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 4:00 P.M.




Radicacién: 1991-05535-00

Proceso: ORDINARIO
Demandantes: MARIA ARCADIA ALVAREZ y RHONAL FERNANDO ALVAREZ
Demandados: CESAR ALBERTO RUBIANO AMADOR y COOPERATIVA MULTIACTIVA DE

TRABAJADORES OMEGA LTDA. S.A.

Al Despacho de la sefiora Juez, para resolver lo que en derecho corresponda.

Bucaramanga, 18 de octubre de 2022.

Secretaria

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Bucaramanga, dieciocho (18) de octubre de dos mil veintidds (2022)

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el H. TRIBUNAL SUPERIOR DE
DISTRITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA, SALA CIVIL-FAMILIA, mediante
providencia del pasado 4 de octubre, en la cual dispuso CONFIRMAR
PARCIALMENTE la sentencia de primera instancia proferida por esta
Agencia Judicial el 31 de marzo del 2017.

En consecuencia, ejecutoriada la presente providencia, elabdrese la
respectiva liquidacidon de costas y, ademds, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

.Q)Wﬁf{ o B

SOLLY CLARENA CASTILLA DE PALACIO
Jueza

..................................................................................

NOTIFICACION POR ESTADO

iEI anferior auto se noftifica a las partes en es’rodoé
:No. 113> Fecha 19 de octubre de 2022. '

Secretariq, g , \CZ%
ERIKA LILIANA PADILLA ARIZA




68001-31-03-002-2011-00203-00

Al despacho de la sefiora Juez, para resolver lo que en derecho corresponda. Bucaramanga, 18 de

octubre de

Radicacion
Proceso

2022.
{1

E LILIANA P A ARIZA
Secretaria

168001-31-03-002-2011-00203-00
: Ejecutivo a continuacién

Providencia :Rechaza recurso
Demandante :TIERRAS Y CONSTRUCCIONES DE COLOMBIA TERRACOL S.A.S.
Demandado :RAMON SERRANQ NAVAS y JOSE DEL CARMEN GUARGUATI.

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Bucaramanga, dieciocho de octubre de dos mil veintidés

Elev6 el apoderado de la parte actora sendas solicitudes, asi:

1.

El 19 de julio de 2022 solicit6 la interrupcién del proceso, a partir de la notificacién de la
providencia que neg6 el mandamiento de pago, con fundamento en la “causal
excepcionalisima reconocida por la CORTE SUPREMA DE JUSTICIA SALA CIVIL”, cuando las
partes no cuenta con el acceso al expediente digital o parte de él.

Lo anterior, como quiera que cuando se ha solicitado el link del expediente digital < lo cual
he agotado en las tres (3) instancias. JUZGADO - TRIBUNAL - CORTE >, ha sido un
imposible que se allegue o se obtenga acceso a la audiencia donde se profirié el fallo, esto
es, la audiencia que se hizo el 30 de junio de 2021 después del receso solicitado por el
Magistrado ponente para fallar; solo se tuvo acceso a la audiencia de la sustentacién del
recurso por parte de los apoderados y del pronunciamiento del Tribunal sobre mi peticién
de ADICION, pero a la audiencia retomada a las 3y 20 p.m. de ese dia 30 de junio de 2021,
no se ha podido obtener, lo cual permitiria corroborar de manera fehaciente lo expuesto
por el Honorable Tribunal.

Ha de suponerse que para la ejecucion de la sentencia debe contarse con el expediente
digital que es el equivalente funcional del expediente fisico, dado que el soporte de la
gjecucién de la sentencia lo integra el audio y video de la sentencia de primera y de
segunda instancia.

En este caso, el acta de la sentencia de segunda instancia no expresé de manera completa
lo dicho por el Magistrado Ponente en cuanto a la indexacién via variacién acumulada del
IPC de la condena.

(...) Recordemos que desde el Decreto 806 de 2020 se impuso el litigo virtual, y ante la
ausencia del expediente digital, el proceso fue INTERRUMPIDO de acuerdo a lo decidido en
la clara jurisprudencia de la CORTE SUPREMA DE JUSTICIA - SALA DE CASACION CIVIL -
visible en la siguiente sentencia: “OCTAVIO AUGUSTO TEJEIRO DUQUE Magistrado ponente
STC7284-2020 Radicacién n? 25000-22-13-000-2020-00209-01 (Aprobado en sesion
virtual de nueve de septiembre de dos mil veinte) Bogotd, D.C., once (11) de septiembre de
dos mil veinte (2020).”

En el mismo escrito, solicité: “En su momento procesal tramitese el recurso de
REPOSICION y en subsidio APELACION contra la providencia que niega el mandamiento de
pago, para que en su lugar se revoque y se acceda al MANDAMIENTO DE PAGO.
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Fundamenté sefialando que el cual el TRIBUNAL SUPERIOR DE BUCARAMANGA SALA
CIVIL, cuando resolvié la alzada, ordend la indexacién via acumulacién de IPC, lo cual no
fue tenido en cuenta por el Despacho, dado que solamente se observé la respectiva acta yno
el audio y el video; y de acuerdo a una estricta liquidacién que aporto con mi memorial
inicial, se observa que la parte demandada no dio cumplimiento total a lo ordenado por el
Honorable Tribunal, siendo la suma impagada la que se indic6 en mi memorial
introductorio de la ejecucién de la sentencia.

Si hizo la parte demandada un pago con IPC mds interés legal, pero no de manera completa
Yy correcta.”

El 26 de julio ultimo solicité revocar el auto del anterior 12 de julio, que negé el
mandamiento de pago deprecado; en respaldo de lo cual sefial6:

“(-.) Al poder tener ya continuidad al acceso a todo el expediente digital, pude verificar de
mi parte, que el tema de la indexacion solo fue estrictamente resuelto por este Despacho en
primera instancia, en donde, en el minuto 2:32 la sefiora Juez, citando una sentencia de la
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA - SALA CIVIL , del 18 de diciembre de 2012, M.P. ARIEL
SALAZAR RAMIREZ, se dijo que con respecto a la indexacién incluso se debe decretarla de
oficio, “pues de lo contrario supondria aceptacién de una situacién inequitativa en contra
del acreedor “ ( minuto : 2:32 : 58).

Entonces, el Despacho en el minuto 2:32, 2:40 dijo aplicar la sentencia de la misma Corte de
fecha 5 de julio de 2019, sin indemnizacién de perjuicios, pero aplicando por equidad la
respectiva indexacién., expresando con claridad la obligatoriedad de traer a valor presente
los importes de los valores sufragados y que dichas fechas, constituirian la fecha inicial y
que la fecha final lo seria la fecha de la sentencia EJECUTORIADA, en donde el Despacho
hizo una operacién matemadtica, la cual debe decirse , lo fue meramente informativa con
respecto a la fecha en que la Juez se encontraba profiriendo la sentencia primera instancia;
a su vez, encontré una diferencia de un mes entre las dos sumas de $235.000.000,
entregadas por la parte actora, y por ende, determiné que para esa fecha de la sentencia
inicial, la suma total a pagar por parte de la parte pasiva, lo era, la suma $641.858.735,00.

Segun lo anterior, debe hacerse claridad que la aplicacién de la indexacién decretada por
este Despacho, fue proyectada hasta la fecha de ejecutoria de la sentencia y bajo ese orden
de ideas, debemos proceder a mantener la indexacién hasta la sentencia de segunda
instancia, que lo fue el 30 de junio de 2021.

El interés decretado por el Despacho efectivamente corresponde al 6% anual (0.5%
mensual), el cual es causado después de 5 dias de ejecutoriada la sentencia, luego el interés
en este caso, corre a partir del dia 6 de julio de 2021.

NOTA DE INTERES: Los cinco dias (5) de plazo que sefialé el Despacho son dias
CALENDARIO y no hdbiles como erréneamente lo sefial6 el Despacho, dado que se trata de
una simple liquidacion de obligaciones, como cualquier otra, que corre por dias calendario.
Los dias habiles son para términos judiciales en el litigio.

Ahora, para empezar a hacer los conteos de intereses, no se puede olimpicamente sumar
las dos cantidades anteriores en azul, indexadas, y dividirlas por 2, porque existe un mes de
diferencia entre una consignacién de entrega de dineros a la otra y por eso las
liquidaciones corren de manera separada.

Por las anteriores razones técnicas, desde lo financiero, ruego con todo respeto revocar la
providencia que RECHAZO el mandamiento de pago y ordend devoluciones de dineros a
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favor de los demandados, y en su lugar, proceder a proferir MANDAMIENTO DE PAGO en la
suma de $19.553.654, 00, sin perjuicio de los intereses legales que se sigan causando.”

De otra parte, solicitd el apoderado de los demandados que le fuera entregado, el saldo de los
dineros cuya entrega se ordené en auto del 12 de julio de 2022, para lo cual presenté poder
otorgado por estos.

Para RESOLVER se considera:

1. Enlo que toca a la solicitud de interrupcién del proceso que se invocd con fundamento
en la “falta de acceso y conocimiento tecnoldgicos”, que el apoderado de la parte
ejecutante soporta en la sentencia STC7284-2020 de la CORTE SUPREMA DE JUSTICIA;
ha de precisarse que, en el presente caso no se configuran los presupuestos para dar
aplicacién a dicho precedente y, por ende, a acceder a la interrupcién invocada, si en
cuenta se tiene las siguientes conclusiones a que puede llegarse a partir del anélisis del
caso sometido a su consideracidn, hecho en su providencia por el 6rgano de cierre, que
dicho sea de paso, se profirié el 11 de septiembre de 2020 -fecha en la que se encontraban
en el nivel mas algido la pandemia del coronavirus COVID 19, y el aislamiento decretado por el
Gobierno Nacional y ademas, para cuando la ejecucién de la oralidad era objeto de ensayo y
adaptacion-:

1.1 En el citado precedente judicial, se analizé la procedencia del aplazamiento de la
audiencia inicial, solicitado por un apoderado que manifest6 la imposibilidad de
asistir a dicha diligencia, entre otras razones, porque no podia desplazarse al
Juzgado, y no existia expediente digital a la fecha, razones que la Corte interpreté
como “carencia de conocimiento tecnolégico” y “herramientas para afrontar la
audiencia” y equipard la situacién como un “motivo de interrupcién del proceso en los
términos del numeral 2° del articulo 159 del Cédigo General del Proceso”,

1.2 En el presente caso, solicita el apoderado de la parte actora que se tenga como
interrumpido el proceso a partir de la notificacién de la providencia que negé el
mandamiento de pago, dado que, solicitd el link del expediente ante este Juzgado,
ante el Tribunal Superior y la Corte Suprema de Justicia, sin que le fuera posible
obtener acceso a la audiencia de sustentacion y fallo celebrada el 30 de junio de
2021; amén de lo cual sefiala que para la ejecucién de la sentencia debe contarse con
el expediente digital, “dado que el soporte de la ejecucién de la sentencia lo integra el
audio y video de la sentencia de primera y segunda instancia.” Y “en este caso, el acta
de la sentencia de sequnda instancia no expresé de manera completa lo dicho por el
Magistrado ponente en cuanto a la indexacién via acumulada del IPC de la condena”.

En punto de lo anterior, debe precisarse que nos encontramos ante un supuesto
distinto al que el precedente en cita plantea, pues en este caso, no se le negé al
apoderado el derecho a la defensa, es decir, no se prosiguié con un tramite en el que
no pudiera hacerse parte; véase que en este caso no era imposible acceder al
proceso, pues el mismo se encontraba en fisico y, para la fecha en la que se notifico el
auto que nego el mandamiento de pago -12 de julio de 2022- no se estaba en Colombia
o en el marco territorial de este Distrito Judicial, en aislamiento, o aplicando la
virtualidad en un 100%, por el contrario, estaba vigente el acuerdo mediante el cual
se ordené a los Despachos procurar la atencién presencial.

De otra parte, no se entiende cdmo alega el memorialista una falta de acceso
tecnoldgico, si se tuvo suficiente tiempo desde que se deprecd librar el mandamiento
de pago, hasta que se decidi6 al respecto; por manera que, si consideraba necesario
tener acceso a la audiencia de fallo en segunda instancia, podia procurar que el
mismo le fuera habilitado.
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Ahora bien, no puede tenerse como fundamento valido de la solicitud de tener como
interrumpido el proceso “por falta de acceso al expediente”, por no haber contado con
el audio y video del fallo de segunda instancia para poder ejercer su derecho a la
defensa; si en cuenta se tiene que en el recurso de reposicion interpuesto se indicé
que el fundamento del disenso radica, en las afirmaciones hechas por la Juez de
primera instancia en su sentencia, especificamente en el minuto “2.32, 2:40".

Finalmente, no comparte el Despacho la afirmacién del memorialista a voces de la
cual, para la ejecucién de la sentencia debe contarse con el expediente digital, pues,
basta con que se cuente con las piezas procesales necesarias y, era de inferirse que el
solicitante contaba con las mismas, con fundamento en las cuales precisamente
solicitd ejecutar la condena.

Ast las cosas, no se abre paso la solicitud de tener el proceso como interrumpido,
pues no se configura en el presente caso causal legal alguna para ello, como tampoco
aquella que la Corte Suprema de Justicia manejara como “ausencia de acceso y
conocimiento tecnolégicos”, equiparandola a lo previsto en el numeral 2 del articulo
159 del C.G.P.

2. En punto del recurso de reposicién interpuesto en contra del auto del 12 de julio de
2022, que nego el mandamiento de pago, habré de rechazarse por extemporéneo con
fundamento en las precedentes consideraciones; ya que el término para interponer la
impugnacion vencié el 18 de julio de 2022 y la presentacién del escrito allegado al efecto
tuvo lugar el dia 26 del mismo mes y afio.

Por lo anterior, el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Bucaramanga
RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la solicitud elevada por el apoderado de la parte actora, de tener el
proceso como interrumpido; por lo expuesto sobre el particular en precedencia.

SEGUNDO: RECHAZAR por extemporaneo el recurso de reposiciéon presentado por el
apoderado de la parte actora en contra del auto del 12 de julio de 2022, que negb el
mandamiento de pago deprecado.

NOTIEIQUESE y CUMPLASE

SOLLY CLARE STILLA DE PAI/ACIO
JUEZ ‘

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes en
estado No. 133 .

Bucaramanga, 19 de o

Erika Lililana Padj
Secretaria




Proceso: EJECUTIVO SINGULAR

Radicado: 2012-00106-00

Demandante: ALVARO JANY BARBOSA

Demandados: GERARDO ALONSO PAEZ PORTILLO, WILLIAM JOSE PORTILLO QUINTERO y
JORGE ENRIQUE ARENALES

INFORME SECRETARIAL. Al Despacho de la Sefora Juez, para resolver lo gue en derecho
corresponda, informando que el presente proceso se encuentra inactivo en la secretaria del
Despacho desde hace mds de dos (2) aiios, sin que Ia parte ejecutante haya adelantado las
diligencias tendientes a darle impulso procesal al mismo. Igualmente, en el presente proceso
no se advierte embargo de remanente.

Bucaramanga, 18 gde octubre de 2022.

A LILIANA PADJLLA ARIZA
Secretaria

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Bucaramanga, dieciocho (18) de octubre de dos mil veintidds (2022)

En los términos de la constancia secretarial que antecede, el proceso
ha permanecido inactivo en dicha dependencia del Despacho por
mMdas de dos (2) anos -habiendo tenido lugar la Ultima actuacién el 11 de julio de 2013-,
sin que la parte actora haya adelantado alguna gestion tendiente a la
notificaciéon del mandamiento de pago a los demandados -GERARDO
ALONSO PAEZ PORTILLO, WILLIAM JOSE PORTILLO QUINTERO y JORGE ENRIQUE ARENALES-
fechada el 5 de julio de 2012 fis. 16 al 18 del Cdno. 1- © a darle impulso
procesal al presente tramite.

Al respecto, en el numeral 2° del art. 317 del C.G.P. referente a la figura
del desistimiento tacito, el legislador establecioé:

“Cuando un proceso o actuacién de cualquier naturaleza, en
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del
despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacién durante el
plazo de un (1] ano en primera o Unica instancia, contados desde el
dia siguiente a la dltima notificacién o desde la Ultima diligencia o
actuacién, a peticion de parte o de oficio, se decretard la terminacidén
por desistimiento tdacito sin necesidad de requerimiento previo. En este
evento no habrd condena en costas "o perjuicios" a cargo de las partes
(...]" (subrayado y negrilla por el Despacho)

Asi las cosas y por cumplirse en el presente caso los presupuestos
establecidos en la norma en cita, se decretard la terminacién del
proceso por desistimiento tacito, sin condena en costas, con la
advertencia de que ésta lo es por primera vez; ordenando el
levantamiento de las medidas cautelares decretadas al interior del
mismo.

Por lo anterior el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: DAR POR TERMINADO el proceso EJECUTIVO SINGULAR
promovido por ALVARO JANY BARBOSA en contra de GERARDO



Proceso: EJECUTIVO SINGULAR

Radicado: 2012-00106-00
Demandante: ALVARO JANY BARBOSA
Demandados: GERARDO ALONSO PAEZ PORTILLO, WILLIAM JOSE PORTILLO QUINTERO y

JORGE ENRIQUE ARENALES

ALONSO PAEZ PORTILLO, WILLIAM JOSE PORTILLO QUINTERO y JORGE
ENRIQUE ARENALES, en aplicacion de la figura del desistimiento tdcito;
con la advertencia de que ésta lo es por primera vez.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares
decretadas.

TERCERO: ORDENAR el desglose de los documentos que sirvieron de
sustento a la demanda para ser entregados a la parte demandante,
dejando las constancias del caso, previo el pago del correspondiente
arancel judicial.

CUARTO: SIN CONDENA en costas.
QUINTO: ARCHIVAR las diligencias una vez en firme la presente

providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

gt 0o

SOLLY CLARENA CASTILLA DE PALACIO
Jueza

..................................................................................

NOTIFICACION POR ESTADO

éEI anterior auto se notifica a las partes ené
:estado No. 133 Fecha 19 de octubre de 2022. |

gSecreTcno, 72

AU

ERIKA LILIANA PADILLA ARIZA

..................................................................................

N



Proceso: EJECUTIVO (a continuacion del ordinario)

Radicado: 2014-00005-00

Demandante: CARLOS ARTURO GOMEZ GOMEZ

Demandados: LUIS EDUARDO AVILA DELGADO, ALCIRA RICO SILVA, AURA MARIA
CALA ESTEVEZ, EMPRESA DE TRANSPORTES J.G. LTDA y AXA COLPATRIA
SEGUROS S.A.

Al Despacho de la sefiora Juez, para resolver lo que en derecho corresponda.

Bucaramanga, 18 de ogtubre de 2022.

Secretaria

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Bucaramanga, dieciocho (18) de octubre de dos mil veintidds (2022)

En aplicacion de lo dispuesto en el articulo 286 del Cédigo General del
Proceso, se corrige la providencia del pasado 25 de febrero -archivo 003
del Cdno. Denominado “CUADERNO ACCION EJECUTIVA" del expediente digital-, €n cuanto
habiendo sefalado en la misma “(...) como la solicitud para librar
mandamiento de pago se formulé habiendo transcurrido mds de treinta (30)
dias desde la notificaciéon del auto de obedecimiento a lo resuelto por el
superior; se ordenard su nofificacion conforme lo establecido en los articulos
291 a 293 del C.G.P.", se omitié indicar que por disposicién legal también.
puede ello tener lugar de conformidad con el articulo 8 de la Ley 2213
del 2022; por manera que, en lo pertinente, la aludida providencia en
lo sucesivo reza:

“(...] como la solicitud para librar mandamiento de pago se
formuld habiendo transcurrido mds de treinta (30) dias desde la
nofificacion del auto de obedecimiento a lo resuelto por el
superior; se ordenard su notificacion conforme lo establecido en
los articulos 291 a 293 del C.G.P. o en su defecto de conformidad
con el articulo 8 de la Ley 2213 del 2022, ordendndose el pago de
dichas sumas de dinero dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
noftificacién de la presente providencia".

En lo demds el auto en cita se mantiene incélume.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SOLLY CLARENA CASTILLA DE PALACIO
Jueza



NOTIFICACION POR ESTADO

EEI anterior aufo se nofifica a las partes ené
 estado No. 1?3 _Fecha 19 de octubre de 2022.

: Secretariq,

ERIKA LILIANA PADILTA ARIZA



Rabicapo N° 2016-00216-00

PROCESO:  ACCION POPULAR

ACCIONANTE: LUIS ERNESTO RINCON VILLAMIZAR
ACCIONADOS: INVERSIONES BALLESTEROS RUEDA S.A.S.

VINCULADO: DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE BUCARAMANGA.

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA
Bucaramanga, dieciocho (18) de octubre de dos mil veintidos (2022)

Conoce el Despacho la presente demanda de ACCION POPULAR interpuesta por el sefior
Luis ERNESTO RINCON VILLAMIZAR, €n contra de |a SocIEDAD INVERSIONES BALLESTEROS RUEDA S.A.S.
- FERRETERIA LA CAsiTA, por la presunta vulneracion de los derechos colectivos al espacio
publico, debido a la actividad de cargue y descargue desarrollada en inmediaciones de
las instalaciones del aludido establecimiento de comercio de propiedad de dicha
sociedad, en contravencion a las normas de transito e invadiendo la servidumbre de
paso de las personas que habitan en la finca la Guacamaya, exponiéndolas al peligro al
tener que transitar entonces entre mulas y camiones, asi como a los deméas peatones y
nifios que transitan por ese sector.

ANTECEDENTES.
1. DEL ESCRITO DE ACCION POPULAR.

El sefior Luis ERNESTO RINCON VILLAMIZAR concurrié en ejercicio de la accion popular,
manifestando que en la Calle 61 # 17 - 22, del Barrio la Ceiba, de la ciudad de
Bucaramanga, la SOCIEDAD INVERSIONES BALLESTEROS RUEDA S.A.S. — FERRETERIA LA
CASITA, en contravencion a las normas de transito, desarrolla las labores de carga y
descarga de los diferentes insumos y materiales con que desarrolla su objeto social en
dicho establecimiento de comercio, invadiendo la servidumbre de paso constituida en
favor de los habitantes de la finca la Guacamaya, generandoles un peligro que se
extiende a los demas transelntes y menores que pasan por ese lugar. Refiere que, pese
a que la autoridad de transito tiene conocimiento de dicha situacion, no se ha logrado
ninguna solucién para la misma.

Solicita en consecuencia, que se declare que la entidad demandada vulnera los derechos
colectivos invocados y que se le ordene el cese inmediato de las actividades de cargue y
descargue generadoras de dicha situacion y se le condene a pagar el correspondiente
incentivo y las costas del presente tramite.
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2. TRAMITE.

El Juzgado admiti6 la accion popular mediante auto del 30 de septiembre de 2016 —f1.26 -
27 del C.1-, de lo cual se notificaron la ALcaLbia MuNiCIPAL DE BUCARAMANGA!, €l AGENTE
DeLeGADO DEL MiNISTERIO PUBLICO? ¥ la entidad accionada, SociEpAD INVERSIONES BALLESTEROS
RUEDA S.A.S. - FERRETERIA LA CAsITA3, Obteniéndose respuesta en los siguientes términos:

o ALCALDIA DE BUCARAMANGA, POR INTERMEDIO DE SU DEPARTAMENTO
ADMINISTRATIVO DE LA DEFENSORIA DEL ESPACIO PUBLICO —f.33-42 del C.1 -

Concurri6 al trémite manifestando que, se atiene a lo probado en el proceso
siendo que, frente a lo relacionado con la presunta vulneracion de normas de
transito en la actividad de cargue y descargue, corresponde a la Direccion de
Transito y Transporte de Bucaramanga conceptuar lo de su cargo. También indico
que el incentivo solicitado por el actor popular, es improcedente.

» AGENTE DELEGADO DE LA PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION -fi.44-
45 del C.1-,

Concurrié al tramite para solicitar pruebas documentales relacionadas con las
actividades adelantadas por la autoridad de Transito y Transporte de
Bucaramanga, que considera necesarias en procura de resolver la accion popular.

o SOCIEDAD INVERSIONES BALLESTEROS RUEDA S.A.S. - FERRETERIA LA
CASITA -Fl. 46-72 del C.1 -.

Por intermedio de su apoderado judicial, concurrio al trémite para aceptar el
primer hecho, negar del tercero al quinto y el séptimo, indicar que no le consta el
sexto y manifestar que frente al segundo, es parcialmente cierto por cuanto
desde tiempo atras se constituy6 una servidumbre de paso con el propietario del
predio denominado las Guacamayas, para poder ejercer la actividad de cargue y
descargue; asi como que, se disefid como plan de contingencia, la presencia
constante de dos empleados de la ferreteria para que den indicaciones durante el
movimiento vehicular tanto a los rodantes como a los peatones y que de ese
modo se evite cualquier posible riesgo de los transeuntes.

Aunado a lo anterior, se opuso a todas las pretensiones y formuld la excepcién de
mérito que denomino:

INEXISTENCIA DE HECHOS QUE VULNEREN O AMENACEN DERECHOS
COLECTIVOS, la cual hizo consistir en el hecho de que la prueba

1F1.29CA
2FI1.30-31C.1.
3F143C1.
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documental aportada solo consta de 6 fotos tomadas en diferentes
momentos, a través de la cuales no es posible verificar los hechos
alegados en el escrito de accion popular. Ademas, indicd que siempre se
ha garantizado la seguridad de los peatones, siendo que la presencia de la
autoridad de transito en el lugar de cargue y descargue garantiza que esté

cumpliéndose con el ordenamiento juridico.

PUBLICACIONES Y AVISO A LA COMUNIDAD.

A folios 76 a 78 del Cuaderno 1 del informativo, obran las publicaciones y avisos a la
comunidad que se surtieron por intermedio del periodico EL FRENTE.

COADYUVANCIAS Y VINCULACIONES.

o DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTES DE BUCARAMANGA 169 -82C.1 -

Su vinculacién se dispuso en la audiencia de pacto de cumplimiento celebrada el
15 de septiembre de 2017, sin que hiciera manifestacion alguna relacionada con

su llamamiento al presente tramite.

e YESID FERNANDO CAMARGO NORIEGA y YULI YESENIA ARIAS AGUILAR -
fls.142-156 C.1-.

Reconocidos en tal condicion mediante providencia del 20 de junio de 2018 -fis.

580y 581 C.1 A-.

Concurrieron al tramite para manifestar que el predio ubicado en la calle 61 # 17 -
22 es de propiedad de los sefiores FIDEL, ISMAEL Y NicoLAs CAMARGO ZUNIGA y Luis
BALLESTEROS LEON, asi como que, la coadyuvancia se presenta en razon a la
vulneracion de los derechos colectivos del espacio publico, “calidad de vida y
ecologicos”, generados con ocasion de la construccion del parqueadero para
clientes en el predio que es denominado por la autoridad ambiental DMI, “/a
construccion del parqueadero en la bahia del espacio publico infringe la Ley”, por

haberse edificado sobre terrenos de la nacion y sobre pisos que son relleno.

e FIDEL CAMARGO ZUNIGA -fis. 283 — 290 C.1-.

Reconocido en tal condicién mediante providencia del 20 de junio de 2018 -fis. 580-

581 C.1 A-.

Concurri¢ al tramite para apoyar el escrito del actor popular, manifestando que
parte de predios de su propiedad han sido utilizados por la entidad accionada para
el ejercicio de la actividad comercial que la misma desarrolla, motivo por el cual,
enfatiza sobre la violacién al espacio publico que alli se comete por parte de la
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Ferreteria la Casita. Ademas, indicd que también se estan desconociendo normas
de infraestructura urbana porque no se han cedido las areas determinadas en la
licencia de construccion 1309 de 1994 e igualmente, que se esta generando un
dafio al medio ambiente por cuanto el “pozo colector de aguas lluvias fue tapado
con pavimento por la ferreteria la Casita, generando un dafio al terreno
catalogado como DMI por la CDMB, la ferreteria la Casita destruy6 parte de ese
pozo’.

e Por auto del 21 de julio del 2020 -fis.873 a 875 del C.1 B- se dispuso la vinculacion del
sefior NICOLAS CAMARGO ZUNIGA.

PACTO DE CUMPLIMIENTO

La respectiva diligencia se inici6 el 15 de septiembre de 2017 -fis.135-140 C.1- y fue
reanudada el 18 de septiembre de 2018 -fls.688-690 C.1 A-, sin que hubiera animo
conciliatorio entre las partes.

PRUEBAS

Por auto del 15 de noviembre de 2019 tuvo lugar el decreto de las pruebas solicitadas
por las parte e intervinientes al presente tramite -fis.760-764 C.1 B-.

o DOCUMENTALES

1. ltinerario de transeuntes aportado por el actor popular -fls.3- 11 C.1-.

2. Certificado de Existencia y Representacion Legal de la entidad accionada -fls.12-14 y
53-57C.1-.

3. Fotografias -fis.15-16; 58 - 72; 85-107, 130-134 C.1y 377 — 401, 410 - 430, 599 - 610 C.1 A -.

4. Concepto de visita técnica, Radicado 1490 — 2240 Personeria, a través del cual se
manifesté que en la Calle 61 # 17 — 22, del barrio la Ceiba de la ciudad de
Bucaramanga, se encuentra ubicada la Sala de Ventas de la Ferreteria la Casita y la
terminacién de la carrera 17, asi como que, en ese sector se ubican los predios con
cédulas  catastrales  Nos.  010509330002000,  010503790001000 vy
010503790008000, de naturaleza privada, motivo por el cual se sugiere realizar un
estudio de titulos .37 C.1 -.

5. Planos del lugar donde se realiza la actividad de cargue y descargue -fis.38-39 C.1-.

6. Estado de Cuenta del impuesto predial de los inmuebles ubicados alrededor de |a
zona de cargue y descargue e identificados con cédulas catastrales Nos.
010509330002000, 010503790001000 y 010503790008000 -fls.40-42 C.1-.
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Licencias de cargue y descargue provisional Nos. 0787-17, 0788-17, 0791-17, 0751-
17, 0747-17, 0748-17, 0775-17, 0678-17, 0697-17 y 0968-17, concedidas por la
direccion de Transito y Transporte de Bucaramanga a la entidad accionada -f.108,
110, 114, 116, 117, 120, 121, 124, 126, 128, C.1-.

Sentencia de primera y segunda instancia proferidas dentro de la accidn de tutela
declarada improcedente en primera instancia y confirmada en sede de impugnacion,
interpuesta por el sefior FIDEL CAMARGO ZUNIGA en contra de la inspeccion de
espacio Publico de Bucaramanga por hechos relacionados con la construccion de
una caseta metalica endureciendo el suelo para el enceramiento de un predio
identificado con cédula catastral 010509510001000 —fis.158-169 C.1-.

Respuesta ofrecida el 24 de junio de 2016 por la inspeccidn de espacio piblico de
Bucaramanga, a la peticion elevada por el sefior FIDEL CAMARGO ZUNIGA,
indicando que “la prolongacion de la carrera 17, calle 61, es dado su uso, un espacio
publico y no requiere constar en una escritura” -1.170 C.1-

Respuesta ofrecida el 10 de noviembre de 2016 al sefior FIDEL CAMARGO ZUNIGA
por el Departamento Administrativo de la Defensoria del Espacio Publico, a su
solicitud de documentos relativos a la titularidad del Estado sobre el lugar del cual
fue retirada la estructura metélica por él instalada, invocando motivos de invasion al
espacio publico; en la cual se le indicé que “el mapa catastral geoportal del IGAC,
evidencia que existe un globo de la via denominado carrera 17 al cual el catastro le
asigna el codigo predial 6800010105 (...) por tratarse de un globo de via ubicado en
la jurisdiccion del municipio de Bucaramanga, es este quien ejerce la propiedad
sobre el mismo y también es el encargado de velar por su proteccion’ fis.171-191 C.1
y320-340C.1A-.

Sentencia de Segunda Instancia proferida el 28 de septiembre de 2015 por el
Tribunal Contencioso Administrativo de Santander, Subseccion de Descongestion al
interior del expediente 2011-339-01, en la cual se confirma la declaratoria de
nulidad de la multa impuesta al sefior FIDEL CAMARGO ZUNIGA por invasién del
espacio publico con ocasién de la instalacién de una estructura metélica en la
Carrera 17 con Calle 61 de la ciudad de Bucaramanga; en la que dicha colegiatura
manifestd que “esta demostrado que los predios ubicados al costado sur de la
carrera 17 con calle 61, deben ser objeto de cesién por parte de sus propietarios o
de procesos de expropiacion administrativa para poder conformar el perfil vial
dispuesto en ese lugar (...) el hecho de constituirse en predios privados presenté
problemas entre el demandante y sus vecinos por razones de medianeria y linderos,
de lo cual las autoridades de planeacién municipal en repetidas ocasiones sugirié la
solucion de tales problemas por la via civil o conciliatoria (...) Es claro que el lugar
objeto de la presente demanda estaba siendo utilizado para la época de los hechos
como parqueadero privado y lugdr de carga y descarga de elementos de
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12,

13.

14,

15.

16.

17.

construccion por parte de la Ferreteria la Casita, que inclusive descargaba sobre el
mismo sendero ladrillos y rejas y al final construyé al final de la pendiente un portén
de acceso al parqueadero, de tal manea que es evidente que dicho lugar estaba
siendo usado por sus propietarios y el mismo no se constituia en via pablica, ni en
trénsito peatonal (...) solo hasta el 2 de junio de 2013 se suscribi6 el acta de entrega
y recibo del area de cesion que corresponde al perfil vial de la carrera 17 # 61 - 08
en cumplimiento de la licencia de construccion 1309 de 1994 y la demarcacion 1341
de 1994 que fuera otorgada a la ferreteria la Casita” -fis.192-209 C.1-.

Respuesta ofrecida fecha 14 de diciembre de 2016 por la Personeria Municipal de
Bucaramanga al sefior FIDEL CAMARGO ZUNIGA, indicandole que de conformidad

con los planos que aporta el IGAC, la prolongacion de la carrera 17 es de 33 metros -
fls.215-218 C.1-.

Respuesta ofrecida por la oficina de planeacion el de 23 de julio de 2010, en la que
se indica que el certificado de suelos del predio con cédula catastral 01-05-0608-
0156-000 del municipio de Bucaramanga, presenta ‘DMI -distrito de Manejo
integrado- ZRU6: Reserva de Malpaso” -fls.219 a 220 C.1-.

Copia auténtica de la licencia de construccion No.1309 de 1994 -.248 C.1-.

Sentencia de tutela de segunda instancia proferida el 15 de diciembre de 2010 por el
Tribunal Administrativo de Santander, al interior del expediente 2010-0395-01, en
cuyo texto se lee: “respecto del cumplimiento de la licencia de construccion 1309 de
1994, que nos remite a la demarcacion 1341 de octubre 4 de 1994, se observa que
si bien se hace una delineacién en cuanto a la construccion, sefialando que se debe
dejar un ancho de 12 metros (...) la misma no contempla que el rea de cesion de 12
metros deba hacerse por escritura publica” -fls.254-258 C.1.-.

Copia autentica de la Escritura Publica No. 6113 del 13 de agosto de 2013, de Ia
Notaria Séptima de Bucaramanga, de protocolizacién de la venta que los sefiores
ISMAEL, NICOLAS y FIDEL CARTAGO ZUNIGA celebraron con el sefior JOSE
LUIS BALLESTERO LEON, respecto del 1.82% del 100% del predio identificado con
cédula catastral 010509510001000 y M.l. No. 300-280668 que linda por el NORTE
con propiedades de la Ferreteria la Casita y en parte con servidumbre y propiedades
de Filtros Partmo. Por el ORIENTE en parte con propiedades de Filtros Partmo, en
parte con propiedades de los Madiedo, la CDMB y el barrio la Victoria. Por el SUR
con propiedades de Ercilia Ordofiez y el OESTE en parte con los lotes 3y 4 y en
parte con propiedades de Paulina Camargo y Hacienda Real fls.259 - 270 C.1-.

Oficio 060 del 30 de abril de 2008, librado por el Departamento Administrativo de
Defensa del Espacio Publico de Bucaramanga, en el que se manifesto que “sobre la
calle 61, costado sur de la carrera 17, existe la continuidad de la carrera 17 pero no
tiene definido hasta donde remata el espacio publico y el espacio privado de dicha

68001-31-03-002-2016-00216-00



2016-00216-00| SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

18.

19.

20.

21.

22.

23.

via. Esta via sobre el sector remata en un parqueadero. Sobre la carrera 17 al frente
de la ferreteria al dia, se construyé una caseta (...) no es claro si esta construida
sobre espacio publico o espacio privado” -f1.293 C.1 -,

Concepto técnico de la Sociedad Colombiana de Arquitectos de Santander, del 14 de
noviembre de 2008, en el que se concluye que no puede conceptuar sobre los temas
de propiedad y que en punto a la experticia “se define que el actual paramento o
muro de cerramiento de filtros PARTMO y la ferreteria la Casita marquen los linderos
del perfil vial para permitir un facil acceso de vehiculos pesados al lote de la escarpa.
Este perfil es de 16 metros que es mayor al indicado por planeacion, si hace posible
el acceso facil y la cémoda circulacion (...) el problema del trafico lo genera el
parqueadero y la bodega. De esa manera son las dos partes las que deben
mantener el actual perfil vial de 16 metros. En los planos aprobados por planeacion
Ferreteria la Casita hizo ya un retroceso” -fls.313 - 318 C.1A-.

Visita técnica adelantada por un contratista del Departamento Administrativo de
Defensa del Espacio Publico, consignada en informe del 28 de septiembre de 2017,
en el que se concluyd: “se establece perturbacion del espacio publico con el
establecimiento irregular de todo tipo de vehiculos pertenecientes a particulares, los
cuales hacen uso de este globo de via por la facilidad que este tramo de la via
representa al momento de realizar compras en los establecimientos de comercio
cercanos al sector. Se remite a la autoridad de transito para que dentro de su
competencia efectue los respectivos controles” -fls.353-356 C.1 A-.

Concepto técnico rendido por la Direccion de Transito y Transporte de Bucaramanga
el 26 de septiembre de 2017, en el que se concluyd la necesidad de implementar e
instalar unas sefiales de transito, demarcacion de lineas amarillas discontinuas,
mantenimiento de marcas viales, campafias de cultura ciudadana dirigidas a
peatones y conductores que entran y salen del sector, residentes, visitantes, clientes
de la Ferreteria la Casita y demas establecimientos comerciales adyacentes,

adelantar operativos y mejorar el perfil vial del costado oriental derecho. -fis.357 — 368
C1.A-

Perfil vial de la Calle 61 con Carrera 17 de Bucaramanga, en el que se establece que
el ancho de la via por la Carrera 17 es de 12 metros y por la calzada sur de la calle
61 es de 6.5 metros, sin zonas verdes, la Carrera con un andén de 1.30 metros, sin
antejardin y la calle 2 metros con antejardin -fls.433-437 C.1 A-.

Demarcacion 1341 de 1994 -f1.531 C.1 A-.

Informe rendido por el Departamento Administrativo de Defensa Del Espacio Publico
el 29 de septiembre de 2016, en que se manifestaron los resultados de la visita
técnica practica en la calle 61 con carrera 17 de Bucaramanga, Ferreteria la Casita,
evidenciandose la intervencion de los andenes por parte de la empresa Metrolinea,
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24,

25.

26.

27.

28.

modificacion del sardinel en la carrera 17 costado occidental y adecuacion de la
bahia del parqueadero y una matera en el andén, que incumple con la norma
urbanistica —fls.558-559 C.1 A.-.

Requerimiento de adecuacion urbanistica del 29 de septiembre de 2016, expedido
por el Departamento Administrativo de Defensa Del Espacio Publico, para que la
Ferreteria la Casita retroceda sobre la calle 61 quedando ef paramento de 4.5 metros

del sardinel sur, de la calzada sur y retroceder sobre la carrera 17 lo exigido -f.561
C1A-.

Oficio Rad. 004492 librado el 8 de marzo de 2018 por el lider del programa de
gestion de la Secretaria del Interior de Bucaramanga en el que se informa: “se
realizo visita el 7 de marzo de 2018, para verificar las condiciones de riesgo del
sector, especificamente en el escarpe occidental donde se encuentra intervenido
antropogenicamente por un relleno, muro de contencion, invasion de la cafiada y un
parqueadero. El predio donde estd ubicada la Ferreteria la Casita en la parte
posterior se habilitd en la bodega, una zona de parqueo, que presenta un desnivel
aproximadamente de 5 metros, por encima de la cafiada. (...) la visita de inspeccion
ocular verifico que en las edificaciones no tiene deterioro, ni riesgo de colapsar por
su estructura y materiales de construccion. Por ofra parte, no se encontré
geomorfologicamente que se presenten, grietas, surcos o zonas de cércavas que
evidencien erosion alta o movimiento de masa, los predios estan en la zona escarpe
occidental, zona de malpaso y otros escarpes, zona con restriccion a la ocupacion en
la cual no se puede realizar ningun tipo de construccion” -fis.571 - 578 C.1 A-.

Permisos provisionales Nos. 0390-18, 0338-18, 0312-18, 0311-18, 0180-18, 01290-
17, 0249-18, 0248-18, 0257-18, 0250-18, 0284-18, 0215-18, 0303-18, 01251-17,
01279-17, 01280-17, 01283-17, 036-18, 088-18, 0106-18, 0147-18, 0148-18, 0168-
18, 01018-17, 01058-17, entre otros, mediante los cuales se concede a la Ferreteria
la Casita, licencia de transito cargue y descargue -fis.615-686 C.1 A-.

Acta del 28 de junio de 2013, de entrega del area cedida en la carrera 17 No 61-08
de Bucaramanga -fls.700-711 C.1 A-.

Visita de inspeccion ocular realizada el 5 de agosto de 2019 por un contratista del
Departamento Administrativo de Defensa del Espacio Publico, en la que se concluye:
“se realiza consulta de la carta catastral del sector para determinar si la via de
acceso a la finca el guacamayo, integra o no el globo de via espacio publico del
sector, estableciéndose que esta franja si hace parte del espacio publico de acuerdo
a dicha carta catastral y verificada en sitio mediante levantamiento en cinta
efectuado por el topégrafo (...) no se observé ocupacion irregular de vehiculos sobre
la misma por estacionamiento, se evidencia que dicha franja de via presenta la
debida sefializacion del caso y parte del cargue y descargue de materiales se
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efectua al interior del inmueble ubicado en la calle 61 # 16-46 y carrera 17 # 61-10/
22/26 esquina. En cuanto al estacionamiento de vehiculos pesados es competencia
de la Direccion de Tréansito y Transporte de Bucaramanga, realizar la revision de
dichos permisos” -fls.745-747 C. 1B-.

29. Informe de la inspeccion ocular practicada el 8 de octubre de 2019 por la Secretaria
de Planeacion Municipal de Bucaramanga, en el que se registraron las siguientes
observaciones: “se pudo verificar que en el predio de la Calle 61 No. 17-46 y Carrera
17 No. 61 - 10/24, matricula inmobiliaria No. 300-245135 y predial
010509330002000 funciona la Ferreteria la Casita y su sala de ventas. Igualmente
se pudo verificar que en el predio de la carrera 17 No. 61 — 21 de matricula
inmobiliaria No. 300-282602/ 300-67152 y Nos. prediales 010503790001000 y
010503790003000 donde en el afio 2017 funcionaba la sala de ventas, ahora
funciona la sede politica del candidato Fredy Anaya. Se pudo observar que al
momento de la visita el framo de la via de la carrera 17 ubicada entre los 2 predios
mencionados no se esta utilizando como zona de cargue y descargue de la
Ferreteria la Casita, ese sector forma parte del espacio publico” -fis.758-759 C. 1 B-.

30. Oficio 648-2019 librado el 6 de diciembre de 2019 por la Direccion de Transito y
Trasporte de Bucaramanga en el que se informa que en los 2 afios anteriores no se
encontraron quejas relacionadas con el cargue y descargue en la Calle 61, Carrera
17 y, ademés, el nimero total de comparendos impuestos entre el 2016 y el 2019

por mal estacionamiento vehicular que afecta la movilidad del sector -fls.769 - 770 C. 1
B-.

31. Oficio 3464 librado el 5 de diciembre de 2019 por la Secretaria de Planeacion
Municipal de Bucaramanga, a través del cual se informé en relacion con los predios
ubicados en la Carrera 17 con Calle 61 y Calle 61 con Carrera 17, que los mismos se
encuentran en una zona comercial y de servicios pesados -fls.771-772C. 1 B-.

o TESTIMONIALES e INTERROGATORIO no pudieron practicarse debido a la
inasistencia de los testigos y las partes -fls.817 C. 1 B-.

ALEGATOS DE CONCLUSION.
« FIDEL CAMARGO ZUNIGA -fis.821-823C. 1B -.

Por intermedio de su apoderado manifestd que, el representante legal de la entidad
accionada ha utilizado diferentes artilugios para apoderarse de una franja de terreno
que no le corresponde, arrebatar una servidumbre de paso y mentir sobre las franjas
que debi6 ceder al municipio. Indico que tampoco se han respetado los perfiles viales
dispuestos en la demarcacion 1341 de 1994, e insiste en que se cometieron varias
falsedades, ora que el Despacho err6 al no practicar la inspeccion judicial deprecada
oportunamente.
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Reitera que la mayor cantidad de informacién entregada por los funcionarios a los
que se les requirid no es veraz, como lo dilucidd el Tribunal Administrativo dentro del
proceso 2011-339 y refiere que la entidad demandada debe demoler el Hotel y parte
de la Ferreteria. Para concluir manifestd que, se presentaron otras acciones
populares por indebido otorgamiento de licencias de construccion y omision en la
recuperacion de espacios publicos.

e YESID FERNANDO CAMARGO NORIEGA y YULI YESENIA ARIAS AGUILAR -
fls.824-825 C.1 B-.

Manifestaron que no se demostré la vulneracion a los derechos colectivos que se
invocaron y que el actor popular solo busca el incentivo de Ley.

e LUIS ERNESTO RINCON VILLAMIZAR -fis 827 - 829 C.1 B-.

Por intermedio de su apoderado judicial manifestd haberse acreditado la invasion al
espacio publico por parte de la Ferreteria la Casita, en la actividad de cargue y
descargue que se desarrolla con vehiculos pesados y que dicha circunstancia genera
un peligro a las personas que habitan en la finca las guacamayas y que utilizan Ia
servidumbre de paso para movilizarse. Indicé que la accion popular persigue la
prevencion de un peligro presente y futuro, asi como que, al accionado se le deben
aplicar las consecuencias de su inasistencia a la practica del interrogatorio de parte.
Hizo referencia a una responsabilidad solidaria al permitir que vehiculos de terceros
sean utilizados para los suministros de materiales en la zona, “el accionado deberia
recibir en una bodega’. Finalmente, manifiesta que debe prevenirse la situacion
generada por la toma abusiva de la zona para las actividades de cargue y descargue.

3. CONSIDERACIONES
o DE LA ACCION POPULAR.

De acuerdo con los articulos 88 superior y 2, inciso 2 de la Ley 472 de 1998, las
acciones populares se ejercen para evitar el dafio contingente, hacer cesar el peligro, la
amenaza, vulneracion o agravio sobre los derechos e intereses colectivos consagrados
por la Constitucion y la ley, o para restituir las cosas a su estado anterior cuando fuere
posible. Se trata, segun lo dispuesto por el articulo 9 de la precitada ley, de acciones que
proceden contra toda accion u omisién de las autoridades publicas o particulares que
hayan violado 0 amenacen violar los derechos e intereses colectivos; por ende, a la luz
de lo establecido por los articulos 2 y 9 ejusdem, “la accién popular se ha calificado
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como un medio procesal de caracter preventivo, reparativo, correctivo o restitutorio,
dependiendo de las particularidades del caso™.

Su objeto, segun lo ha afrmado el Consejo de Estado, “no es otro que la tutela de
aquellos derechos que la Constitucion y la Ley han reconocido de manera indivisible y
global a la comunidad en cuanto cuerpo social titular de unos
intereses merecedores de proteccién, en tanto que presupuestos o condiciones
determinantes para el buen funcionamiento de la sociedad y la realizacion del orden
juridico, politico, econdmico y social justo que aspira implantar la Norma Fundamental.
Por lo tanto, al constituir un mecanismo procesal para garantizar la defensa y proteccion
de los derechos e intereses colectivos, la prosperidad de este medio de control depende
de que se retnan los siguientes supuestos sustanciales: a) Una accion u omision de la
parte demandada; b) un dafio contingente, peligro, amenaza, vulneracion o agravio de
derechos o intereses colectivos, distinto de aquél que proviene de todo riesgo normal
generado por la actividad humana en las condiciones actuales de nuestra sociedad, y ¢)
una relacion de causalidad entre la accién u omision y la sefialada afectacion de tales
derechos e intereses. Estos requisitos deben estar debidamente acreditados en el
proceso, como presupuesto para que sea declarada la vulneracion o amenaza del
derecho colectivo invocado’.

e DEL GOCE AL ESPACIO PUBLICO.

Para identificar el nicleo de este derecho colectivo, es importante tener en cuenta que
el articulo 5 de la ley 9 de 1989, define el espacio plblico como “el conjunto de
inmuebles publicos y los elementos arquitecténicos y naturales de los inmuebles
privados, destinados por su naturaleza, por su uso o afectacion, a la satisfaccion de
necesidades urbanas colectivas que transcienden, por tanto, los limites de los
intereses, individuales de los habitantes”.

Asi las cosas, en el inciso segundo de la misma norma se sefiald que; “constituyen el
espacio publico de la ciudad las areas requeridas para la circulacion, tanto peatonal
como vehicular, las areas para la recreacion pablica, activa o pasiva, para la sequridad
y tranquilidad ciudadana, las franjas de retiro de las edificaciones sobre las vias,
fuentes de agua, parques, plazas, zonas verdes y similares, las necesarias para la
instalacién y mantenimiento de los servicios publicos basicos, para la instalacion y uso
de los elementos constitutivos del amoblamiento urbano en todas sus expresiones,
para la preservacion de las obras de interés publico y de los elementos histéricos,
culturales, religiosos, recreativos y artisticos, para la conservacion y preservacion del
paisaje y los elementos naturales del entorno de la ciudad, los necesarios para la

4 Consejo De Estado Sala De Lo Contencioso Administrativo Seccién Primera Consejero ponente: OSWALDO GIRALDO
LoPez Bogotd, D.C., catorce (14) de septiembre de dos mit veinte (2020) Radicacion niumero: 73001-23-33-000-2015-
00627-01(AP) Actor: Daniel Geovany Neira Rios Demandado: Departamento Del Tolima Y Otros.

5 Ibidem.
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preservacion y conservacion de las playas marinas y fluviales, los terrenos de bajamar,
asi como de sus elementos vegetativos, arenas y corales y, en general , por todas las
zonas existentes o debidamente proyectadas en las que el interés colectivo sea
manifiesto_y conveniente y que constituyan, por consiguiente, zonas para el uso o el
disfrute colectivo”. (subrayado fuera del original).

o DEL CASO CONCRETO
ASPECTO PREVIO

De conformidad con la informacion registrada en el RUES, se tiene que la sociedad
Inversiones Ballesteros Rueda S.A.S. - En Liquidacion Judicial, Ferreteria la Casita,
cambio su denominacion social “al tipo de las sociedades por acciones simplificadas”,
Distribuciones Br S.A.S., Ferreteria Dislacasita; de manera que, si bien al iniciarse ésta
accion popular la entidad accionada no se encontraba inmersa en un proceso de
reorganizacion empresarial, que aun no terminaé, lo cierto es que al momento de
proferirse esta sentencia mantiene su personeria juridica por cuanto no se ha decretado
su liquidacion y en todo caso, con la matricula de Distribuciones Br S.A.S., se observa
que se trata de la persona juridica que ejerce su actividad economica, sin solucion de
continuidad, en el lugar donde se predica la vulneracion de los derechos colectivos en
esta accion popular.

Visto lo anterior, tenemos que en el presente caso los ejes centrales de la queja
constitucional que promovi6 el actor popular y que fuere coadyuvada por otros sujetos,
se contraen a dos factores de imputacién relacionados con la actividad de cargue y
descargue que desarrolla la Ferreteria la Casita, ahora Dislacasita, en la Calle 61 con
Carrera 17 de esta ciudad y la posible afectacion con ocasion de la misma, a un pozo
colector de aguas; amén de la construccion de un parqueadero para clientes en un
terreno que hace parte del Distrito de Manejo Integrado.

De manera que, la vulneracién que se alega en la presente accion popular se predicaria
de los derechos colectivos al espacio publico y los relacionados con el medio ambiente.

De antemano se tiene que, en lo relativo a los derechos colectivos de caracter ecoldgico,
nada se probé al interior del informativo, pues no obran medios de conviccion de la
autoridad ambiental, ni de la Fiscalia General de la Nacién que den cuenta de la
consumacion de conductas que implicaran un dafio ambiental o la puesta en peligro del
medio ambiente como consecuencia de las actuaciones u omisiones que hubiese podido
causar la Ferreteria la Casita. Por manera que, como “la procedencia de la accion
popular se sujeta a que, de los hechos de la demanda se pueda deducir siquiera

Bhitps://www.supersociedades.gov.co/audiencias/Lists/programacionaudiencias/DispForm.aspx?ID=9533&Source=https%3A
%2F %2Fwww%2E supersociedades%2Egov%2Eco%2F audiencias%2F Lists %2F programacionaudiencias%2F calendar%2Eas
px: 5 de octubre de 2022, se celebro audiencia de Reorganizacion, Resolucion de Objeciones - Confirmacién del Acuerdo
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sumariamente una amenaza a los derechos colectivos. {...) La obligacion de que la
accion se dirija contra persona natural o juridica o autoridad publica cuya actuacion u
omision se considere que amenaza o viola el interés colectivo, requisito este ultimo que
requiere que la accion u omisién sea probada por el actor, o que del acervo probatorio
obrante en el expediente el juez pueda deducir la vulneracion del o de los derechos
colectivos pues de lo contrario no puede ni podré dar orden alguna tendiente a proteger y
la normalizacion de una situacion que pueda ser protegida con la expedicion de la
sentencia producto de la accién popular”. -subrayado fuera del original-

Al respecto solo se tiene en el plenario el relato del actor popular y sus coadyuvantes, sin
que se haya demostrado la ciencia de sus dichos, siendo insuficiente la sola
manifestacion de la percepcion o pensamiento que tengan el promotor del amparo y los
intervinientes para demostrar la ocurrencia del dafio o del peligro. Para comprobarlo, se
requiere mas que conjeturas u opiniones de lo que se percibe a través de los sentidos.

Por el contrario, a falta de la prueba que determine la causa del dafio o peligro del medio
ambiente, en el Oficio Rad. 004492 librado el 8 de marzo de 2018 por el lider del
programa de gestion de la Secretaria del Interior de Bucaramanga, cuyo contenido se
presume auténtico por cuanto constituye un documento publicod -art 257 C.G.P.-, se
informd que ‘no se encontré geomorfoldgicamente que se presenten, grietas, surcos o
zZonas de carcavas que evidencien erosion alta o movimiento de masa, los predios estan
en la zona escarpe occidental, zona de malpaso y otros escarpes”; términos en los
cuales se entiende, que no hay ni dafio, ni peligro ambiental.

Ademas, si bien en dicho informe también se indico que la “zona cuenta con restriccion a
la ocupacion en la cual no se puede realizar ningun tipo de construccion” y que se
presenta “invasion de la cafiada y un desnivel aproximadamente de 5 metros, por encima
de la cafiada’, lo cierto es que nada de ello fue referido como causa de algin dafio, solo
como parte de la descripcidn del lugar en el que, se reitera, no “se encontré
geomorfologicamente que se presenten, grietas, surcos o zonas de céarcavas que
evidencien erosion alta o movimiento de masa. Luego, no se aportd ninguna prueba
técnica o cientifica, ni de otra indole que diera cuenta del dafio ambiental, ora ecoldgico y
su relacion de causalidad con las acciones u omisiones de la Ferreteria la Casita.

Y es que, lo unico que obra en el informativo es la denuncia que la CDMB interpuso en
contra del sefior FIDEL CAMARGO ZUNIGA -fis.866-868 C.1 B-, por delitos ambientales,
que si bien se precluyd -fis.844 - 846 C.1 B-, sirve de referente para asumir que la
autoridad ambiental no ha conceptuado, ni emitido ningtn pronunciamiento técnico, ni

7 Consejo De Estado Sala De Lo Contencioso Administrativo Seccion Primera Consejero ponente: MARCO ANTONIO VELILLA MORENO Bogota,
D.C. treinta (30) de junio de dos mil once {2011) Radicacion nimero: 50001-23-31-000-2004-00640-01(AP) Actor: Ivan Orlando Briceiio Y
Otro Demandado: Empresa Colombiana De Petroleos Ecopetrol Y Otro

8 Corte Constitucional, Sentencia C — 429 de 2003: “al haber sido elaborado con la intervencién de un funcionario pablico formalmente es
un documento publico y como tal se presume auténtico, es decir, cierto en cuanto a la persona que lo ha elaborado, manuscrito o firmado,
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cientifico con ocasion de la situacién que se ventila dentro del presente tramite
constitucional, en contra de la entidad accionada; sino que por el contrario, se
emprendieron acciones penales en contra del aludido coadyuvante en ésta.

Ahora bien, el hecho de que el predio en el que se dice que ocurre la violacion de los
derechos colectivos ambientales, se encuentre ubicado en una zona que hace parte del
Distrito de Manejo Integrado, por si solo, no tiene la suficiencia juridica para la
demostracion del dafio, ora el peligro del medio ambiente. Para ello, es requisito
indispensable que el actor popular o sus coadyuvantes, probaran siquiera sumariamente,
que existe un dafio ambiental®, ora ecolégico' y que éste fue causado por las acciones u
omisiones de la Ferreteria la Casita, sin las cuales la produccion del dafio o el peligro no
se hubiera consumado y ademas, que de dichas acciones u omisiones fuera previsible el
dafio ambiental en la forma en que ocurrid; nada de lo cual, esta determinado en el
presente proceso.

En suma, la posible afectacion a un pozo colector de aguas y la construccion de un
parqueadero para clientes en un terreno que hace parte de Distrito de Manejo Integrado,
no pasan de ser apreciaciones vertidas en los escritos allegados por el actor popular y
sus coadyuvantes, sin ningun respaldo probatorio; motivo por el cual, se negaré la accion
popular en lo que toca a una presunta vulneracion de derechos colectivos ambientales o
ecoldgicos.

Ahora bien, en cuanto al tema del espacio publico, de entrada, se impone precisar que el
debate gira en torno a la vulneracion de ese derecho colectivo y no sobre la naturaleza
juridica de los predios, ni la titularidad de los mismos o el otorgamiento de Escrituras
Publicas relacionadas con éstos, como de manera insistente lo pretende el sefior FIDEL
CAMARGO ZUNIGA a juzgar por los términos de su intervencion en la oportunidad en la
que se reanudo6 la Audiencia Especial de Pacto de Cumplimiento y en varios de sus
escritos; de manera que, es claro que esos temas son ajenos al objeto del presente
proceso.

mientras no se compruebe lo contrario mediante tacha de falsedad, y hace fe de su otorgamiento y de su fecha; y, en cuantfo a su
contenido es susceptible de ser desvirtuado en el proceso judicial respectivo’.

9 Consejo De Estado Sala De Lo Contencioso Administrativo Seccién Primera Consejero ponente: HERNANDO SANCHEZ SANCHEZ Bogotd,
D.C., veintiocho (28) de junio de dos mil diecinueve (2019) Radicacion numero: 52001-23-33-000-2018-00361-01(AP): “las alferaciones,
efectos nocivos o molestias causadas a los bienes materiales o de recursos, a la salud e integridad de la personas, asi como a las
condiciones minimas para el desarrollo y calidad de vida, y que pueden limitar el ejercicio de determinados derechos [vgr. derecho de
propiedad]". Se comprende, también, que el dafio ambiental es ‘toda agresion derivada de la actividad humana en el medio natural, que
causa como consecuencia la modificacion o alfteracion en los bienes y recursos disponibles, o efectos nocivos en la salud e integridad de
las personas’.

10 |bidem: “degradacion, deterioro o modificacién del medio natural causada como consecuencia de cualquier tipo de actividad, La nota -
distintiva de esta definicion se encuentra en que no esta referida a interés individual o humano alguno, sino que se enfoca hacia la tutela
del medio natural en su conjunto, como interés independiente de aquel”. Dicho dafio, para complementar su definicion, comprende la
“destruccién de especies, la degradacion de los recursos naturales (agua, aire, flora), la alteracion de las condiciones de los suelos, el
deterioro y la modificacion de los sistemas ambientales en la que se infegran”[...]
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Hecha la anterior precision, se tiene que al margen de que en la prolongacion de la
carrera 171" estemos en presencia de una via publica o privada en los términos de los
articulos 1y 2 de la Ley 769 de 2002, ese sector es un paso peatonal porque parte de la
calzada esta delimitada por marcas especiales, puestas por la autoridad de transito con
destino al cruce de peatones y que fueron instaladas atendiendo el Concepto técnico
emitido por la Direccion de Transito y Transporte de Bucaramanga el 26 de septiembre
de 2017, en el que se concluyo la necesidad de implementar e instalar unas sefiales de
transito, demarcacion de lineas amarillas discontinuas, mantenimiento de marcas
viales'2,

En efecto, asi se constata a partir del informe de visita de inspeccion ocular realizada el 5
de agosto de 2019 por un contratista del Departamento Administrativo de Defensa del
Espacio Publico, en el que se concluye que se evidencia que dicha franja de via presenta
la debida sefalizacion del caso’s; lo que también puede observarse en las miltiples
fotografias que obran al informativo, como la que a continuacién se inserta;

Asi las cosas, estando en presencia de un paso peatonal'é, resulta procedente analizar si
en relacion con el mismo se presenta alguna violacion al derecho colectivo del espacio
publico, ya que dicha zona constituye un paso requerido para la circulacion peatonal's;
con cuyo proposito es menester tener en cuenta que de conformidad con lo conceptuado
en el Oficio 3464 del 5 de diciembre de 2019, de la Secretaria de Planeaciéon Municipal
de Bucaramanga, los predios ubicados en la Carrera 17 con Calle 61 y Calle 61 con

1 Al respecto ver el Oficio 060, librado el 30 de abril de 2008 por el Departamento Administrativo de Defensa del Espacio Publico de
Bucaramanga, en el que se manifesté que “sobre la calle 61, costado sur de la carrera 17, existe la continuidad de la carrera 17 pero no
tiene definido hasta donde remata el espacio publico y el espacio privado de dicha via. Esta via sobre el sector remata en un parqueadero.
Sobre la carrera 17 al frente de la ferreteria al dia, se construy6 una caseta {(...) no es claro si esté construida sobre espacio piblico o
espacio privado”. fl. 293 C.1.-

125,357 -~ 368 C1. A

13fl5.745-747 C. 1B

14 Lo que ademas se predica por el hecho de que en la Copia auténtica de la Escritura Piblica No. 6113 de fecha 13 de agosto del afio
2013, de la Notaria Séptima de Bucaramanga, se indica que por el costado NORTE el predio ubicado en la carrera 17 con calle 61 linda
con una servidumbre, que ambas partes han reconocido como de paso.

15 Articulo 5 de la Ley 9 de 1989: “constituyen el espacio publico de la ciudad las éreas requeridas para la circulacion, tanto peatonal como
vehicular'.
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Carrera 17, se encuentran en una zona comercial y de servicios pesados; de ahi que la
localizacion urbanistica de la Ferreteria la Casita le permita ejercer su actividad
comercial relacionada con los temas de la construccion y de ferreteria.

En ese orden, es propio de esa actividad comercial el cargue y descargue de materiales
que se imputa como hecho causal de la vulneracién al derecho colectivo del espacio
publico y que si bien pudiera asumirse que el desarrollo de esa actividad estuviese
generando alguna circunstancia dafiosa o peligrosa para los peatones, como se tiene a
partir del requerimiento de adecuacion urbanistica del 29 de septiembre de 2016, hecho
por el Departamento Administrativo de Defensa del Espacio Publico para que la
Ferreteria la Casita retrocediera sobre la Calle 61 y quedara el paramento de 4.5 metros
del sardinel sur, de la calzada sur y retroceder sobre la Carrera 17 lo exigido’s,
precisamente como una medida para mitigar la situacion que se generaba con el cargue
y descargue de materiales; es esa entonces una circunstancia que se encuentra
superada conforme a las pruebas que obran al informativo.

Y aunque a partir del concepto rendido por la Sociedad Colombiana de Arquitectos de
Santander desde el 14 de noviembre de 2008, la zona de cargue y descargue “hace
posible el acceso facil y la cémoda circulacion??, el perfil vial para la hora de ahora fue
modificado para mejorar la circulacion peatonal; aunado a lo cual, en relacion con la
actividad de cargue y descargue, a partir del informe de inspeccion ocular rendido el 8 de
octubre de 2019 por la Secretaria de Planeacion Municipal de Bucaramanga'® y de la
visita de inspeccion ocular del 5 de agosto de 2019 realizada por un contratista del
Departamento Administrativo de Defensa del Espacio Publico, se establece que “los 2
predios mencionados no se estéan utilizando como zona de cargue y descargue de la
Ferreteria la Casita” y que ‘parte del cargue y descargue de materiales se efectia al
interior del inmueble ubicado en la calle 61 # 16-46 y carrera 17 # 61-10/ 22/26 esquina’.

Fluye entonces, que el desarrollo de la actividad de cargue y descargue que fue
sefialada como causa determinante de la vulneracién del derecho colectivo al espacio
publico, ya no se ejerce en ese sector vial, asi como que, dichas labores tienen lugar en
horarios nocturnos como se desprende de las distintas licencias -fls. 108, 110, 114, 116, 117,
120, 121, 124, 126, 128, C.1 y fis. 615 - 686 C.1 A- que se le han concedido a la Ferreteria la
Casita con dicho propésito. Y es que, ademas de las adecuaciones, destinacion de sitios
diferentes para el cargue y descargue e implementacion de estas actividades en horarios
nocturnos para cesar la afectacion que con la misma pudiera ocasionarse a los
peatones; la Ferreteria la Casita también asumi6 la construccién de andenes’®,
sefializacion, adecuacion de parqueaderos e implementacion de paleteros -fis.690 C.1 A -.

161,561 C.1 A

7Fls.313-318 C.1A

18 F|5.758-759 C. 1 B

19 Hecho que fue aceptado por ambas partes en la reanudacion de la audiencia de pacto de cumplimiento, solo que la parte
accionante manifesté que tal construccién no era suficiente, sin que allegara prueba de su dicho.
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Estas acciones que se han emprendido por parte de la entidad accionada y de la
autoridad de transito, significan que desde el momento en que se interpuso la presente
accion popular, en el curso de la misma, ha cesado la vulneracion al derecho colectivo al
espacio publico, tal y como puede colegirse a partir de lo informado por la Direccidn de
Transito y Trasporte de Bucaramanga mediante Oficio 648-2019 del 6 de diciembre de
2019, a voces del cual no existieron en los 2 afios anteriores quejas relacionadas con la
actividad de cargue y descargue en la calle 61, carrera 17.

Por manera que puede concluirse que con el transcurrir del tiempo desde que se
iniciaron las gestiones en procura de cesar la vulneracion al derecho colectivo del
espacio publico, no se han presentado reclamos de los transetntes del sector y en lo que
toca con las personas residentes en la finca la Guacamaya, quienes principalmente
transitan por el mismo, se tiene que, ninguno de ellos ha presentado acciones judiciales
para deprecar la proteccion de un derecho colectivo relacionado con la movilidad
peatonal, ni siquiera con ocasidn de la legalizacion de ese asentamiento -fls.438 C.1 A.-

Asi las cosas, en casos semejantes en los que la actividad de cargue y descargue que
se imputa como vulneradora de derechos colectivos, cesa; el Consejo de Estado se ha
manifestado en los siguientes términos:

“Que la Secretaria de Tréansito y Transporte, mediante oficio No. ST-07 -03- 4122-03 permiti6 Ia
implementacion de una zona de cargue y descargue para el Edificio Torre Colpatria, ubicada en
la bahia adyacente a la construccion, a solicitud de la Administracion del Edificio (FI. 277). Esta
autorizacion permite el uso temporal del espacio publico con el tnico propésito de cargar y
descargar mercancias, dentro de los horarios que la Secretaria de Transito y Transporte haya
determinado. EI material probatorio obrante en el proceso demuestra que, si bien para la fecha
en que se notificé la demanda existia una ocupacion del espacio publico por parte de
vehiculos, dicha ocupacion desparecio en el curso del proceso, por lo que, en este momento, la
accion popular carece de objeto. En efecto, la cesacion de la amenaza o vulneracion del
derecho colectivo se origina en la desaparicion de los hechos y circunstancias que motivaron la
interposicion de la accion popular; por consiguiente, cuando aquéllos dejan de existir,
desaparece también la causa de ésta ultima y, por lo tanto, la providencia que la decide debera
tener en cuenta tal situacion. La Sala considera que, teniendo en cuenta la finalidad prevista en
el articulo 2 de la Ley 472 de 1998, las acciones populares no estan llamadas a prosperar, si la
circunstancia que vulnera o amenaza el derecho o interés colectivo cuya proteccion se
persigue, ha cesado. Lo anterior se explica, si se tiene en cuenta que, el hecho de que la
vulneracion o amenaza del derecho colectivo haya desaparecido, implica que el objeto
perseguido con el ejercicio de la accion desaparecié con ellas y, en esas circunstancias, un
fallo favorable a las pretensiones resulta inocuo. En otras oportunidades, ésta Corporacion ha
denegado las pretensiones de la accion popular por la inexistencia de vulneracién o amenaza
del derecho o interés colectivo. Para ésta Sala, la cesacion de la vulneracion, produce los
mismos efectos que la inexistencia de la misma en relacidn con la sentencia que decide de
fondo, es decir que, tanto aquélla como ésta, originan una sentencia desfavorable a las
pretensiones de la demanda, pues, como ya se dijo, la sentencia favorable no tendria sentido ni
cumpliria ninguna finalidad en éstos casos (...) Estas circunstancias ponen de presente que la
vulneracion de los derechos colectivos ceso, despareciendo asi la razén que justifica su
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proteccion judicial, motivo por el cual, no existen fundamentos juridicos para acceder a las
pretensiones de la demanda"?.

Ahora bien, en cuanto a la perturbacion del espacio publico con el establecimiento
irregular de todo tipo de vehiculos -f1.353-356 C.1 A- en el sector a que viene haciéndose
referencia, evidenciada en la visita técnica adelantada por el Departamento
Administrativo de Defensa del Espacio Publico y la cual se contrae su informe del 28 de
septiembre de 2017; ello se presenta por el uso de este globo de via por la facilidad que
este tramo de la via representa al momento de realizar compras en los establecimientos
de comercio cercanos al sector y, se confirma con el nimero de comparendo impuestos
entre el aflo 2016 y el 2019, para un total de 115. La anterior sin embargo, no es una
situacion atribuible exclusivamente a la concurrencia de publico a las instalaciones de la
Ferreteria la Casita, concretamente al parqueadero y la bodega?! que existen en las
mismas, sobre cuya adecuacion, dicho sea de paso, conceptuaron las autoridades
municipales? y puede observase en la siguiente imagen:

Con todo, el tema de trafico vehicular es un asunto de competencia de la autoridad de
transito, tal como lo manifiesta el Consejo de Estado en providencia que, en lo
pertinente, se transcribe a continuacion; autoridad a la cual, sin embargo, no puede la
jurisdiccion ordinaria imponerle carga alguna en dicho sentido por ésta via, ya que su
vinculacién al presente tramite se dispuso como entidad administrativa encargada de
proteger el derecho o interés colectivo afectado, segun lo dispuesto en el inciso final del
articulo 21 de la Ley 472 de 1998, mas no como accionada; pues la demanda no se

20 Consejo De Estado Sala De Lo Contencioso Administrativo Seccién Tercera Consejero ponente: AUER EDUARDO HERNANDEZ ENRIQUEZ
Bogota, D.C., veintisiete (27) de enero de dos mil cinco (2.005) Radicacion nimero: 25000-23-15-000-2003-01755-01(AP) Actor: Jairo
Rojas Castro Demandado: Alcaldia Mayor De Bogota Y Otros Referencia: Accion Popular.

2 Como se sefialara en el Concepto técnico de la Sociedad colombiana de Arquitectos de Santander del afio 2008.

22 Ver informe rendido por el Departamento Administrativo De Defensa Del Espacio Pablico de fecha, 29 de septiembre de 2016- fls. 558-
559 C.1A--
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dirigié en su contra y haberlo sido, el conocimiento de la misma le habria correspondido
a la Jurisdiccion de lo Contencioso administrativo-:

“si bien el a quo para decidir afirmé que la utilizacién de las vias propias por parte de los
vehiculos de EPSA afecta los derechos colectivos y pone en riesgo a la comunidad, lo cierto
del caso es que la respectiva orden de reglamentar el transito de vehiculos pesados al interior
del municipio se impuso fue al ente territorial y no a la recurrente, de donde deviene que dicha
empresa no esta legitimada para cuestionarla. (...) para la Sala no es de recibo la orden dada
por el a quo en el sentido que la accionada EPSA ESP deba presentar una propuesta para
minimizar el impacto por la utilizacion de la malla vial con tréfico industrial en el trayecto Ibagué
— Rovira y, por el contrario, deben ser las autoridades de transito quienes establezcan las
reglas para permitir dicho uso asi como adoptar los mecanismos para ejercer el control sobre
los particulares respecto del cumplimiento de las normas de transito (...) la Sala estima que es
necesario modificar la orden dada por ela quoy en su lugar se dispondra que las
autoridades de transito en lo de su competencia, exijan a la Empresa de Energia del
Pacifico S.A. E.S.P. EPSA E.S.P. el estricto cumplimiento de las normas para evitar el dafio
a las vias publicas, y en caso de incumplimiento, adelanten las acciones administrativas,
civiles y de policia a que haya lugar para imponer las sanciones que correspondan y hacer
efectivas las responsabilidades por los dafios que causen, si hay lugar a ello"23,

Asi las cosas, se negara la pretension constitucional dirigida al amparo del derecho
colectivo al goce del espacio publico, por carencia actual de objeto y no se impondra
condena en costas, por cuanto no se causaron.

Ahora bien, en cuanto a las imprecisiones que en materia de areas, informacion
catastral, metraje en general, nomenclatura, datos urbanisticos, ubicacion de los barrios
y demas aspectos métricos y geo-territoriales en que refiere el coadyuvante FIDEL
CAMARGO ZUNIGA que incurrieron las autoridades al rendir informes y en general en
documentos emanados de éstas que fueron allegados al presente tramite; téngase en
cuenta que no es esta la via procesal, ni la jurisdiccion que deba conocer del tramite que
habria de adelantarse en relacién con los mismos para desvirtuar la presuncion de
legalidad y de autenticidad que los cobija y de ahi que no pueda restérsele valor
probatorio, pues no basta al efecto la sola manifestacion hecha en dicho sentido por el
aludido coadyuvante, quien dicho sea de paso, no los tacho de falsos.

En conclusidn, lo que acontecié en este proceso fue una cesacion sobrevenida de la
vulneracion al derecho al espacio publico alegada, que no puede desconocerse por la
posible y eventual disparidad de datos que refiere el sefior CAMARGO ZUNIGA.

Finalmente, no sobra advertir que los temas que de forma genuina aquejan al sefior
FIDEL CAMARGO ZUNIGA tienen toda su génesis en aspectos de medianeria y
linderos, como lo sefiald el Tribunal Contencioso Administrativo de Santander,

2 Consejo De Estado Sala De Lo Contencioso Administrativo Seccion Primera Consejero ponente: OSWALDO GIRALDO LOPEZ Bogota,
D.C., catorce (14) de septiembre de dos mil veinte (2020) Radicacion numero: 73001-23-33-000-2015-00627-01(AP) Actor: Daniel
Geovany Neira Rios Demandado: Departamento de! Tolima y Otros
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Subseccion de Descongestion, en la sentencia de segunda instancia proferida el 28 de
septiembre de 2015 dentro del expediente Rad. No. 2011 - 339 — 01 y, que estan
relacionados con las vicisitudes que se alegan frente al acta de entrega del rea cedida
en la Carrera 17 No 61-08 de Bucaramanga, del 28 de junio de 2013 ; asi como con los
aspectos relativos a la Licencia de Construccion 1309 de 1994 y la Demarcacion 1341 de
1994, que fueron otorgadas a la Ferreteria la Casita y respecto de los cuales, indica
aquel que fueron utilizados por la entidad accionada para avanzar terrenos que no le
pertenecen; pero que dada su naturaleza, resultan asuntos totalmente ajenos al presente
proceso y cuya resolucion debe intentarse a través de las vias ordinarias regladas para
zanjar temas de intereses particulares o dado el caso, mediante los medios de control
ante el contencioso administrativo.

Sin mas consideraciones, el JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BUCARAMANGA, administrando justicia en nombre de la“repiblica de Colombia y por
autoridad de la ley,

‘ RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR las pretensiones de la demanda de la accion popular interpuesta por
LUIS ERNESTO RINCON VILLAMIZAR, en contra de la SOCIEDAD INVERSIONES
BALLESTEROS RUEDA S.A.S. - FERRETERIA LA CASITA, por la presunta vulneracion de los
derechos colectivos derivados del ambiente o ecoldgicos; por las razones expuestas en
la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: NEGAR las pretensiones de la demanda de la accidn popular interpuesta
por LUIS ERNESTO RINCON VILLAMIZAR, en contra de la SOCIEDAD INVERSIONES
BALLESTEROS RUEDA S.A.S. - FERRETERIA LA CASITA, por la presunta vulneracion del
derecho colectivo al espacio publico, por carencia actual de objeto; por lo motivado sobre
el particular en precedencia.

TERCERO: REMITASE a la Defensoria del Pueblo copia de la demanda, del auto
admisorio de la misma y del fallo de primera instancia, para que sean incluidas en el
registro publico centralizado de las acciones populares previsto en el articulo 80 de la
Ley 472 de 1998.

CUARTO: SIN CONDENA en costas por cuanto no se causaron.

COPIESE, NOTIFIQUESE y CUMPLASE

SOLLY CLARENA CASTILLA DE PALACIO
JUEZ
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__________________________________________________________________________________

NOTIFICACION POR ESTADO

ee——

EEI anterior auto se notifica a las partes ené
i estado No. 132 Fecha 19 de octubre de 2022. i

: Secretaria,

ERIKA LILIANA PADILLA ARIZA
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Radicacion: 2020-00025-00

Proceso: EJECUTIVO
Demandante: ITAU CORPBANCA COLOMBIA S.A.
Demandado: JAIR ALBERTO SUAREZ ACEVEDO

Al Despacho con atento informe que el pasado 17 de septiembre, se incluyd el presente
proceso en el Registro Nacional de Personas Emplazadas.

Bucaramanpga, 18 de octubre de 2022.

ERIKA LILIANA PADitLA ARIZA
Secretaria

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Bucaramanga, dieciocho (18) de octubre de dos mil veintidds (2022)

Vista la constancia secretarial que antecede y con el fin de continuar
el trdmite del proceso, se procederd a nombrar curador ad-litem del
demandado JAIR ALBERTO SUAREZ ACEVEDO, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 7° del articulo 48 del C.G.P.; lo anterior,
teniendo en cuenta que se realizd su inclusidon en el Registro Nacional
de Personas Emplazadas y que el término se encuentra concluido.

Por lo anterior, el Juzgado RESUELVE:

NOMBRAR curador ad-litem del demandado JAIR ALBERTO SUAREZ
ACEVEDO al abogado:

ALEXANDER FABIAN

carrera 38 # 48-17 de Bucaramanga
BLANCO LUNA

abogadofabianblanco@gmail.com | 302-8313536

El designado desempenard el cargo en forma gratuita como defensor
de oficio, con la advertencia de que el nombramiento o es de forzosa
aceptacion, salvo que acredite estar actuando en dicha calidad en
mds de cinco (5) procesos. En consecuencia, deberd concurrir
inmediatamente a asumir el cargo, so pena de las sanciones
disciplinarias a que hubiere lugar, para lo cual se compulsardn copias
a la autoridad competente.

Por secretaria del Despacho librese el telegrama respectivo.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SOLLY CLARENA CASTILLA DE PALACIO
‘ Jueza



..................................................................................

NOTIFICACION POR ESTADO

gEI anterior auto se noftifica a las partes ené
 estado No. 2 _ Fecha 19 de octubre de 2022. |

' Secretariq,

ERIKA LILIANA PADILLA ARIZA

__________________________________________________________________________________
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Al despacho de la sefiora Juez, para lo que en derecho corresponde. Bucaramanga, 18 de
octubre de 2022.

ERIKA LILIA LA ARIZA
Secretaria
Radicacién :68001-31-03-002-2021-00084-00
Proceso : Verbal
Providencia : Auto se abstiene de dar tramite al recurso
Demandante  : HENRY ROMERO DURAN
Demandado : FRANCISCO CALA LEON ‘

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Bucaramanga, dieciocho de octubre de dos mil veintidés

Mediante memorial radicado el pasado catorce (14) de octubre, el demandado
manifesto6 interponer recurso de reposicion y en subsidio el de apelacién, contra el
auto a través del cual se aprobé la liquidacién de costas, argumentando al efecto que
no ha podido tener acceso al expediente, pese a haberlo solicitado.

Para RESOLVER se considera:

Téngase en cuenta que cuando se recurre una providencia judicial por via de
reposicion, ora de alzada, ello “no significa hacer formulaciones genéricas o
panordmicas”l, por el contrario el recurrente debe explicar clara y coherentemente las
causas por las cuales debe corregirse la decision; ello implica sustentar y manifestar
las razones facticas, probatorias y juridicas de discrepancia con la decisién
impugnada, se trata de demostrar los desaciertos de la providencia para examinarla,
es hacer explicitos los argumentos de disentimiento y de confutacién, denunciando las
equivocaciones en que incurrié el Juez2.

Lo anterior para significar, que en el presente asunto no se propuso ningin argumento
tendiente a sefialar dénde estuvo el error en la decision y que debiera ser corregido
por via del recurso de reposicion; por el contrario, lo que el memorialista pretende es
simplemente poner de presente que no ha podido acceder al expediente; en relacion
con lo cual se advierte, que el dia 14 de octubre de 2022 se le remitio el link de acceso
al sitio en donde se encuentra cargado el expediente, a la direccién electrénica
franciscocalaleon@gmail.com, sin que se haya recibido a vuelta de correo el rechazo
del mismo; no obstante, se ordenara que por Secretaria se realice dicho envio
nuevamente.

Por lo anterior, el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Bucaramanga
RESUELVE
PRIMERO: ABSTENERSE de darle tramite al recurso de reposicién, y en subsidio el de

apelacion, interpuestos por el demandado en contra del auto del pasado 12 de
octubre, mediante el cual se aprob¢ la liquidacion de costas realizada por secretaria.

1 Sentencias C-365 de 1994; C-165 1999, y SC10223-2014.
25C10223-2014
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SEGUNDO: Por secretaria del Despacho procédase nuevamente a remitir el link de
acceso al expediente del presente proceso, al correo franciscocalaleon@gmail.com.

NOTIFiQUESE y CUMPLASE

SOLLY CLARENA CASTILLA DE PA?AQCIO
JUEZ

re— —
_—

" NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes en
estado No. 133 .

Bucaramanga, 19 de octubre de 2022.

Erika Liliana Padilla Ariza
Secretaria
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Al despacho de la sefiora Juez a fin de resolver sobre la medida cautelar. Bucaramanga, 18 de
octubre de 2022.

ER LILIANA P ARIZA
Secretaria
Radicacion :68001-31-03-002-2022-00121-00
Proceso : Ejecutivo.
Providencia :Medidas
Demandante :PANELES ESTRUCTURALES S.A.S.
Demandado : CONSORCIO MORA, MORAS INGENIEROS S.AS., ]IM INGENIEROS S.AS. y
JORGE IVAN MORA RESTREPQ

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Bucaramanga, dieciocho de octubre de dos mil veintidés

Solicita la apoderada de la parte actora, ordenarles a los demandados proceder a
entregarle a la entidad ejecutante el equipo -que relacioné en una tabla anexa a la solicitud-
que se encuentra en su poder con ocasion del servicio de alquiler que les presté y con
cuya contraprestacién incumplieron y, a cuyo pago se contrae el objeto del presente
tramite.

En el mismo escrito solicita dar respuesta al oficio del 18 de agosto de 2022 allegado
por el Banco de Occidente, en respuesta a la medida cautelar comunicada a dicha
entidad, indicando no tomar nota de la misma por no haberse recibido la solicitud del
correo institucional; agrega el respecto que los oficios librados con destino a
BANCOLOMBIA y al banco de BOGOTA, sean remitidos directamente por este Juzgado.

De otra parte, eleva solicitud de medidas cautelares.
Para RESOLVER se considera:

Se accedera a la solicitud de medidas cautelares, dado que las mismas resultan
procedentes a voces del articulo 599 del C.G.P.; asi mismo se accedera al envio de los
oficios de medidas librados con destino a las entidades financieras.

No corre las misma suerte la solicitud de ordenar la entrega de maquinaria, por
resultar ello absolutamente ajeno al objeto del proceso ejecutivo que aqui se adelanta,
contraido exclusivamente al pago de las obligaciones respecto de las cuales se libré la
orden de apremio; para cuya materializacion es procedente el decreto de medidas
cautelares sobre bienes de propiedad de la parte demandada, siendo incluso que la
maquinaria cuya orden de entrega se pretende, segiin lo informa la peticionaria, le
pertenece a la parte ejecutante.

Por lo anterior, el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Bucaramanga

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR EL EMBARGO Y SECUESTRO de las acciones que tiene el
demandado JORGE IVAN MORA RESTREPO en la sociedad INVERSIONES ACTIVAS MR
S.A.S,, identificada con el Nit. No. 900273214-5.
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Elaborese el oficio dirigido al gerente de dicha sociedad, advirtiéndole que el embargo
se extiende a los dividendos, utilidades, intereses y demdas beneficios que le
correspondan al derecho embargado; con los cuales debera constituirse certificado de

depdsito a ordenes del juzgado, so pena de hacerse responsable de dichos valores -
parrafo 3 numeral 6 articulo 593 C.G.P.-

SEGUNDO: DECRETAR EL EMBARGO Y SECUESTRO de las acciones que tiene el
demandado JORGE IVAN MORA RESTREPO en la sociedad MORAS INGENIEROS S AS.,
sigla JIM INGENIEROS S.A.S., identificada con el Nit. No. 900343072-7

Elabérese el oficio dirigido al gerente de la sociedad, advirtiéndole que el embargo se
extiende a los dividendos, utilidades, intereses y demas beneficios que Ile
correspondan al derecho embargado; con los cuales debera constituirse certificado de

deposito a érdenes del juzgado, so pena de hacerse responsable de dichos valores -
parrafo 3 numeral 6 articulo 593 C.G.P.-

TERCERO: DECRETAR EL EMBARGO Y RETENCION de la quinta parte de lo que
exceda del salario minimo mensual legal vigente que devenga o llegare a devengar, el
sefior JORGE IVAN MORA RESTREPO, identificado con la C.C .No. 70.085.569, como
empleado de la sociedad INVERSIONES ACTIVAS MR S.A.S.

Elaborese el oficio dirigido al pagador de la sociedad, advirtiéndole que debera
retener la proporcion determinada por la Ley y constituir certificado de depésito, de
lo contrario respondera por dichos valores -numeral 9 articulo 593 C.G.P.-

CUARTO: DECRETAR EL EMBARGO Y RETENCION de la quinta parte de lo que
exceda del salario minimo mensual legal vigente que devenga o llegare a devengar, el
sefior JORGE IVAN MORA RESTREPO identificado con la C.C. No. 70.085.569, como
empleado de la sociedad MORAS INGENIEROS S.A.S., sigla JIM INGENIEROS S.A.S.

Elabérese el oficio dirigido al pagador de la sociedad, advirtiéndole que debera
retener la proporcién determinada por la Ley y constituir certificado de depésito, de
lo contrario responderé por dichos valores -numeral 9 articulo 593 C.G.P.-

QUINTO: DECRETAR EL EMBARGO Y POSTERIOR SECUESTRO de los siguientes
bienes de propiedad de la sociedad demandada MORAS INGENIEROS S.A.S:

- MINIEXCAVADORA, marca KOBELCO, linea SK35SR-6, tarjeta de registro
36439, registrado en la Secretaria de Transito y Transporte de Envigado
(Antioquia).

- MINIEXCAVADORA, marca SUMIMOTO, modelo 2009, linea SH120-5, tarjeta
de registro 31707, registrado en la Secretaria de Transito y Transporte de
Envigado (Antioquia).

- CAMIONETA marca JBC linea JBC 1030 de placa SMV648, registrada en la
Secretaria de Transito y Transporte de Medellin.

Elabdrese el oficio a la entidad de registro, advirtiéndole que ya sea que se inscriba el
embargo o no, deberd expedir un certificado sobre la situacién juridica del bien y
remitirlo al juzgado directamente. -numeral 1 articulo 593 C.G.P.-
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SEXTO: DECRETAR el embargo del remanente y de los bienes que por cualquier
causa se llegaren a desembargar y el del remanente del producto de los embargados
dentro del proceso de jurisdiccién coactiva por impuesto de industria y comercio, que
adelanta el Municipio de Medellin en contra de JORGE IVAN MORA RESTREPQ,
identificado con la C.C. No. 70.085.569.

Elaborese el oficio a la Secretaria de Hacienda del Municipio de Medellin.

SEPTIMO: Por secretaria y del correo institucional del Despacho, remitase el oficio
‘que comunica las medidas cautelares decretadas en auto del 14 de julio de 2022, al
BANCO DE OCCIDENTE, BANCO DE BOGOTA y BANCOLOMBIA.

NOTIFiQUESE y CUMPLASE.

go s .

SOLLY CLARENA CASTILLA DE PALACIO
JUEZ

—
ve—

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes en
estado No. 133

Bucaramanga, 19 de octubye de 2022.

Secretaria
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Al despacho de la sefiora Juez a fin de resolver sobre la admisibilidad de la demanda.
Bucaramanga, 18 de octubre de 2022.

Erika Liliana Padilla Ariza
Secretaria.
Radicacion: 68001-31-03-002-2022-000239-00
Proceso: Divisorio
Providencia: Rechazo
Demandante: JUAN DE DIOS SERRANO GIRALDO
Demandados: MARGARITA SANCHEZ FLOREZ heredera determinada de ALIRIO SERRANO
' GIRALDO y los herederos indeterminados.

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Bucaramanga, dieciocho de octubre de dos mil veintidés

La demanda se declaré inadmisible por las razones expuestas en el auto del pasado
cuatro (4) de octubre, concediéndole a la parte actora un término de cinco (5) dias
para que la subsanara; teniendo en cuenta que el término vencié y la subsanacién no
se produjo y que, en su lugar, se elevd solicitud de retiro, el Juzgado de conformidad
con lo establecido en el art. 90 del C6digo General del Proceso,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda impetrada, mediante apoderada judicial, por
JUAN DE DIOS SERRANO GIRALDO en contra de los herederos indeterminados de
ALIRIO SERRANO GIRALDO y los determinados, a saber, MARGARITA SANCHEZ
FLOREZ; por lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: NO HAY LUGAR a la entrega de los anexos de la demanda a la parte actora,
por tratarse de un proceso digital y de que estos se encuentran en su poder.

TERCERO: En firme el presente auto, ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE ;

SOLLY CLARENA CASTILLA DE PALACIO
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes en|
estado No. 433

Bucaramanga, 19 de octubre de 2022

Erika Liliana Paditla Ariza
Secretaria
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