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ASUNTO - RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION NUMERAL TERCERO
AUTO DE FECHA 13 DE MAYO DEL 2020 PRCFERIDO POR EL JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL
CIRCUITO DE BUCARAMANGA. ( APELACION PARCIAL )

HECTOR SARMIENTO ACELAS, identificado con la cedula de ciudadania nimero 91.101.910 de
Socorro, portador de la tarjeta profesional 125.804 C.S. de la J., actuando en calidad de apederado
judicial del sefior ROBERTO BERLAMINO POVEDA, per medio del presente escrito presento Recurso
de reposicién y en subsidio el de Apelacién parcial contra el auto de fecha 13 de mayo del 2020, y
que fuera nofificado en el Estado del diez de Julio del afio 2020, dentro del proceso de
Reorganizacion que cursa en el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Bucaramanga, radicado nimero
68001310300220170031800, EN LO QUE RESPECTA (nicamente al numeral tercero del referido
auto que rechazé de plano la nulidad invocada con base en Io siguiente:

E! suscrito apoderado no esta de acuerdo con la decision fomada por el despacho en rechazar de
pano la nulidad invocada, En primer lugar por que conforme se acoto en la providencia recurrida y al
haber dejado sin efecto el numeral primero del auto del doce de noviembre del 2019, que habia
dispueste estarse a lo dispuesto en idéntico asunto en providencia del 29 de mayo del 2019, ha debido
por ser una causal taxativa por mi propuesta de nufidad de las enlistadas en el Art 133 numeral 4 del
C.G.P, haber hecho un pronunciamiento de fondo ¥ no rechazarla de plano, pues la norma referida al
tema de nulidades ART 135 parte final o inciso final que contempla que dnicamente el Juez
rechazara de plano la solicitud de nulidad que se funde en causal distinta de las determinadas
en éste capitulo o en hechos que debieron alegarse como excepciones previas, o la que se
proponga después de saneada o por quien carezca de legitimacion. Situacion que no ocurre en
la nulidad planteada por el suscrito, que esta precisamente contemplada dentro de las causales
taxativas que la norma enlista para que se tome pronunciamiento pleno y de fondo y no como en forma
olimpica se hizo de rechazarla de plano, pues considero que el aquo errd al proceder a rechazaria de
plano sin ahondar y decidir en derecho como ha debido hacerlo.

Con respecto al tema de nulidad vale acotar, que el articulo 133 del C.G.P., dispone lo
siguiente:

“El proceso es nulo, en todo 0 en parte, solamente en los siguientes casos: 1. Cuando el Juez
actie en el proceso después de declarar la falta de Jurisdiccion o de competencia. 2. Cuando
el juez procede contra providencia ejecutoriada del superior, revive un proceso legalmente
concluido o pretermite integramente la respectiva instancia. 3. Cuando se adelanta después
de ocurrida cualquiera de las causales legales de interrupcion o de suspension, o si, en estos
casos, se reanuda antes de la oportunidad debida. 4. Cuando es indebida la representacion de
alguna de las partes, o cuando quien actiia como su apoderado judicial carece integramente
de poder. 5. Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o practicar pruebas,
o cuando se omite la préctica de una prueba que de acuerdo con la ley sea obligatoria. 6.
Cuando se omita la oportunidad para alegar de conclusion o para sustentar un recurso o
descorrer su traslado. 7. Cuando la sentencia se profiera por un juez distinto del que escucho
los alegatos de conclusién o la sustentacion del recurso de apelacion. 8. Cuando no se practica




en legal forma la notificacion del auto admisorio de la demanda a personas determinadas, o
el emplazamiento de las demas personas aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas
como partes, o de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando
la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Pablico o a cualquier otra
persona o entidad que de acuerdo con la ley debi6 ser citado. Cuando en el curso del proceso
se advierta que se ha dejado de notificar una providencia distinta del auto admisorio de la
demanda o del mandamiento de pago, el defecto se corregira practicando la notificacién
omitida, pero sera nula la actuacion posterior que dependa de dicha providencia, salvo que
se haya saneado en la forma establecida en este codigo.” Asi mismo, el articulo 135 ibidem,
prevé lo relativo a los requisitos para alegar las nulidades asi:

“La parte que alegue una nulidad debera tener legitimacién para proponerla, expresar la
causal invocada v los hechos en que se fundamenta, y aportar o solicitar las pruebas que
pretenda hacer valer.

No podré alegar la nulidad quien haya dado lugar al hecho que la origina, ni quien omiti6
alegarla como excepcién previa si tuvo oportunidad para hacerlo, ni quien después de
ocurrida la causal haya actuado en el proceso sin proponerla.

La nulidad por indebida representacion o por falta de notificacién o emplazamiento solo
podré ser alegada por la persona afectada.

El juez rechazara de plano la solicitud de nulidad que se funde en causal distinta de las
determinadas en este capitulo o en hechos que pudieron alegarse como excepciones previas,
o la que se proponga después de saneada o por quien carezca de legitimacion.” Como se
observa, el legislador ha sido claro en enfatizar sobre qué aspectos el Juez debe ejercer el

control de legalidad, para corregir o sanear los vicios que configuren nulidades u otras
irregularidades del proceso.

Asi las cosas, claro es que el suscrito determino claramente la causal prevista legalmente que
es taxativa y la contempla el numeral 4 del ART 133 del CGP., que reza : “...Cuando es
indebida la representacién de alguna de las partes, o cuando quien actua como su apoderado
judicial carece integramente de poder.”, y es que frente a esta causal s¢ ha venido
sosteniendo hasta la saciedad que el demandante en el proceso de reorganizacion actué como
el lo eligié supuestamente mediante un apoderado que lo representaba, fue la supuesta
apoderada quién presentd el poder y la demanda respectiva, pero no podemos olvidar que el
proceso se sanea con un simple escrito radicado por el demandado y que fue sugerido por el
Despacho donde lo requeriré disque para que ratificara la solicitud de reorganizacion, con un
simple escrito, como efectivamente lo hizo, para tapar el delito que habia cometido de fraude
procesal, yfalsedad, al haber actuado con una apoderada a quién le falsificaron la firma tanto
en el poder como en la demanda radicada ante el Juzgado, documentos estos que fueron la
base o el origen para iniciar el tramite de un proceso a todas luces viciado de nulidad, y es
que no podemos dejar pasar por alto el hecho mismo de que fue la misma SALA
ADMINISTRATIVA del Consejo Seccional de la judicatura, y mucho después el mismo
Despacho quién ordena la compulsa de copias a la Fiscalia General de la Nacidn, para que
se investigue la conducta del demandante NOLBERTO ROMERO CHACON, o de quienes
proceda, cosa que aun no ha formalizado, para darnos cuenta que estamos frente a un proceso
viciado de nulidad desde su inicio, pues es la mista letrada que aparentemente fungia como
apoderada del demandante quién dio a conocer tres afios después de iniciado el tramite.
porque se dio cuenta ante un aviso que le hicieran, estar actuando como apoderada en este
supuesto proceso, cuando no lo era, segun ella por que le falsificaron su firma, no solo en el
poder y la demanda, sinc en otras actuaciones ante ese y otros Despachos Judiciales, por
ocasion de procesos donde el demandado era Nolberto Romero Chacén. No podemos olvidar
que es la ley que ordena y obliga al juez a ejercer el control de legalidad de todo proceso para




corregir o sanear las nulidades o vicios que generen posibles o futuras nulidades o
irregularidades sustanciales que afecten el debido proceso, estd probado hasta la saciedad que
desde su inciso, se cometieron irregularidades sustanciales y graves que se enmarcan en
hechos ilegales o fraudulentos, esto ¢s criminales si asi lo podemos llamar, pues sino es grave
gue una persona se valga de maniobras engafiosas o fraudulentas para iniciar un proceso de
esta envergadura, sea la misma ley que lo proteja y lo premie para que salga con la suya de
burlar y engafiar no solo a la Administracion de Justicia si no a todos los acreedores y partes
involucrados en este asunto, que por razén de su complejidad, ha causado enormes perjuicios
econémicos a las partes mismas, al burlarse de la misma Justicia que en vez de tapar estos
hechos graves, debe corregirlos y castigarlos.

Entonces sefiora Juez, se subsana una irregularidad de este tamafio, ante la prueba fehaciente
y existente de haberse falsificado la firma de la supuesta letrada que representaba los intereses
del demandante, con una simple manifestaciéon de éste de reafirmar los hechos de la
reorganizacién?, a sabiendas que cometié unos delitos, que no es otro que fraude procesal y
falsedad, y que una vez su Despacho conocié dicha irregularidad ha debido como le tocaba
hacerlo, ponerlo de presente a la autoridad Judicial Penal para su averiguacién y tomar
correctivos para el saneamiento del proceso, pero no pretender continuar su tramite como si
nada hubiese pasado, apremiando al delincuente, pues no es de recibo que aun a hoy ninguna
compulsa de copias a la Fiscalia su Despacho ha formalizado, pese a que lo ordeno la Sala
Administrativa, una vez resolvio la vigilancia administrativa solicitada.

Aqui no existe duda alguna que se configura la causal TAXATIVA DE NULIDAD
ALEGADA, indebida representacion, esta probado la indebida representacién del deudor,
por que desde su inicio cuando otorgo poder y se presento la demanda, éste carecia de
apoderada, por que quién fungia como tal en persona y por escrito ratificando las
irregularidades observadas en el proceso, comunico al despacho y a la misma Fiscalia que la
suplantaron en su firma y sus dados personales para ponerla a actuar como apoderada del
deudor, cuando no lo era, y es que la nulidad por el suscrito alegada, fue rechazada de plano
por la sefiora Juez, pero olvida que el rechazo de planc de la nulidad se da Gnicamente en los
casos en que se funde en causal distinta de las determinadas en el capitulo que las contempla
taxativamente, y la alegada por el suscrito si esta taxativamente contemplada en el Art 133
numeral 4 del C.G.P., luego no ha debido de rechazarse de plano, sino ha debido resolverse
de conformidad con las pruebas y hechos alegados, maxime cuando estd debidamente
probada que la persona afectada, no es otro que mi cliente quien es el acreedor mayoritario
dentro de dos procesos hipotecarios de mayor cuantia, y que estan suspendidos antes las
maniobras engafiosas y fraudulentas del deudor, a més de que se invocd la nulidad una vez
se tuvo conocimiento de la misma, pues hablamos de un abogada que supuestamente actud
como apoderada del deudor, pero que es ella misma quién advirtié después de tres afios,
cuando le avisaron, que ella en este proceso nunca fue ni ha sido apoderada del deudor, que
le falsificaron su firma tanto en el poder, en la demanda y en otros escritos, lo que la llevo a
ponerlo en conocimiento de la Juez quién ha debido ejercer el control de legalidad, pero no

lo hizo ni lo ha hecho, y a mas de ello tuvo que poner los hechos en conocimiento de la
Fiscalia General de la Nacion.

LA SUPUESTA APODERADA DEL DEUDOR, QUE FUE SUPLANTADA
EXPRESO EN EL ESCRITO PRESENTADO ANTE EL Juzgado :

“Seriora Juez, BAJO LA GRAVEDAD DE JURAMENTO me permito manifestar

que nunca he firmado, ni presente dicha solicitud, tampoco represento al sefior
NOLBERTO ROMERQ CHACON en calidad de apoderada judicial, es decir, dichos
documentos que reposan en su despacho son FALS0S?,




“‘De fa misma forma ocurre con los datos correspondientes a mi tarjeta profesional,
mi nimero asignado por el Consejo Superior de la Judicatura es 217.611 y no el
169.617 como se observa en el encabezado de la presentacion de la
solicitud. Donde supuestamente pido en calidad de apoderada del sefior
NOLBERTO ROMERO CHACON la admision de la DEMANDA PARA EL
PROCESO DE REORGANIZACION DE PERSONA NATURAL COMERCIANTE,
conforme a las disposiciones legales de la Ley 1116 de 2006,

“Con respeto a la direccion para efectos de notificacion especificada dentro del
escrito de demanda “Carrera 20 No. 20-10" me permito manifestar gue no he vivido,
ni he tenido asentamiento laboral es ese lugar”.

“‘Debido a este hecho de fraude envie un “Requerimiento Extrajudicial” al sefior
NOLBERTO ROMERO CHACON por correo certificado, bajo el nimero de guia
230296328 de la Empresa de Correo Enviamos el 30 de abril de 2019 y fue recibido
el 2 de mayo del presente afio por la sefiora Ingrid Rios; esto lo hice con [a finalidad
que se me aclarara los hechos que dieron inicio al proceso de Reorganizacion
Persona Natural, pero no obtuve respuesta a dicha citacion”,

El suscrito considera que se configura un Fraude Procesal, cuya actuacion judicial, es decir,
desde su admision esta viciado, pues se da inicio a un proceso que carece de verdad y rectitud; que
dada su normatividad suspende toda actuacion judicial en contra del deudor, de esta manera
afectando los intereses de mi poderdante, pues ROBERTO BELARMINO POVEDA adelantaba en el
Juzgado Segundo de Ejecucion Civil del Circuito de Bucaramanga, bajo el radicado nimero
68001310300820150028101 un proceso Ejecutivo Hipotecario y un Ejecutivo Singular, bajo el
radicado 68001310300820160021601 en el Juzgado Primerode Ejecucion Civil del Circuito de
Bucaramangay que al ser admitido el proceso de reorganizacion el dia16 de enero de
2018 presentado por su supuesta apoderada, fueron puestos a disposicion de este despacho el 6 de
febrero de 2018 y 7 de febrero de 2018 suspendiéndose de esta manera cualquier actuacion judicial,
entre esas el remate del bien inmueble.

Causa extrafieza Honorabale Magistrado, que una Juez de la Republica, teniendo conocimiento de
hechos irregulares delictuosos comefidos en un asunto de suconocimiento, quea la
postre configurarian el delito de fraude procesal y falsedad en documentos haya callado y mas ain
que haya pretendido subsanar dichas irregulares con un simple requerimiento al deudor, pasando por
alto o permitiendo que hechos que para mi son graves porque son un delito, sean subsanados de esta
forma por una decision sin fundamento, por el contrario faltando a sus deberes legales y
constitucionales que le dan la orden de poner en conocimiento de la autoridad competente los hechos
delictuosos que tenga conocimiento dentro de los asuntos que ella conoce, como bien si lo hizo el
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA que debid hacerlo por la inoperancia del Despacho
Judicial. No obstante, después de mas de ocho meses de haber conocido esos hechos irregulares y
ante tanta solicitud del suscrito por que procediera en derecho, optd por ordenar la compulsa de las
copias respectivas, sin embargo ain no las ha compulsado.

Es que se pregunta el suscrito, Honorable Magistrado, ;Es legal que en un proceso se suplante a una
abogada quien presenta una demanda o solicitud por poder que supuestamente le fue conferido para
tal fin, y que sea ella misma quién denuncie bajo juramento que nunca fue ni ha sido apoderada en
este proceso, que su firma no es la suya y menos la identificacion utilizada y direccién, para que todos
los actos emitidos con posterioridad INCLUYENDO el auto que dio inicio al proceso, sean validos?, y
es gue no contentos con estos documentos fraudulentos y carentes de validez, con posterioridad a
auto de admision continuaron presentando documentos con |a firma de la supuesta apoderada, cuando




no lo era, y mas grave atn, como lo puse en conocimiento de la Juez y de la Fiscalia, que desde
antes del inicio de este proceso, cuando estaban en los JUZGADOS DE EJECUCION CIVIL DEL
CIRCUITO para evacuarse el remate de los bienes embargados y secuestrados, alii igual
maniobra fraudulenta y falsa ejercieron porque suplantaron la firma de la supuesta abogada

con un poder otorgado para que interpusiera los recursos de ley y asi entorpecer y dilatar el
proceso como efectivamente lo consiguieron.

Es decir que me rechaza de plano mi solicitud de nulidad, pero lo sorprendente es el traslado de 10
dias para que el sefior NOLBERTO ROMERO CHACON ratifique los documentos, pues es de sefalar
que quien da origen o vida al proceso es la abogada ANDREA CAROLINA SEGURA HERNANDEZ,
bajo poder, allegande una serie de documentes, que ya como lo advierte la misma fogada, no ha
presentado, ni ha firmado, ademas que sus datos personales tampoco corresponden, es decir, que
cuando se acepta la demanda el dia 16 de enero de 2018, esa actuacion judicial, es admitida por el
despacho bajo una serie de hechos y pretensiones fundadas por una abogada que nunca ha actuado
en representacion del sefior NOLBERTO ROMERO, existiende una indebida representacion.

Noto con extrafieza que la tacha de falsedad solicitado por |z togada ANDREA CARCLINA SEGURA
HERNANDEZ conforme lo sefiala los articulos 268 y 270 del codigo General del Proceso no se le
dio tramite.

Es importante resaltar que el sefior NOLBERTO ROMERO CHACON el dia 7 de junio de 2019 se
pronuncio ratificando la demanda de Reorganizacion, lo mismo ocurre con la sefiora MARTHA
LILIANA GOMEZ CALDERON, y presenta al juzgado la revocatoria del poder dado a la abogada
ANDREA CAROLINA SEGURA HERNANDEZ con el argumento que: “desconocia fa direccion y
que existen diferencias irreconciliables que giran en torno al mandato conferido”, hay que tener
presente sefor Magistrado que la manifestacion que realiza la togada es clara y la realiza bajo la
gravedad del juramento y una vez mas vuelve el sefior Nolberto Romero Chacon a equivocarse
en su namero de tarjeta profesional pues identifica a la togada con el numero 169.617 C.S. de
fa J.,y notese que es el mismo con el que le dan inicio a este proceso de Reorganizacién que
no corresponde a SEGURA HERNANDEZ, pues como eila lo advierte le fue asignado fue el
217611 C.S. dela J.

El nimero de Tarjeta profesional 169.617 del Consejo Superior de la Judicatura con el cual siempre
han identificado a2 la abogada ANDREA CAROLINA SEGURA HERNANDEZ y aun el
mismo NOLBERTO ROMERO CHACON lo transcribe en la revocaloria presentada por é
corresponde a la Abogada SOL JULIANA VILLAMIZAR GOMEZ, como se puede observar en el

certificado de Vigencia nimero 241656 que se encuentra dentro del expediente, que fuera descargade
por la pagina de consulta de la rama judicial.

Es claro que la abogada ANDREA CAROLINA SEGURA HERNANDEZ no es la que presenta el
proceso de Reorganizacion como lo ha venido enunciando en multiples escritos, ademas que tacha
de falsos lo allegado en el escrito de demanda y pide prueba grafologica a su costa.  Considera este
suscrito, que la Abcgada SOL JULIANA VILLAMIZAR GOMEZ y NOLBERTO ROMERQ CHACON
deben ser llamados penalmente y este procese darse la nulidad de todo lo actuado por consagrarse
la causal cuarta del articulo 133 del CGP, aun asi que este tipo de proceso pueda ser presentado con
o sin apoderado, pero lo cierto es que su admision se dio por la actuacion de la abogada SEGURA
HERNANDEZ por poder otorgado, en donde acompafio fa solicitud por una serie de documentos
contables y que hoy la sefiora Juez pretende seguir adelante con las etapas procesales porque
NOLBERTO ROMERO CHACON dentro de los 10 dias que le concedid para que se pronunciara per
la manifestacion de la togada al referirse que ella nunca ha firmado ninguna solicitud de insolvencia,
ni allegd ningun tipo de documentacion v de la cual pidiera la nulidad.




Por consiguiente, sefiora Juez, me asiste razon para solicitar SE REPONGA decisién tomada de
haberse rechazado de plano la solitud de nulidad invocada y e su defecto sea decretada la nulidad de
todo lo actuado a partir del auto que admiti6 la apertura del proceso de reorganizacion empresaria. En
caso de despacharse en forma negativa confirmando su decisién, desde ya en forma subsidiaria

interpongo el recurso de apelacion por ante El Superior Inmediato, pues es procedente al tenor de
lo normado por el numeral 6 del art 320 del C.G.P,

A pesar que su tramitologia puede ser con o sin profesional del derecho, (o cierto es que esta viciade
desde su inicio pues si alguien le dio tramite fue la togada y dicha solicitud venia acompafiadeo de unos
documentos, poder, demanda, etc., ademas el despacho no puede conceder, ni aceptar que
NOLBERTO ROMERO CHACON, ratifique los documentos, y menos aceptar una revocatoria de poder
cuando como lo he manifestado se equivoca en la identificacion profesional de la togada SEGURA
HERNANDEZ, ademas que por la presentacion de ese escrito de demanda se han agotado una serie
de etapas procesales que desde su inicio aflora una serie de delitos penales,

Por lo anterior, es que se solicita al Honorable Magistrado que conozca de este asunto,
proceder a revocar la auto materia de impugnacién en lo que atafie Unicamente al punto
de inconformidad, y en su defecto se decrete la nulidad invocada por la causal taxativa
enunciada, Pues no tendrfa presentacion alguna que se burle a la Justicia con hechos
fraudulentos y delictuosos, y fuera de eso se premien a sus autores con decisiones a
todas luces contrarias a la realidad procesal y al derecho.

NOTIFICACIONES

Para efectos de notificacion podre ser ubicado en Ia Calle 35 No. 1231 Oficina 202 de |a ciudad de
Bucaramanga o correo electronico hejusa1@hotmail.com

Cordialmente,
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ABOGADOS
DERECHD OE DANDS - DERECHD DE SEGURDS

Sefnora
JUEZ SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA
E. S. D.
13 folizs,
j . /;;ﬁﬂ
REF: PROCESO: VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL

EXTRACONTRACTUAL
DEMANDANTE: SAMUEL SILVA VILLAMIZAR Y OTROS
DEMANDADO: SEGUROS MUNDIAL Y OTROS
RADICADO: 2019-00130

DANIEL JESUS PENA ARANGO, abogado en ejercicio, portador de la tarjeta
profesional numero 80.479 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando como
apoderado judicial de COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A., conforme se
desprende del certificado de existencia y representacion legal que ya reposa en el
expediente, acudo a su Despacho dentro del término de ley, con el fin de
CONTESTAR EL LLAMAMIENTO EN GARANTfA, efectuado por Ila
TRANSPORTES VILLA DE SAN CARLOS S.A., dentro del proceso VERBAL DE
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL que ha incoado el sefior
'SAMUEL SILVA VILLAMIZAR, en contra de esa entidad, para lo cual proceso

en los siguientes términos:

I. EN CUANTO A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA.

Sefora Juez, me opongo a todas y cada una de ellas y ademas, a que en contra
de mi representada se efectle cualquier clase de declaracién y/o condena que

afecte, directa o indirectamente sus intereses, por considerar que aquellas carecen

de fundamento juridico, factico y probatorio, lo que impide su prosperidad, como

quedara demostrado en el curso del proceso.

II. EN CUANTO A LOS HECHOS DE LA DEMANDA.

“0s hechos de la demanda los respondo asi:

“CHO 2.1. Es cierto y se admite Unicamente, la ocurrencia del accidente del

| dia 16 de enero del 2018, en la carrera 17 con calle 34 en Bucaramanga,

%5 OFIC 307 EDIFICID METROPOLITAN BUSINESS PARK, BUCARAMANGA. TEL BS1534B CEL 315 3814482
Email:dpa.abogadosEgmail.com



ABOGADOS
DERECHD OE DARDS - DERECHD DE SEGURDS

conforme al Informe de Accidente de Transito, suceso en el que se vieron
involucrados los automotores de placas TTU535 y IDA303.

En cuanto a la forma como ocurrio el accidente, se trata de una consideracién
subjetiva del apoderado de la parte demandante. Nos estaremos a lo que resulte
probado.

AL HECHO 2.2. Es cierto.

AL HECHO 2.3. Es cierto que el vehiculo de placas TTU535 propiedad del sefior
EDUARDO SANABRIA ANTOLINEZ y OTROS conducido por el sefior WILMER
ANDRES ANTOLINEZ PARADA y adscrito a la empresa de transporte
TRANSPORTES VILLA DE SAN CARLOS S.A., para la fecha de la ocurrencia del
accidente de transito base de la prése’nte accion judicial se encontraba amparado
por la Pdliza de Responsabilidad Civil Extracontractual Basica para Automdviles de
Servicio Publico N° 2000006634 y Pdliza de Responsabilidad Civil contractual Basica
para Automdviles de Servicio Publico N° 2000006635 con vigencia comprendida
entre el 18/07/2017 y el 18/07/2018 expedida por la COMPANIA MUNDIAL DE
SEGUROS S.A. '

AL HECHO 2.4. A mi representada no le consta la alegada lesién padecida por el
sefior SAMUEL SILVA VILLAMIZAR presuntamente derivada del accidente de
transito base de la presente accion judicial, asi como tampoco las demas
manifestaciones relacionadas en el presente hecho. Nos estaremos lo que resulte

probado.

AL HECHO 2.5. A mi representada no le consta que el sefior SAMUEL SILVA
VILLAMIZAR, haya ingresado a la Clinica Bucaramanga con ocasion al accidente
de transito objeto de la Litis, ni tampoco lo consignado por los galenos en la historia

clinica del demandante. Nos estaremos lo que resulte probado.

AL HECHO 2.6: A mi representada no le consta que el sefior SAMUEL SILVA
VILLAMIZAR, hubiera sido atendido por urgencias con cargo al SOAT del vehiculo
de placas TTUS535. Nos estaremos lo que resulte probado.
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AL HECHO 2.7: Es cierto que en los dias 09 de febrero, 18 de mayo y 02 de
noviembre del 2019, el Instituto Nacional de Medicina Legal rindio tres (3) Informes
Periciales de Necropsia en relacion a las presuntas afectaciones sufridas por el
sefior SAMUEL SILVA VILLAMIZAR, sin embargo, lo relacionado alli no le consta

a mi representada; nos estaremos a lo que resulte probado.

AL HECHO 2.8:- A mi representada no le consta que el sefior SAMUEL SILVA
VILLAMIZAR, haya ingresado a la Clinica Psiquiatrica SINAPSIS, ni tampoco el
diagndstico y tratamiento otorgado por los profesionales de esta entidad médica.

Nos estaremos lo que resulte probado.

AL HECHO 2.9: A mi representada no le consta que el sefior SAMUEL SILVA
VILLAMIZAR, haya ingresado a la Clinica FOSCAL el dia 30 de julio del 2018, ni
tampoco la sintomatologia manifestada por el paciente, el diagnéstico y tratamiento
.brindado por los profesionales dé esta entidad médica. Nos estaremos lo que

resulte probado.

AL HECHO 2.10: A mi representada no le consta que el sefior SAMUEL SILVA
VILLAMIZAR, haya ingresado nuevamente a la Clinica FOSCAL el dia 3 de
septiembre del 2018, ni tampoco las observaciones otorgadas por los profesionales
de la salud de esta entidad médica. Nos estaremos lo que resulte probado.

AL HECHO 2.11. A mi representada no le consta que al sefior SAMUEL SILVA
VILLAMIZAR, se le haya practicado una intervencion quirdrgica THC-QX el dia 19
de agosto del 2018, ni tampoco las observaciones otorgadas por los profesionales
de la salud de esta entidad médica. Nos estaremos lo que resulte probado.

AL HECHO 2.12. A mi representada no le consta que al sefior SAMUEL SILVA
VILLAMIZAR, haya ingresado nuevamente a la Clinica FOSCAL el dia 1 de marzo
del 2019, ni tampoco los motivos de consulta, diagnostico ni observaciones
otorgadas por los profesionales de la salud de esta entidad médica. Nos estaremos

lo que resulte probado.
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AL HECHO 2.13. A mi representada no le consta las actividades laborales que
desarrollaba el sefior SAMUEL SILVA VILLAMIZAR, ni el monto que recibia
mensualmente, sin embargo, corresponde a la parte demandante demostrar las
manifestaciones relacionadas en el presente hecho. Nos estaremos lo que resulte
probado.

AL HECHO 2.14. A mi representada no le consta, si al momento del siniestro
objeto de la Litis, el sefior SAMUEL SILVA VILLAMIZAR se encontraba afiliado
como beneficiario a la NUEVA EPS. Nos estaremos lo que resulte probado.

AL HECHO 2.15. A mi representada no le constan las actuaciones surtidas en
materia penal con ocasion del accidente de transito que dio origen a la presente

. accion judicial. Nos estaremos a lo que resulte probado.

AL HECHO 2.16. A mi representada no le consta la afectacién emocional y moral
sufrida por el sefior SAMUEL SIL\!A VILLAMIZAR derivada del accidente de
transito base de la presente accion judicial, asi como tampoco las demas
manifestaciones relacionadas en el presente hecho. Nos estaremos Io que resulte

probado.

AL HECHO 2.17. No- es un hecho, se trata de una apreciacion subjetiva de
responsabilidad, la cual pretende ser atribuida al conductor del vehiculo placas
TTU-535, responsabilidad que debera ser demostrada por la demandante en la
presente accién judicial.

AL HECHO 2.18. Es cierto.

AL HECHO 2.19. Es cierto.

I11. EXCEPCIONES DE FONDO FRENTE A LA DEMANDA.

Frente a las pretensiones de la demanda me permito proponer las siguientes

excepciones:
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1. Reduccion de la indemnizacion por la victima haberse expuesto
imprudentemente a la produccion del dafio.

2. Inexistencia, Indebida valoracion y ausencia de prueba del perjuicio
pretendido.

3. Los perjuicios extrapatrimoniales reclamados en la modalidad de dafio moral,

se encuentran sobrestimados.
4. Excepcion genérica.

1. REDUCCION DE LA INDEMNIZACION POR LA VICTIMA HABERSE
EXPUESTO IMPRUDENTEMENTE A LA PRODUCCION DEL DANO.

En aquellos eventos en los cuales, quien sufre un dafio se expuso
descuidadamente a que este ocurriera; o cuando un error de conducta de la
victima, contribuyé de forma determinante a su causacion, las consecuencias de
ese hecho dafioso deben estar sujetas a reduccion, segin lo determina el articulo

2357 del Cédigo Civil, el cual sefiala:

“Articulo 2357: Concurrencia de culpas. Reduccion de indemnizacion. La
apreciacion del dafio esta sujeta a reduccion, si el que lo ha sufrido es expuso a él

imprudentemente.”

El sefior SILVA VILLAMIZAR, contribuyd con la causacion del hecho dafioso, ya
que fue el quien de manera imprudente expuso su integridad fisica y la vida de las
demas personas que circulaban por el lugar, al apartarse del cumplimiento de lo
establecido en los articulos 57 y 58 del Cddigo Nacional de Transito. Si la victima
no hubiera puesto en peligro su integridad fisica, obstaculizando la via destinada
al transito de vehiculos y hubiere dado cumplimiento a esta normatividad, con total

certeza el hecho no hubiere ocurrido.

En este sentido, el Codigo Nacional de Transito establece una serie de normas
técnicas en el transito de peatones, las cuales sirven como referencia para

determinar cudl pudo ser el origen de un accidente de transito.
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Estas normas se derivan de aquellos supuestos en donde la experiencia general
de vida permite demostrar la altisima probabilidad de que su omisidn conduzca a
la generacion de resultados dafinos, es decir, puede hablarse en un sentido amplio
de que se trata de reglas generales de cuidado o de comportamiento, que todos
los peatones deben acatar, so pena de resultar afectados.

Es asi, como dentro del caso que nos ocupa, y efectuando un analisis objetivo de
las circunstancias facticas que conllevaron al accidente de transito en donde
presuntamente resulto lesionado el sefior SAMUEL SILVA VILLAMIZAR,
encontramos que el sefior SILVA para el momento de la ocurrencia de los hechos
objeto de la presente Litis, se encontraba asentado en la via publica en la carrera
17 con calle 34 en el centro de la ciudad de Bucaramanga con un carrito disefiado
para la venta de yerbas aromaticas y medicinales, obstaculizando el paso de los
vehiculos, contribuyendo al aumento de la congestion vehicular y en especial,
poniendo en riesgo su vida, al desempefar su actividad laboral informal en la via
publica, zona no apta para el comercio, violando flagrantemente el precepto
general establecido en el articulo 57, segun el cual, los peatones deben transitar
por fuera de las zonas destinadas al transito de vehiculos; asi como incumplio las
prohibiciones establecidas en el articulo 58, de abstenerse de invadir la zona
destinada al transito de vehiculos y llevar elementos que puedan obstaculizar o
afectar el transito, sumado al hecho de actuar de manera que ponga en peligro su
integridad fisica.

Transcribo normas:
CAPITULO II.
PEATONES.

ARTICULO 57. CIRCULACION PEATONAL. El trdnsito de peatones por

las vias publicas se hard por fuera de las zonas destinadas al
trdnsito _de vehiculos. Cuando un peaton requiera cruzar una via
vehicular, lo hara respetando las sefales de transito y cerciordndose de que

no existe peligro para hacerlo.

ARTICULO 58. PROHIBICIONES A LOS PEATONES. Los peatones no podran.

e Invadir la_zona destinada al transito de vehiculos, ni

transitar _en ésta en patines, monopatines, patinetas o
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e Llevar, sin las debidas precauciones, elementos que puedan
obstaculizar o afectar el transito.

e Cruzar por sitios no permitidos o transitar sobre el guardavias de/
ferrocarril.

e (olocarse delante o detrds de un vehiculo gue tenga el motor
encendido.

e Remolcarse de vehiculos en movimiento.

o Actuar de manera que ponga en peligro su integridad fisica.

o Cruzar la via atravesando el trafico vehicular en lugares en donde
existen pasos peatonales.

e Ocupar la zona de seguridad y proteccion de la via férrea, la cual se
establece a una distancia no menor de doce (12) metros a lado y
fado del eje de la via férrea.

e Subirse o bajarse de los vehiculos, estando éstos en movimiento,
cualquiera que sea la operacion o maniobra que esten realizando.

e Transitar por los tuneles, puentes y viaductos de /as vias
férreas.(...).”

(Subrayado y negrilla fuera de texto.)

Es asi, como teniendo en cuenta las circunstancias facticas que rodearon la
ocurrencia del accidente de transito que dio origen a la presente accion judicial,
se puede concluir de forma acertada, que el sefior SAMUEL SILVA
VILLAMIZAR, se expuso imprudentemente a la produccion de su propio dafio,
por lo que la apreciacidn de este ultimo debera ser reducida en proporcion al grado

de participacion de aquel.

2. INEXISTENCIA, INDEBIDA VALORACION Y AUSENCIA DE PRUEBA DEL
PERJUICIO PRETENDIDO.

En punto de responsabilidad, la jurisprudencia nacional de tiempo atras ha
sefialado que para que le sea imputable al causante del dafio, la obligacién de
reparar, es necesario e indispensable que el afectado acredite tanto la existencia
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del perjuicio, como la cuantificacién del mismo; acreditacién que en el caso que

nos ocupa, brilla por su ausencia.

En lo que al perjuicio denominado LUCRO CESANTE respecta, es menester
precisar que dentro del caso que nos ocupa, de los documentos allegados a la
demanda, no se evidencia prueba alguna encaminada a acreditar el perjuicio
pretendido. Aunado a ello, para su reconocimiento, seria necesario establecer el
porcentaje de perdida de capacidad laboral, circunstancia esta que ademas no ha
sido acreditada.

De igual manera, referente al denominado DANO A LA VIDA EN RELACION
reclamado exclusivamente a favor del sefior SAMUEL SILVA VILLAMIZAR
(victima directa), la parte defnandante no demostro la presencia de una afectacion
en la esfera externa la victima, con ocasion a los hechos objeto de la Litis, por lo

que la pretension de estos, no esta llamada a prosperar.

Se advierte ademas, que el sefialamiento de las sumas pretendidas obedece a una
fijacion caprichosa, apartada de cualquier fundamento certero para el

reconocimiento del perjuicio.

Por lo anterior, Solicito Sefiora Juez, se sirva declarar probada esta excepcion,

exonerando a mi poderdante por este concepto.

3. LOS PERJUICIOS EXTRAPATRIMONIALES RECLAMADOS EN LA
MODALIDAD DE DANO MORAL, SE ENCUENTRAN SOBRESTIMADOS.

La parte actora reclama en el libelo introductorio de la demanda el pago del dafio
moral supuestamente generado, en favor de SAMUEL SILVA VILLAMIZAR
(victima directa), LUZ STELLA NUNEZ MARTINEZ (cényuge de la victima
directa), KELLY JOHANNA SILVA NUNEZ y EDINSON SILVA NUNEZ, (hijos
de la victima directa), en cuantia que excede notoriamente las pautas que para el

efecto ha fijado la jurisprudencia.

En sustento de lo anterior es necesario precisar que los perjuicios morales

corresponden a aquellos aspectos subjetivos negativos que se derivan del
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acaecimiento de un hecho, razéon por la cual no son cuantificables
econdmicamente, y es por ello que desde tiempo atrds la jurisprudencia ha
establecido quelos mismos se tasan segun el arbitrium iudicis, considerando las
pautas que para el efecto fija periddicamente la Honorable Corte Suprema de
Justicia, debiendo estar plenamente demostrado en el proceso que los

demandantes han sufrido un dolor real y suficientemente profundo.

Ahora bien, actualmente, como indemnizacion maxima de los perjuicios
extrapatrimoniales en la modalidad de daio de dafio moral causados a partir de la

ocurrencia de un hecho dafoso, tan alta Corporacidn los ha fijado en la suma

$72.000.000 para el daiio moral. (Resaltado propio)

Es asi como, en sentencia del 19 de diciembre de 2018, con ponencia de la
Magistrada Margarita Cabello Blanco, sefial¢ lo siguiente:

"En efecto, las Cfra)nstanc/as del inmenso dolor que se refleja en la ferocidad y
barbarie de las acciones padecidas por los demandantes daban, con toda
seguridad, lugar a que el Tribunal impusiera una condena acorde con esa realidad,
asi fuese tomando la suma que como guia tenia por entonces tenia la Corte
establecida desde 2012 y que, frente a la indecible atrocidad de los eventos
narrados y prbbados en este proceso ameritan —para este caso particular- una
suma mayor a la que entonces tenia dispuesta (60°000.000) y que hoy reajusta a
setenta y dos millones de pesos (72000.000) para el dafio moral propio sufrido
por los demandantes a raiz del fallecimiento de padres, hijos, esposos y
companeros permanentes, la mitad de ese valor para hermanos, abuelos y nietos

y la cuarta parte para el resto de parientes...

Por lo anterior sefiora Juez, ante el hipotético evento de una sentencia que acoja
las pretensiones de la demandante, solicito respetuosamente tener en cuenta los

parametros establecidos por la jurisprudencia.

! Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia C5686-2018 de 19 de diciembre de 2018.
Expediente 057363 18900120040004201. M.P. Margarita Cabello Blanco.
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4. EXCEPCION GENERICA.

Consistente en que todo hecho que resulte probado en el curso del proceso y que
constituya causal eximente de responsabilidad de TRANSPORTES VILLA DE
SAN CARLOS S.A., debera asi ser declarado, de conformidad con la estipulacién
contenida en el Articulo 282 del C.G.P.

IV. EN CUANTO A LAS PRETENSIONES DEL LLAMAMIENTO EN
GARANTIA.

COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A., no se opone al llamamiento en
garantia que le ha formulado la demandada TRANSPORTES VILLA DE SAN
CARLOS S.A., en relacion con Pdliza de Responsabilidad Civil Extracontractual
Basica para Automdviles de Servicio Publico N° 2000006634 expedida por la
COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A., advirtiendo que a la aseguradora no
se le puede condenar por objeto ni por valores distintos de los contemplados en la
misma, teniendo siempre en cuenta que esa condena no lo es en forma directa a
favor de los demandantes, sino mediante reembolso al demandado — que sea al
mismo tiempo asegurado-, cuando éste acredite haber pagado la condena de que

fuere objeto.

Ahora bien, en lo que respecta a la Pdliza de Responsabilidad Civil Contractual
Basica para Automoviles de Servicio Publico N° 2000006635 con una vigencia
comprendida entre el 18/07/2017 y el 18/07/2018, la COMPANIA MUNDIAL DE
SEGUROS S.A. se opone al llamamiento en garantia que le ha formulado la
demandada TRANSPORTES VILLA DE SAN CARLOS S.A., advirtiéndose que la
misma NO puede ser afectada con ocasion de los hechos objeto de esta Litis, toda
vez que, este contrato de seguro ampara exclusivamente, los perjuicios ocasionados

a pasajeros u ocupantes del vehiculo asegurado.

V. EN CUANTO A LOS HECHOS DEL LLAMAMIENTO EN GARANTIA.

AL HECHO 1: Es cierto.
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AL HECHO 2: A mi representada no le consta que con ocasion del accidente de
transito ocurrido el dia 16 de febrero del 2018, se hayan causado dafios en la
humanidad del sefior SAMUEL SILVA VILLAMIZAR; nos estaremos a lo que
resulte probado.

AL HECHO 3: Es cierto, sin embargo se precisa que el vehiculo de placas TTU535
adscrito a la empresa de transporte TRANSPORTES VILLA DE SAN CARLOS
S.A., para la fecha de la ocurrencia del accidente de transito base de la presente
accién judicial se encontraba amparado por la Pdliza de Responsabilidad Civil
Extracontractual Basica para Automdviles de Servicio Plblico N° 2000006634 y
Pdliza de Responsabilidad Civil contractual Basica para Automdviles de Servicio
Plblico N° 2000006635 con vigencia comprendida entre el 18/07/2017 y el
18/07/2018 expedida por la COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A.

Por otro lado, no es cierto que el evento objeto de Litis que nos convoca, se
encuentre amparado por la Pdliza de Responsabilidad Civil contractual Basica para
Automoviles de Servicio Publico N° 2000006635 con vigencia comprendida entre el
18/07/2017 y el 18/07/2018, toda vez que, este contrato de seguro ampara
exclusivamente, los perjuicios ocasionados a pasajeros u ocupantes del vehiculo

asegurado.

VI. EXCEPCIONES DE FONDO FRENTE AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA.

1. Ausencia de responsabilidad del asegurador por inexistencia de responsabilidad
atribuible al asegurado.

2. Inexistencia de responsabilidad del asegurador por ausencia de siniestro.

3. Imposibilidad de afectar el contrato de seguro no. 2000006635 que ampara la
responsabilidad civil contractual.

4. Limitacion de la responsabilidad del asegurador hasta la concurrencia maxima
del valor asegurado.

5. Limitacion de la responsabilidad del asegurador con base en el contrato de
seguro.

6. Excepcion genérica.
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1. AUSENCIA DE RESPONSABILIDAD DEL ASEGURADOR POR
INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD ATRIBUIBLE AL ASEGURADO.

Para que surja la obligacion del asegurador de reconocer y pagar perjuicios que le
sean imputables al asegurado con quien suscribié una pdliza de responsabilidad
civil extracontractual que ampare la responsabilidad civil en que este incurra, es
indispensable que dicha responsabilidad le sea atribuible, circunstancia que en el

Caso gue nos ocupa no se encuentra presente.

Por lo anterior, y frente a la ausencia del requisito necesario para que surja la
obligacion en cabeza de mi representada, ruego a usted Sefiora Juez, se sirva

exonerarla.

2. INEXISTENCIA -DE RESPONSABILIDAD DEL ASEGURADOR POR
AUSENCIA DE SINIESTRO.

Para que surja la obligacion al asegurador de indemnizar, en virtud de un seguro
de responsabilidad civil, es indispensable que el tercero afectado, en cumplimiento
de la carga establecida por el articulo 1077 de nuestro estatuto mercantil, efectle
un despliegue argumentativo y probatorio, mediante el cual demuestre que la
causacion del dafio que se reclama es atribuible a la responsabilidad del asegurado;
y que ademas, acredite la existencia, certeza, procedencia y cuantia de los
perjuicios que espera le sean reparados.

El no cumplimiento de tales requisitos por parte del demandante, como ocurre en
el presente evento, conlleva la no realizacion del riesgo asegurado, es decir, la

ocurrencia del siniestro que hace nacer la obligacion de pago indemnizatorio.

Por lo anterior, y frente a la ausencia de siniestro, requisito necesario para que
surja la obligacion de pago cargo de mi representada, ruego a usted Sefiora Juez,

se sirva exonerarla por tal concepto.
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3. IMPOSIBILIDAD DE AFECTAR EL CONTRATO DE SEGURO No.
2000006635 QUE AMPARA LA RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL.

La vinculacion de mi representada, se efectué mediante la Pdliza de Responsabilidad
Civil Extracontractual Basica para Automdviles de Servicio Publico N°® 2000006634
y la Pdliza de Responsabilidad Civil contractual Basica para Automdviles de Servicio
Publico N° 2000006635, con vigencias comprendida entre el 18/07/2017 y el
18/07/2018.

Una vez revisadbs los contratos de seguro mencionados anteriormente, se
encuentra que la Pdliza de Responsabilidad Civil contractual Basica para
Automdviles de Servicio Plblico N° 2000006635, NO puede ser afectada con
~ ocasién de los hechos objeto de esta Litis, toda vez que, este contrato de seguro
ampara exclusivamente, 10s perjuicios ocasionados a pasajeros u ocupantes del
vehiculo asegurado.

Por lo anterior, debera exonerarse de responsabilidad a mi representada en
relacion al contrato de seguro de responsabilidad civil contractual, segin lo

expuesto.

4. LIMITACION DE LA RESPONSABILIDAD DEL ASEGURADOR HASTA LA
CONCURRENCIA MAXIMA DEL VALOR ASEGURADO.

Si perjuicio de lo establecido en las otras excepciones, en lo que atafie con la
responsabilidad del asegurador en relacion con el valor asegurado sefialado dentro
de la relacion negocial asegurativa, nuestro estatuto mercantil en su articulo 1079
sefiala que aquel no estara obligado a responder sino hasta Ia‘ concurrencia de la

suma asegurada pactada dentro del contrato de seguro celebrado.

Dentro de la Responsabilidad Civil Extracontractual Basica para Automdviles de
Servicio Publico N° 2000006634 con vigencia comprendida entre el 18/07/2017 y
el 18/07/2018 expedida por la COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A., se
pacté como limite maximo asegurado para el amparo de LESIONES O MUERTE
A 1 PERSONA, la suma de 100 SMLMV; valor este que se constituyen en el tope
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de responsabilidad que mi poderdante asumid en virtud del contrato de seguro

celebrado.

Con fundamento en la anterior estipulacion contractual, sumado al sefialamiento
normativo referido, queda suficientemente demostrado que la indemnizacién a la
que hipotéticamente se obligare a pagar a mi poderdante, jamas podra sobrepasar
los limites maximos asegurados contratados para los amparos afectados. Por tal

razon solicito, Sefiora Juez, solicito tener como probada esta excepcion.

5. LIMITACION DE LA RESPONSABILIDAD DEL ASEGURADOR CON
BASE EN EL CONTRATO DE SEGURO.

La responsabilidad del asegurador se rige por los limites contractuales, esto es que
no se le puede obligar a responder por una reclamacion si en el contrato de seguro
no se consagro esa obligacion, que a la indemnizacion se le aplican deducibles y
que ademas, se le deben tener en cuenta todas las demas clausulas como son las

exclusiones, garantias, sublimites, entre otras.

Dentro del ejercicio de la facultad legal consagrada en el Articulo 1056 del Cédigo
de Comercio, el asegurador asume sélo algunos de los riesgos a los que estan
expuestos el patrimonio del asegurado, facultad que se ejerce a través de la
delimitacion positiva del contrato celebrado, la cual se traduce en el sefialamiento
expreso del amparo que la aseguradora aceptd, o a través de la delimitacion
negativa, que se realiza mediante el establecimiento de exclusiones y sublimites al

valor asegurado aplicables al contrato celebrado.
6. EXCEPCION GENERICA

Consistente en que todo hecho que resulte probado en el curso del proceso y que
constituya causal eximente de responsabilidad de mi representada, debera asi ser
declarado, de conformidad con la estipulacion contenida en el articulo 282 del
C.G.P.
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VII. FUNDAMENTOS DE DERECHO.

Nuestras excepciones y alegaciones encuentran sustento en:

1. Articulo 1056, 1071, 1077, 1127 y demas concordantes del Cédigo de Comercio.
2. Articulos 2341, 2356, 2357 y demas normas concordantes del Cédigo Civil.

VIII. PRUEBAS.

1. DOCUMENTALES

e En un (1) folio, copia de la cardtula de la Pdliza Responsabilidad Civil
Extracontractual Basica para Automoviles de Servicio Publico N° 2000006634
con vigencia comprendida entre el 18/07/2017 y el 18/07/2018 expedida por la
COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A (obra en el expediente)

e En un (1) folio, copia de la caratula de la Pdliza Responsabilidad Civil
contractual Basica para Automoviles de Servicio PUblico N° 2000006635 con
vigencia comprendida entre el 18/07/2017 y el 18/07/2018 expedida por la
COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A (obra en el expediente)

e En seis (6) folios, copia de las condiciones generales aplicables a la Pdliza
Responsabilidad Civil Extracontractual Basica para Automoviles de Servicio
Publico N° 2000006634 con vigencia comprendida entre el 18/07/2017 y el
18/07/2018 expedida por la COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A (obra

en el expediente)

e En nueve (9) folios, copia de las condiciones generales aplicables a la Pdliza
Responsabilidad Civil contractual Basica para Automdviles de Servicio Publico
N° 2000006635 con vigencia comprendida entre el 18/07/2017 y el 18/07/2018
expedida por la COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A (obra en el

expediente)
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2. INTERROGATORIO DE PARTE

De conformidad con el articulo 198 del C.G.P., respetuosamente solicito
DECRETAR INTERROGATORIO DE PARTE que absolvera el sefior SAMUEL
SILVA VILLAMIZAR, sobre los hechos de la demanda, conforme al cuestionario

gue presentaré verbalmente en la audiencia.
3. RATIFICACION DE DOCUMENTOS

Con fundamento en el articulo 262 del C.G.P. solicito, de la manera mas
respetuosa, se ordene, a cargo de la parte demandante, disponer lo necesario para
la ratificacion del contenido de los documentos emitidos y/o suscritos por l0s
sefiores CARLOS ANTONIO ALVAREZ PALOMINO, JESSICA PAOLA JAIMES
CARVAJAL, LUZ NELLY CARVAJAL DE PINTO y ANA VERA ROZO, aportados

con el escrito de la demanda:

En consecuencia, solicito fijar fecha y hora para esta diligencia en la que, ademas,
los declarantes responderan las preguntas que le formularé en relacion con el

contenido de estos documentos, asi como con los hechos de la demanda.

El auto que decreta esta prueba debera ser notificado de conformidad con articulo
200 del C.G.P., y la no concurrencia de los interrogados sera calificada al tenor de

los articulos 204 y 205 del mismo estatuto procesal Civil.

IX. ANEXOS.

o Certificado de existencia y representacion legal (Obra ya en el expediente).

e La prueba documental relacionada. (Obra ya en el expediente).

X. NOTIFICACIONES.

Mi poderdante, COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A., recibird
notificaciones en la Calle 33 No. 6B-24 de la ciudad de Bogota.
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El suscrito apoderado en la Carrera 29 No. 45-45, oficina 907, Edificio Metropolitan
Business Park de la ciudad de Bucaramanga. Teléfonos 6915346- 3153814482.
EMAIL: dpa.abogados@gmail.com

De la Sefora Juez,

\%

DANIEL JESUS PENA ARANGO
C.C 91.227.966 de Bucaramanga
TP 80.479 del C. S. de la J.
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