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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA
ES.D
REF: CONTESTANDO REQUERIMIENTO

DEUDOR: JUAN CARLOS AREVALO LUNA
ACREEDOR: FINANCIERA COMULTRASAN
RAD: 2019-022

GIME ALEXANDER RODRIGUEZ, mayor de edad, vecino de esta ciudad,
identificado con C.C. 74.858.760 de Yopal, Casanare, Abogado en gjercicio,
portador de la T.P 117.636 del .CS.J, actuando como apoderado de
FINANCIERA COMULTRASAN por medio del presente escrito me permito
manifestarme respecto del pronunciamiento realizado por el apoderado del
deudor de conformidad con el auto del 10 de noviembre de 2020 en
relacion a las objeciones presentadas al PROYECTO DE CALIFICACION Y
GRADUACION DE CREDITOS Y DERECHOS DE VOTO del deudor JUAN CARLOS
AREVALO LUNA, en los siguientes términos:

CONSIDERACIONES DEL SUSCRITO
Me permito manifestarme en los siguientes términos:

a. Se verifique si el deudor con funciones de promotor procedié de
conformidad con el decreto 991 del 12 de junio de 2018 seccion 11
arficulo 2.2.2.11.11.1 y 2.2.2.11.11.2 a presentar el informe inicial.

Manifiesta el deudor que presento dicho informe el 04 de abril de 2019, por
lo tanto es el Juez del concurso el idoneo para verificar y validar si se
cumplieron en su totalidad las érdenes impartidas en el auto admisorio en
debida formay en concordancia con la norma mencionada en la objecion.

b. Se verifique si el deudor con funciones de promotor procedié a dar
cumplimiento al numeral 5 del articulo 19 de la Ley 1116 de 2006, esto
es, presentar trimestralmente los estados financieros bdsicos
actualizados, especialmente los que se deben presentar al corte del
proyecto de calificacion y graduacion de créditos y derechos de
voto, dado que son esenciales para analizar el mismo.

Manifiesta el deudor que “estos han estado a disposicion de los acreedores
en las instalaciones del establecimiento de comercio en el desarrollo del
proceso”, situacidon que no cumple lo estipulado en el numeral 5 del articulo
19 delaLey 1116 de 2006 que consagra:
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. Ordenar al deudor, a sus administradores, o vocero, segun
corresponda, mantener a disposicion de los acreedores, en su
pdgina electronica, sila tiene, y enla de la Superintendencia de
Sociedades, o por cualquier otro medio idoneo que cumpla
igual propdsito, dentro de los diez (10) primeros dias de cada
trimestre, a partir del inicio de la negociacion, los estados
financieros bdsicos actualizados, y la informacion relevante
para evaluar la situacidn del deudor y llevar a cabo la
negociacion, asi como el estado actual del proceso de
reorganizacion, so pena de la imposicion de multas...”

Como se andliza de la norma y se fiene en la prdactica de la
Superintendencia de Sociedades, la forma correcta de colocar a
disposicion de los acreedores la informacion financiera es por medio de una
pdgina web o blog virtual, pues esto permite el acceso rdpido, practico y
facil de los acreedores y no tener que ir personalmente cada trimestre a
solicitar la informacion fisica, sumado a que ello no es la manera adecuada
y requerida por la norma.

Adicionalmente la informacion debe allegarse al Juez del concurso para
que tanto este como los acreedores verifiquen el estado del deudor, que le
permita llevar a cabo la negociacion o si por el confrario debe remitirse a
liguidacion por adjudicacion.

Dado lo anterior, es claro para esta parte que el deudor no estd cumpliendo
con dicha carga, lo cual ocasiona incluso la imposicion de sanciones.

c. El proyecto de determinaciéon de derechos de voto debe
estructurarse de tal manera que se identifiqgue claramente las clases
de acreedores del articulo 31 de la Ley 1116 de 2006, a diferencia del
proyecto de cdlificaciéon y graduacion de créditos que se clasifica por
las clases del Codigo Civil Colombiano, lo anterior dado que al
momento de estudiar la votacion del acuerdo de reorganizacion se
debe tener claridad si se cumplid o no el requisito de los numerales 1
y siguientes del articulo 31 de la Ley 1116 de 2006.

Manifiesta el deudor que la clase de acreencia segun lo establecido por le
Codigo Civil, se agregaron en el proyecto de graduacioén y clasificacion de
crédito que se aporta.

Al respecto se le reitera al deudor que la objeciéon va dirigida al proyecto de
determinacion de derechos de voto y no al de calificacion y graduacion de
créditos, por lo tanto debe proceder a determinar en el mismo claramente
las clases de acreedores de conformidad con el articulo 31 de la Ley 1116
de 2006.
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d. De conformidad con el articulo 24 de la Ley 1116 de 2006, para la
determinacion de los derechos de voto al capital se debe hacerse “...
adiciondndoles para su actualizaciéon la variacion en el indice
mensual de precios al consumidor certificado por el DANE, durante el
periodo comprendido entre la fecha de vencimiento de la obligacién
y la fecha de corte de la calificacion y graduacidn de créditos..."”, por
lo tanto debe actudlizarse el capital de cada acreedor para
determinar su derecho de voto, y por ende indicar el porcentaje del
IPC que se aplique y el valor de esta operacidon, con el fin de que
cada acreedor pueda revisar si su capital fue o no debidamente
indexado. Por lo anterior, también se debe indicar la fecha de
vencimiento de cada obligacion.

e. El proyecto debe indicar en su estructura nombre y cedula del deudor
y la fecha del corte, pues los gastos posteriores a ello son gastos de
administracion, por lo tanto es importante tener claridad sobre dicha
fecha.

En el nuevo proyecto de determinacion de derechos de votos presentado
Nno se observa que se hubiese procedido a corregir dicha falencia de los
literalesd y e.

f. Elvalor capital de la obligacion a favor de FINANCIERA COMULTRASAN
es incorrecto dado que relaciona la suma de $2.483.419 y lo correcto
es $20.474.810=, tal y como fue manifestado y allegado en el plan de
pagos radicado mediante memorial de fecha 12 de marzo de 2019.

En el nuevo proyecto de calificacion y graduacion de créditos y derechos
de voto se observa que se corrigid el valor de la acreencia a favor de mi
mandante.

Dado lo anterior su senoria, por esta parte se tiene por conciliada la objecion
relacionada con el valor de la acreencia a favor de mi mandante, pero no
sobre las demds objeciones.

Del Senor Juez;

ALEXANPER ROD UEZ
C.C/74.858. 760 DE YOPAL
T.P. 117.636 DEL C.S. DE LA J.
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