Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

UE Repuiblica de Colombia

JUZGADO CUARTO CNVIL DEL CIRCUITO

VERBAL- Responsabilidad Médica Rad. 680013103004-2022-00074-00
Bucaramanga, once (11) de mayo de dos mil veintidés (2022)
Vista la constancia que antecede?!, se precisa lo siguiente:

En el auto de inadmision se le solicitd a la parte interesada que bajo los
apremios del numeral 2° del articulo 84 del CGP aportara el certificado de
existencia y representacion de la CLINICA FOSCAL-FUNDACION
OFTALMOLOGICA DE SANTANDER?, sin embargo, en el escrito de
subsanacién refiere que no es posible aportar el mismo en virtud a que el
certificado ante la caAmara de comercio de la referida entidad fue cancelado
solicitando al Despacho oficiar a la referida entidad para obtener el mismo3.

Que dicha peticion no es posible en virtud a que el mismo numeral 2° del
articulo 84 del CGP remite al articulo 85 de la dicha codificacién y en dicha
norma se indica lo siguiente:

“ARTICULO 85. PRUEBA DE LA EXISTENCIA, REPRESENTACION LEGAL O
CALIDAD EN QUE ACTUAN LAS PARTES.

(.)

Cuando en la demanda se exprese que no es posible acreditar las anteriores
circunstancias, se procedera asi:

1. Si se indica la oficina donde puede hallarse la prueba, el juez ordenara librarle
oficio para que certifique la informacion y, de ser necesario, remita copia de los
correspondientes documentos a costa del demandante en el término de cinco (5)
dias. Una vez se obtenga respuesta, se resolvera sobre la admisién de la demanda.

El juez se abstendra de librar el mencionado oficio cuando el demandante
podia obtener el documento directamente o por medio de derecho de peticion,
a menos que se acredite haber ejercido este sin que la solicitud se hubiese atendido.
(negrita fuera del texto).

..)

Asi las cosas, no reposa en el expediente prueba de la manifestacion
realizada por la parte interesada de que el certificado de existencia y
representacion de la referida entidad se encuentre cancelado, asi como
tampoco aporta al expediente copia del derecho de peticion elevado a la
referida entidad, razones suficientes para no acceder a la solicitud y para
rechazar la demanda por no haber sido subsanada en debida forma.

! Consecutivo12C1
2 Consecutivo 4 C1
3 Consecutivo 8 C1
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Justo por lo anterior y en aplicacién al inciso 4° del articulo 90 del C.G.P. se
ordena:

1.- Rechazar la demanda de la referencia, conforme las razones expuestas
anteriormente.

2.- Seria del caso ordenar la devolucion de la misma y sus anexos a la parte
demandante, sino fuera porque ésta se presentd en formato digital y por
ende no hay lugar a tal actividad.

3.- Por secretaria déjese las constancias de rigor y dese cumplimiento al
inciso 7° del articulo 90 ibidem.

Notifiquese,

LUIS ROBERTOORTIZ ARCINIEGAS
Juez
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