




































































































































































































Señor 

JUEZ CUARTO CIVIL DEL CRICUITO DE BUCARAMANGA 

E.   S.   D.  

 

REFERENCIA: PROCESO DECLARATIVO – ENRIQUESSIMIENTO SIN JUSTA CAUSA-  

 

DE CARLOS AUGUSTO Y SEBASTIAN FERNANDO AMAYA JAIMES CONTRA 

AUTOPISTAS DE SANTANDER SA. Y OTROS 

 

RADICADO:  2018-078-00. 

 

ASUNTO: CONTESTACION DE DEMANDA FERNANDO GOMEZ ESCOBAR, JUAN DAVID 

ROSERO FERREIRA; EDIOBRAS SAS Y SOCIEDAD ARQUITECTURA AMBIENTAL 

ATALNTIS LTDA 

 

MARIO NOVA BARBOSA, mayor de edad, con domicilio de la ciudad de Bucaramanga, 

identificado con la cédula de ciudadanía No. 91.518.242 expedida en la ciudad de 

Bucaramanga, abogado inscrito portador de tarjeta profesional No. 239.130 del 

Consejo Superior de la Judicatura, actuando en mi condición de Curador Ad-Litem de 

FERNANDO GOMEZ ESCOBAR, JUAN DAVID ROSERO FERREIRA; EDIOBRAS SAS Y 

SOCIEDAD ARQUITECTURA AMBIENTAL ATLANTIS LTDA, aceptando el cargo el 

pasado 03 de Mayo de los corrientes, remitido el expediente digital hasta el 06 de junio 

siguiente al correo xmarino123@hotmail.com, en razón a la existencia de 

inconvenientes con el dominio Gmail.com para el respectivo accedo al link, por ende, 

solo el suscrito pudo tener acceso para ejercer la defensa de los demandados (a quien 

se les nombro curador) solo hasta dicha data (06/06/2022), por lo anterior y estando 

dentro del término legal, procedo a dar contestación de la demanda de la referencia 

en los siguientes términos. 

 

PRONUNCIAMIENTO ACERCA DE LOS HECHOS 

 

La presente demanda los señores Carlos Augusto Amaya James y Sebastián Fernando 

Amaya Jaimes, buscan que se declare que existió un enriquecimiento sin justa causa 

contra todos los demandados, por la relación existen en cuanto a la subcontratación 

para el desarrollo y ejecución de obras que se relacionan:  

 

mailto:xmarino123@hotmail.com


 

 
 

Y subsidiariamente, solicita se declara que los demandaos contrataron verbalmente a 

los demandantes para la ejecución de las obras antes señaladas. 

 

El suscrito en defensa de los intereses y derechos de FERNANDO GOMEZ ESCOBAR, 

JUAN DAVID ROSERO FERREIRA; EDIOBRAS SAS Y SOCIEDAD ARQUITECTURA 

AMBIENTAL ATLANTIS LTDA, solicita desde ya, se declare el fracaso de las suplicas 

elevadas, dado que no se reúnen los requisitos exigidos por la jurisprudencia para el 

estructura miento de un enriquecimiento sin justa causa en mis prohijados, pues, con 

el mismo dicho de los demandantes, se infiere que las partes aunaron esfuerzo para el 

desarrollo de una obra, pues los iniciales contratistas no tenían el musculo financiero y 

por ello, buscaron a terceros INVERSIONISTAS que pudieran ayudar a sacar el proyecto 

adelante, lo cual conllevaría un reintegro de los dineros con sus respectivos utilidades, 

evidenciándose a todas luces una sociedad de hecho entre las partes, sea esta 

comercial o civil, ello, en razón que desde el inicio de las conversaciones manifestaron 

cual sería el aporte de cada uno para sacar itero, el proyecto adelante, por lo tanto, las 

suplicas del demandante no tiene fundamento jurídico ni factico. 

 

Ahora, en cuanto a las suplicas subsidiarias, seria del resorte del juez laboral 

pronunciarse sobre tal pedimento. 



En cuanto a los hechos de la demanda, manifiesto que desconozco o no me consta la 

veracidad de los mismos que sirvieron de basamento a la demanda impetrada, pues 

no tuve ni he tenido conocimiento de su existencia por lo que no puedo negarlos ni 

afirmarlos; En atención a lo anterior su Señoría, me atengo a lo que resultare probado 

en autos al interior del trámite pertinente.  

 

PRONUNCIAMIENTO ACERCA DE LAS PRETENSIONES 

 

No me opongo a las pretensiones solicitadas en el libelo respectivo de la demanda, por 

tal motivo es usted señor Juez el llamado a definirlas conforme a recto derecho y a lo 

que resulte probado al interior del presente proceso, por tal motivo se propone la 

excepción Innominada o Genérica. 

 

1. EXCEPCIÓN DE MERITO DENOMINADA PRESCRIPCIOND E LA ACCION 

IMPETRADA. 

  

La presente excepción tiene su fundamento, en los hechos manifestados por la parte 

demandante, cuando señala que desde el mes de julio-agosto de 2010, realizo las 

inversiones para la ejecución del proyecto que estaba a cargo del consorcio AEI 

conformado por mis representados, sustrayéndose este ultimo de las obligaciones 

acordadas. 

 

Por otra parte, el artículo 2535 y siguientes del Código Civil, en cuanto a la prescripción 

señala:  

ARTICULO 2535. <PRESCRIPCION EXTINTIVA>. La prescripción que extingue las acciones y derechos 

ajenos exige solamente cierto lapso de tiempo durante el cual no se hayan ejercido dichas acciones. 

Se cuenta este tiempo desde que la obligación se haya hecho exigible. 

ARTICULO 2536. <PRESCRIPCION DE LA ACCION EJECUTIVA Y ORDINARIA>. <Artículo modificado por 

el artículo 8 de la Ley 791 de 2002. El nuevo texto es el siguiente:> La acción ejecutiva se prescribe por cinco 

(5) años. Y la ordinaria por diez (10). 

La acción ejecutiva se convierte en ordinaria por el lapso de cinco (5) años, y convertida en ordinaria durará 

solamente otros cinco (5). 

Una vez interrumpida o renunciada una prescripción, comenzará a contarse nuevamente el respectivo término. 

http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0791_2002.html#8


En el presente asunto se tiene que el demandante estructura su acción en hechos 

acaecidos en el año 2010, el cual prescribiría hasta el año 2020, se tiene que la 

demanda inicia desde el año 2018, quedando interrumpida la prescripción siempre 

cundo el auto que admite la demanda su hubiere notificado el año siguiente de su 

notificación por estados, en el asunto, la presente acción se admitió mediante 

providencia del 25 de abril de 2018, notificada por estados el 26 siguiente, es decir, 

para que operara el termino de interrupción de la prescripción, ha debido notificarse al 

extremo demandado a más tardar el 27 de abril del año 2019. 

 

Por lo anterior se solicita al despacho declara probada la excepción aquí planteada. 

 

 

2. EXCEPCIÓN DE MERITO DENOMINADA EXISTENCIA DE UN NEGOCIO 

JURIDICO QUE IMPIDE DECLARAR EL ENRIQUECIMIENTO SIN JUSTA 

CAUSA ALEGADO. 

 

Sobre este asunto, se itera, lo manifestado en líneas anteriores, la acción pretendida 

por el demándate, no tiene visos de prosperidad, por una sencilla razón, los 

demandantes siempre buscaron ejecutar las obras para la cual fue contratado el 

consorcio AEI, tiene puntos claros en cuanto a la inversión de los demandantes y 

funciones de los demandados, es decir, que existió un concurso de voluntades para la 

celebración de un contrato verbal para la ejecución de una obra, en consecuencia, que 

si existió un a causa para el enriquecimiento de uno y el empobrecimiento 

de otro, quedando excluida la presente acción, pues se denota a todas luces que 

existió un incumplimiento de las obligaciones de una de las partes. 

 

Para corroborar lo anterior, el suscrito trae a colación extracto jurisprudencial 

expediente 54001-3103-006-1999-00280-01 M. P. Dr., JESÚS VALL DE RUTÉN RUIZ, 

en la que se señala de manera clara, los requisitos que requiere la actio in rem verso 

o enriquecimiento sin causa. 

 

“En efecto, para la prosperidad de la acción de 

enriquecimiento sin causa o actio in rem verso, desde 

siempre se ha exigido la producción de un enriquecimiento, 

ventaja, beneficio o provecho acaecido por el aumento del 



patrimonio –lucrum emergens- o la ausencia de su 

disminución –damnum cessans-; un empobrecimiento 

correlativo; que la ganancia –o ausencia de mengua- carezca 

de una causa justa, y que el afectado no cuente con otros 

mecanismos para la satisfacción de su pretensión; o lo que 

es igual, “[l]a acción de in rem verso no puede prosperar ni 

tiene cabida con el solo hecho de que haya enriquecimiento 

de un lado, sino que necesita que haya empobrecimiento del 

otro, y no basta la existencia de estos dos factores, sino que 

se requiere su conjunción; más todavía, aun mediando 

ambos y relacionándose entre sí, puede no producirse, ya 

porque haya habido ánimo de liberalidad que excluye el cobro 

ulterior, ya porque la ley confiera acciones distintas, que 

naturalmente excluyen ésa, meramente subsidiaria, o 

autorice el enriquecimiento en referencia, como sucede v. gr. 

con la prescripción, con la prohibición de repetir lo dado por 

causa ilícita, o en relaciones como la de que es ejemplo la del 

art. 1994 del C. C. Al hablarse de ese enriquecimiento se 

agrega ‘sin causa’, lo que claramente indica cómo no pueden 

englobarse dentro de los casos de él aquellos en que sí es 

causado, como por ejemplo, los de prestaciones nacidas de 

contratos, a que ya se aludió” (Sent. Cas. Civ. de 19 de 

septiembre de 1936, G.J. 1918, p. 435).” 

 

 

 

 

 

 

 

 



PRUEBAS 

 

Señor Juez, el suscrito Curador Ad-Litem, no tiene pruebas que aportar ni practicar; 

por lo tanto, usted deberá valorar las que resulten en el curso del proceso, 

especialmente las documentales presentadas por los extremos de la litis. 

 

FUNDAMENTOS DE DERECHO 

 

Fundamento el presente escrito de contestación en lo estatuido por los articulo 55, 56 

y 96 del Código General del Proceso y demás normativas concordantes y aplicables al 

presente asunto, articulo 2535 y siguientes del Código Civil 

 

NOTIFICACIONES 

 

El Suscrito, MARIO NOVA BARBOSA, recibiré notificaciones en la Carrera 29 No. 45-

45, Oficina 901 Edificio Metropolitan Torre Marval, de la ciudad de Bucaramanga, correo 

electrónico gerente@monsalveabogados.com contacto 311-246-9537 

 

De usted señor Juez, 

 

 

 

 

 

MARIO NOVA BARBOSA 

C.C. No. 91.518.242 de Bucaramanga 

T.P. No. 239.130 del C.S. de la J. 
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CONETSTACION DE DEMANDA
Mario Nova Barbosa <gerente@monsalveabogados.com>
Mié 29/06/2022 15:03
Para:

Juzgado 04 Civil Circuito - Santander - Bucaramanga
<j04ccbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
abogadoescobar1@gmail.com <abogadoescobar1@gmail.com>;
zmb.gerenciafinanciera@grodcoconcesiones.com.co
<zmb.gerenciafinanciera@grodcoconcesiones.com.co>

Señor
JUEZ CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA
E.   S.   D.
 
REFERENCIA: PROCESO DECLARATIVO – ENRIQUECIMIENTO SIN JUSTA CAUSA-
 
DE CARLOS AUGUSTO Y SEBASTIÁN FERNANDO AMAYA JAIMES CONTRA AUTOPISTAS DE SANTANDER SA. Y
OTROS
 
RADICADO:          2018-078-00.

ASUNTO: CONTESTACIÓN DE DEMANDA FERNANDO GOMEZ ESCOBAR, JUAN DAVIDROSERO FERREIRA;
EDIOBRAS SAS Y SOCIEDAD ARQUITECTURA AMBIENTAL ATLANTIS LTDA

Buena tarde, se allega escrito que contiene contestación de demanda, curador ad - litem de los señores FERNANDO
GOMEZ ESCOBAR, JUAN DAVIDROSERO FERREIRA; EDIOBRAS SAS Y SOCIEDAD ARQUITECTURA
AMBIENTAL ATLANTIS LTDA.

La presente se remite con copia a los demás extremos procesales.

cordialmente,  

_____________________
MARIO NOVA BARBOSA
Representante Legal
Monsalve Abogados Ltda.

 

Carrera 29 No. 45-45 oficina 901 Centro Empresarial Metropolitan Business, Torre Marval  
Bucaramanga - Colombia

+57 (7) 6578202
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Advertencia sobre confidencialidad. El contenido de este escrito, elaborado por el profesional del derecho que lo
suscribe, con base o en relación con informaciones que han sido suministradas por sus clientes, es de naturaleza

confidencial y sólo para uso de la persona o personas a que está dirigido. La información que suministran los clientes
a sus abogados se presume que es confidencial y, por tanto, está protegida universalmente por las normas del

secreto profesional. Si el receptor de la información contenida en este escrito no resulta ser su destinatario, se le
notifica que cualquier uso, retención, copia o divulgación indebidos del mismo puede ocasionarle las

responsabilidades previstas en la ley. Confidential: This e-mail, including all its attachments, is intended only for the
person(s) named above. It may contain confidential or privileged information and should not be read, copied or

otherwise used by any other person. If you are not the authorized recipient, any modification, retention, diffusion,
distribution or partial or total copy of this message and/or the information included and/or its attachments, is forbidden
and will be punished by the law. If you received this message by mistake, I offer my apologies; proceed to delete the

message and notify the error to the person that sent it to you, and avoid disclosure of the contents. 
 


