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REF: Proceso: RESTITUCION DE INMUEBLE
Demandante: NELSON FABIAN MANTILLA DUARTE
Demandado: CECILIO ALBERTO VERA ROJAS Y OTROS
Radicado: 680013103304-2023-00014-00
ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION

PEDRO ORLANDO CORREA PACHECO, persona mayor de edad, con domicilio
profesional en Bucaramanga, identificado con la cédula de ciudadania
N0.13.921.184 expedida en Malaga, abogado titulado y en ejercicio, portador de
la T. P. N0.107.834 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando en calidad de
apoderado judicial de los demandados CECILIO ALBERTO VERA ROJAS y LUIS
VERA ROJAS dentro del proceso de la referencia, por intermedio del presente
escrito, me permito dirigirme al despacho a su digno cargo, con el objeto
interponer RECURSO DE REPOSICION, contra el numeral primero del auto
calendado el 12 de agosto de 2023, por medio del cual se ordeno tener por
notificado por mensaje de datos a los demandados antes mencionados.

l. OPORTUNIDAD DEL RECURSO.

Me encuentro dentro del término y oportunidad procesal pertinente para interponer
el presente RECURSO DE REPOSICION, conforme a lo dispuesto en el articulo
318 del Codigo General del Proceso, teniendo en cuenta que la providencia
impugnada se notificé por estados el 13 de diciembre de 2023 y la ejecutoria
vence el 18 del mismo mes y afio.

Il. FUNDAMENTOS FACTICOS Y JURIDICOS
1.- EL DEBIDO PROCESO Y LAS NOTIFICACIONES

Respecto a los alcances de la garantia de proteccion del derecho al debido
proceso en el ordenamiento constitucional colombiano, debemos tener en cuenta
lo expuesto en la sentencia C-731/05, Referencia: expediente D-5570, Magistrado
Ponente: Dr. HUMBERTO ANTONIO SIERRA PORTO, Bogota, D.C., doce (12)
de julio de dos mil cinco (2005), la cual en el siguiente extracto reza:

“...La jurisprudencia de la Corte Constitucional sobre la garantia del
derecho al debido proceso es reiterada y se orienta a conceder una muy
extensa proteccion del derecho al debido proceso. Una sintesis de los
elementos que la Corte ha considerado mas sobresalientes en relacion
con la garantia del derecho al debido proceso como instrumento dirigido a
satisfacer las exigencias imprescindibles para la efectiva garantia del
derecho material arroja el siguiente resultado.



El derecho al debido proceso comprende la posibilidad de acceder de
manera libre y en condiciones de igualdad a la justicia a fin de obtener por
parte de los jueces decisiones motivadas y comprende, de igual modo, la
posibilidad de impugnar tales decisiones, cuando se esta en desacuerdo
con ellas ante un juez de superior jerarquia, asi como el derecho a que se
de debido cumplimiento a lo determinado en los fallos.

El derecho al debido proceso implica, de otro lado, la posibilidad de
acceder al juez natural, esto es, de acudir ante el funcionario que esta
facultado para "ejercer la jurisdiccion en determinado proceso de acuerdo
con la naturaleza de los hechos, la calidad de las personas y la division del
trabajo establecida por el legislador entre los miembros de la judicatura.”
Este juez debe ser independiente, lo que implica la garantia constitucional
de no intromision del poder ejecutivo o del poder legislativo - e incluso de
otros poderes facticos - en el desarrollo de labor judicial autbnoma, ajena a
amenazas y a presiones.

El derecho al debido proceso implica de suyo la posibilidad de realizar una
efectiva defensa judicial con aplicacion de todos los instrumentos legitimos
para hacerse oir en juicio y obtener una decisién favorable. Asuntos tan
neuralgicos como los relacionados con "el derecho al tiempo y a los
medios adecuados para la preparacion de la defensa; los derechos a la
asistencia de un abogado, a la igualdad ante la ley procesal, el derecho a
la buena fe y a la lealtad de todas las demas personas que intervienen en
el proceso", forman parte del derecho al debido proceso. A lo anterior se
suma la exigencia segun la cual los procesos deben ser publicos y han de
desenvolverse dentro de un lapso razonable sin dilaciones injustificadas o
inexplicable.

El derecho al debido proceso exige la presencia de un juez que se
esfuerce por ser imparcial y decida "con fundamento en los hechos, de
acuerdo con los imperativos del orden juridico, sin designios anticipados ni
prevenciones, presiones o influencias ilicita."

Dentro de la serie de articulos que complementan lo dispuesto en el
articulo 29 de la Constitucion Nacional se encuentran el articulo 228 y el
articulo 229 de la Constitucion Nacional. De conformidad con lo previsto
en esas disposiciones, ha dicho la Corte Constitucional que las normas
procesales han de interpretarse siempre "como instrumentos puestos al
servicio del derecho sustancial y a las soluciones que permitan resolver el
fondo de los asuntos sometidos a consideracion de los jueces (principio
pro actione). (...) Se impone, por lo tanto, adoptar la interpretacién que
tome en cuenta el espiritu y finalidad de la norma y que sea mas favorable
para la efectividad del derecho fundamental.”

El derecho al debido proceso puede verse vulnerado no Unicamente
cuando se deja de observar determinada regla procesal. La Corte
Constitucional ha sido muy clara al sefialar que la violacion del derecho al
debido proceso "también ocurre por virtud de la ineficacia de la misma
[regla procesal] para alcanzar el propdsito para el que fue concebida. Asi,
en la medida en que el derecho sustancial prevalece sobre las formas
procesales (C.P., art. 288), como mandato que irradia todo el
ordenamiento juridico y, muy especialmente, las actuaciones destinadas a
cumplir con la actividad judicial, es que las formas procesales que la rijan
deben propender al cumplimiento de los propdésitos de proteccion y



realizacién del derecho material de las personas y a la verdadera garantia
de acceso a la administracion de justicia (C.P., art. 229.)"

Cualquier forma procesal que impida ejercer el derecho de defensa como
lo garantiza la Constitucién, ha dicho la Corte, obliga al juez de
conocimiento a buscar los medios necesarios "para remover el obstaculo y
volver procedente dicha forma procesal, en concordancia con el fin que
debe cumplir dentro del respectivo proceso o actuacion.” Tal seria el caso,
por ejemplo, de una forma procesal que impida a los interesados conocer
de manera idonea la realizacion de una actuacion determinada o la
existencia de una decisién que los afecte. .

4.3.-Papel que desempefian las notificaciones para la efectiva
realizacion de la garantia del derecho al debido proceso.

El término notificacion se deriva de la expresion latina notis la cual
proviene, a su turno, del verbo nosco que significa conoce. En este
sentido, notificar indica "poner en conocimiento”, "participar del
conocimiento. El valor que le subyace al acto de la notificacion se conecta
de modo muy estrecho con el principio segun el cual nadie puede ser
condenado sin tener previo conocimiento de la razén o las razones en que
se fundamenta el cargo que se le imputa. Se relaciona, por ende, con el
principio de publicidad de los juicios y con la garantia del derecho al
debido proceso.

Cualquier persona frente a la cual exista alguna acusacion tiene derecho a
saber cudles son los motivos del cargo que se le endilga para poder ser
oida en juicio, efectuar su defensa y oponerse a las inculpaciones que se
le atribuyen. La notificacion en tanto instrumento que facilita la
comunicacién de las partes entre si y de las partes con el juez,
desempeiia un papel de especial importancia en todo proceso.

La Corte Constitucional ha subrayado la estrecha conexion que existe
entre la notificacién personal y la posibilidad de realizar de manera 6ptima
la garantia del derecho al debido proceso. Al respecto se pronuncid, por
ejemplo, en la sentencia T-361 de 1993:

“En relacion con el tema, resulta de importancia destacar que, en aras de
salvaguardar el derecho al debido proceso y el principio constitucional de
la publicidad de los juicios (C.P. arts. 29 y 228), las decisiones que tomen
las autoridades jurisdiccionales deben ser puestas en conocimiento de los
interesados, con el fin de que éstos procedan a hacer uso de los derechos
de impugnacién que la ley consagra o, en su defecto, se comprometan a
cumplir con lo dispuesto en ellas.”

La Corte ha destacado de manera reiterada el papel que desempeia la
notificacion personal que, junto a la notificacion por estado, por edicto, en
estrado, por conducta concluyente, configuran los tipos principales de
notificacion aceptados en el ordenamiento juridico colombiano. La
importancia de la notificacion personal radica en ser el medio de
comunicacion mas eficaz cuando se trata de garantizar que las personas
sean oidas y vencidas en un juicio que cumpla con todos los requisitos
constitucionales y legales atinentes a la proteccion del debido proceso.



Reconoce la Corte Constitucional que el legislador tiene un amplio margen
de discrecionalidad "para regular las formas de notificacion que mejor se
amolden a las caracteristicas particulares de los proceso", pone énfasis,
no obstante, en que el auto en virtud del cual se ordena el traslado de la
demanda tiene "un alcance general y vinculante, [pues] su conocimiento
siempre debe estar precedido por la notificacion personal (...) [dado que] la
misma constituye el Unico medio idéneo que otorga plena efectividad a los
derechos de defensa y contradiccion consagrados en el articulo 29 de la
Constitucion Politica."

Lo mencionado en parrafos anteriores, deja ver el estrecho vinculo que
existe entre la notificacion personal y la garantia del derecho al debido
proceso. Este nexo cobra una mayor importancia cuando se trata de
relaciones contractuales en las que algunas de las partes suelen estar
situadas en condiciones evidentes de desventaja, bien sea por su falta de
acceso al conocimiento, por su edad o por su situacion economica
precaria y dependiente. La Corte ha dicho que "desde ese punto de vista,
la_notificacidon se concibe como forma de proteccion a favor de guienes,
siendo partes o interesados en el proceso, se encuentran en una situacion
de desventaja, por su imposibilidad o dificultad de acceso al conocimiento
de decisiones judiciales que los puedan afectar, pudiendo en
consecuencia, ver desconocido su derecho de defensa.” (Subrayas fuera
de texto).

Conforme a lo anteriormente expuesto, las disposiciones constitucionales y
jurisprudenciales sobre el tema de las notificaciones judiciales, en este sentido
resulta claro que cualquier régimen que se adopte tiene que buscar, primero, que
se pueda surtir la notificacion personal directa, dandole en caso de no poderse
enterar directamente el implicado una oportunidad de comparecencia que le
permita acceder a la notificacién personal directa, solo asi y una vez agotado este
intento, es como puede acudirse a mecanismo de notificacion personal indirecta,
como los mecanismos hoy vigentes de notificacién por curador ad litem o como la
notificacion personal por aviso que contempla los articulos 289 a 293 del C. G. del
P. o la notificacion electrénica prevista en el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022.

2.- LA NOTIFICACION Y LA NULIDAD

La notificacion es el procedimiento mediante el cual se hace publico un acto
administrativo o judicial. La indebida notificacion de un acto conlleva a su posible
nulidad, perdiendo la eficacia que debe tener. El desarrollo jurisprudencial de este
principio es muy abundante, encontrandonos con pronunciamientos muy claros al
respecto en el que se concluye en la misma providencia, lo siguiente:

“‘Desde el punto de vista constitucional importa dejar en claro que la
notificacion, entendida como el conocimiento formal del administrado o
de quien es parte o interviniente en un proceso judicial, sobre el contenido
de las providencias que se adoptan por el juez o de los actos
administrativos que lo afectan, tiene por fundamento especifico la
garantia del derecho de defensa, aspecto esencial del debido proceso,
exigible en todas las actuaciones judiciales y administrativas, como lo
impone el articulo 29 de la Carta.

“La notificacion en debida forma asegura que la persona a quien
concierne una determinacién se halla enterada de su sentido y define



simultdneamente -con fecha cierta- en qué momento ha tenido lugar la
transmision oficial de la respectiva informacion. Se asegura, entonces, no
solamente que, conocida la decision de que se trata, podra el afectado
hacer uso de los medios juridicamente idoneos para la salvaguarda de
sus intereses, sino que se preserva la continuidad del tramite judicial o
administrativo correspondiente, pues la fecha de la notificacion define los
términos preclusivos dentro de los cuales podra el notificado ejecutar los
actos a su cargo. Resultan, por tanto, realizados el valor de la seguridad
juridica y los principios procesales de celeridad y economia.

“La falta probada de notificacién, en especial la de aquéllos (sic) actos o
providencias que tocan con derechos de quienes participan en el proceso
o0 actuacioén, repercute necesariamente en las posibilidades de defensa de
tales personas y perturba en alto grado el curso normal de los
procedimientos, dando lugar por ello, en algunos casos, a la nulidad de lo
actuado, y en otros a la ineficacia o carencia de efectos juridicos de los
actos que han debido ser materia de la notificacién. Todo depende de las
normas legales aplicables, segun la clase de tramite.

“De todas maneras, de las exigencias constitucionales del debido proceso
se deriva que ni los jueces ni la administracion publica pueden actuar de
espaldas a los interesados, ni fundar sus decisiones sobre la base de la
ignorancia de ellos en torno a las decisiones que adoptan”l. (Subrayado
fuera de texto.

3.- OPORTUNIDAD PARA ALEGAR LA NULIDAD

A términos del inciso 3°, del articulo 134 del C. G. del P, la parte esta en términos
para alegar la nulidad.

Prevé, la norma;:

“Las nulidades podran alegarse en cualquiera de las instancias antes de
gue se dicte sentencia o con posteridad a esta, si ocurrieren en ella.

La nulidad por indebida representacibn o falta de notificacibn o
emplazamiento en legal forma, o la originada en la sentencia contra la cual
no proceda recurso, podra también alegarse en la diligencia de entrega o
como excepcion en la ejecucion de la sentencia, 0 mediante el recurso de
revision, si no se pudo alegar por la parte en las anteriores oportunidades.

El juez resolvera la solicitud de nulidad previo traslado, decreto y practica
de las pruebas que fueren necesarias.

La nulidad por indebida representacion, notificacibn o emplazamiento, solo
beneficiara a quien la haya invocado. Cuando exista litisconsorcio
necesario y se hubiere proferido sentencia, esta se anulard y se integrara
el contradictorio”.




4.- DE LA NOTIFICACION ELECTRONICA
El articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, prevé:

“ARTICULO 8°. NOTIFICACIONES PERSONALES. Las notificaciones
gue deban hacerse personalmente también podran efectuarse con el envio
de la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccion
electrénica o sitio que suministre el interesado en que se realice la
notificacion, sin necesidad del envio de previa citaciébn o aviso fisico o
virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran por
el mismo medio.

El interesado afirmara bajo la gravedad del juramento, que se entendera
prestado con la peticion, que la direccion electronica o sitio suministrado
corresponde al utilizado por la persona a notificar, informara la forma como
la obtuvo y allegara las evidencias correspondientes, particularmente las
comunicaciones remitidas a la persona por notificar.

La notificacién personal se entendera realizada una vez transcurridos dos

dias héabiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a
contarse cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por
otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje.

Para los fines de esta norma se podran implementar o utilizar sistemas de
confirmacién del recibo de los correos electronicos 0 mensajes de datos.

Cuando exista discrepancia sobre la forma en que se practico la
notificacion, la parte que se considere afectada debera manifestar
bajo la gravedad del juramento, al solicitar la declaratoria de nulidad
de lo actuado, que no se enter6 de la providencia, ademas de cumplir
con lo dispuesto en los articulos 132 a 138 del Codigo General del
Proceso.

PARAGRAFO 1°. Lo previsto en este articulo se aplicara cualquiera sea
la naturaleza de la actuacion incluidas las pruebas extraprocesales o del
proceso, sea este declarativo, declarativo especial, monitorio, ejecutivo o
cualquier otro.

PARAGRAFO 2°. La autoridad judicial, de oficio o a peticion de parte,
podra solicitar informacion de las direcciones electrénicas o sitios de la
parte por notificar que estén en las Camaras de Comercio,
superintendencias, entidades publicas ¢ privadas, o utilizar aquellas que
estén informadas en paginas web o en redes sociales.

PARAGRAFO 3. Para los efectos de lo dispuesto en este articulo, se
podra hacer uso del servicio de correo electronico postal certificado y los
servicios postales electronicos definidos por la Union Postal Universal -
UPU- con cargo a la franquicia postal”. (Negrillas fuera de texto).

Una vez verificada la actuacion, se constata que, por auto de fecha 12 de
diciembre de 2023, el Despacho dispuso tener por notificados mediante mensaje
de datos a los demandados CECILIO ALBERTO VERA ROJAS y LUIS VERA
ROJAS, de conformidad con el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, a partir del 12
de mayo de 2023, aduciendo que el término de traslado corri6 en silencio,
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teniendo como soporte el documento que obra a los consecutivos 6 y 7 del
expediente electronico.

De manera respetuosa esta defensa disiente del auto por medio del cual el
Despacho ordené tener por notificados del auto admisorio de la demanda a los
demandados antes accionados, por las siguientes razones:

Con la demanda el accionante aport6 el certificado de la matricula mercantil del
sefior CECILIO ALBERTO VERA ROJAS, a efectos de determinar el domicilio
laboral, el cual esta registrado en la calle 53 No. 21 — 25 de la ciudad de
Bucaramanga, correo electrénico cavera@iegrupo.co,

El apoderado de la parte demandante, a través de la empresa de correos
ENVIAMOS, diligencié la notificacion electronica al demandado CECILIO
ALBERTO VERA ROJAS al correo citado en precedencia, el que fue entregado el
09 de mayo de 2023, a la hora de las 18:43, tal como consta al folio 3 del
consecutivo electronico numero 6 del respectivo expediente.

El sefior CECILIO ALBERTO VERA ROJAS laboré para la empresa
INTERNACIONAL DE ELECTRICOS S.A.S, durante el tiempo comprendido del 01
de febrero de 2003, hasta el 15 de junio de 2021, en el cargo de Gerente Regional
para Santander, tal como consta en la certificacion expedida por JOHANNA
ANDREA LOZANO GRIMALDO, quien funge como Vicepresidente de Talento
Humano, expedida el 13 de diciembre de 2023, la que se anexa al presente
escrito.

El correo electrénico cavera@iegrupo.co es de naturaleza corporativa
perteneciente a la empresa INTERNACIONAL DE ELECTRICOS S.A.S, como se
observa en la certificacion expedida el 14 de diciembre de 2023 por la empresa
prenombrada, en la que consta que el correo le fue asignado al sefior CECILIO
ALBERTO VERA ROJAS y a partir del 15 de junio de 2021 dejé de ser de
propiedad del antes citado, regresando la propiedad a la sociedad mencionada.

En el certificado de matricula mercantil del establecimiento de comercio registrado
a nombre de CECILIO ALBERTO VERA ROJAS que se anex0 a la demanda, en
efecto aparece el correo electronico cavera@iegrupo.co, mas sin embargo, hago
claridad en el sentido que, para la fecha de su expedicién no se habia renovado la
inscripcion en la Camara, correo que para la fecha de presentacién de la demanda
no se estaba utilizando en razén a que se habia terminado la relacién laboral con
la empresa INTERNACIONAL DE ELECTRICOS S.A.S.

En lo que respecta a la notificacion electronica al demandado LUIS VERA ROJAS,
también estd afectada por la macula de la nulidad, si en cuenta tenemos que la
parte demandante en el escrito introductorio manifesté que recibia notificaciones
en el correo electrénico vera&cialtda@hotmail.com, basado en la CLAUSULA
TRIGESIMA SEGUNDA del contrato de arrendamiento, y como se aprecia del
tenor literal, alli se consigno lo siguiente: LUIS VERA ROJAS identificada con C.
C. No. 13.844.448 expedida en Bucaramanga, domicilio actual, carrera 28 No. 35
— 65 apto 503. Mejoras Publicas-teléfono 643314, direccion sitio de trabajo VERA
& CIA LTDA. Boulevar Santander — 18-59 — teléfono 67141328

Con meridiana claridad se puede apreciar que, en dicha clausula no se aporto el
correo electronico, razén para que la parte actora aportara el certificado de la
matricula mercantil de la sociedad VERA & CIA LTDA. y la consulta al RUES,
situacion que no permite persuadir en el juzgador que la notificacion se efectuara
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en debida forma, toda vez que, es un correo corporativo y no puede evidenciarse
gue el demandado LUIS VERA ROJAS estuviera enterado del auto admisorio de
la demanda..

El dltimo inciso del articulo 292 del C. G. del P, dispone: “Cuando se conozca la
direccidn electronica de quien debe ser notificado, el aviso y la providencia que se
notifica podra remitirse por el secretario o el interesado por medio de correo
electronico. Se presumird que el destinatario ha recibido el aviso cuando el
iniciador recepcione acuse de recibo. En este caso, se dejara constancia de ello
en el expediente y adjuntara una impresion del mensaje de datos”.

Haciendo abstraccion de la norma antes trascrita, en concordancia con el articulo
8° de la Ley 2213 de 2022, no existe duda que la notificacion electrdnica es
posible, siempre y cuando se tenga certeza que corresponde al correo electronico
destinado por el demandado para recibir notificaciones judiciales, como en el caso
sub examine, es claro que no se cumple con este requisito, por cuanto la
notificacion del auto admisorio a los demandados de autos no se cumplié en
debida forma, si bien es cierto, la empresa ENVIAMOS en el acapite del
‘RESULTADO?” certificé “se acusa recibo de la comunicacion electronica. La
notificacion electronica fue realizada conforme al articulo: Notificacion personal.
Art. 8 Ley 2213 de 2022”, también lo es que para la fecha del enteramiento de la
providencia el sefior CECILIO ALBERTO VERA ROJAS no tenia dominio del
correo donde la parte actora pretendié notificarlo, el correo para recibir
notificaciones es gerenciagigomaniasas@gmail.com.

La notificacion al demandado LUIS VERA ROJAS también esta viciada de nulidad,
por cuanto en la CLAUSULA TRIGESIMA SEGUNDA solamente se aportd la
direccién fisica del lugar de trabajo, luego como lo determina el numeral 2° del
articulo 291, la direccion registrada en la Camara de Comercio, solamente permite
notificar a la persona juridica, y en el caso en examen, el sefior VERA ROJAS en
el contrato de arrendamiento se obligb como persona natural, en su condicion de
codeudor solidario, por manera que, resulta ilegal la notificacion que se le hiciera
al correo electrénico de la sociedad, pues el demandado registra el correo
electrénico personal luverarojas3574@gmail.com.

Palmario a lo antes expuesto, a la parte demandante no le era de recibo hacer uso
del articulo 8° de la Ley 2213 de 2023, si bien el legislador ha planteado esta
facultad al demandante para notificar el auto admisorio de la demanda, la Unica
alternativa que le quedaba era hacerlo de acuerdo con los parametros
consignados en los articulos 291 y 292 del C. G. del P, a efecto que el acto se
cumpliera en debida forma, como se ha dicho en lineas precedentes, el sefior
LUIS VERA ROJAS no firm6é como arrendatario, este funge en su condicion de
obligado solidario, y en el contrato de arrendamiento registré el lugar de trabajo
para recibir notificaciones, como lo es, la carrera 28 No. 35 — 65 apto 503, del
barrio Mejoras Publicas de Bucaramanga.

Corolario a lo expuesto, fluye concluir que se cercend el derecho de defensa a los
demandados, por no permitirle dar contestacién a los hechos, pronunciarse acerca
de las pretensiones y solicitar las pruebas que considere necesarias en este
escenario procesal.

La Corte Suprema de Justicia, mediante sentencia SCJ STC 16733-2022, entre
otros aspectos sostuvo que, que el tercer presupuesto que debe demostrarse,
corresponde al deber que tiene el demandante de acreditar el envié de la
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providencia por notificar al canal elegido, de manera que, le corresponde probar
gue remitio la providencia y al juzgador le compete su verificacion.

En el caso sub examine a prima facie se observa que el demandante, en efecto,
cumplié con este requisito, como se desprende de las certificaciones expedidas
por la empresa ENVIAMOS, pero también lo es que, las notificaciones electrénicas
se realizaron al correo de personas juridicas, y como lo ha sostenido el Alto
Tribunal, a los demandados les asiste el deber de desvirtuar la presuncion de la
certificacién aportada, y en tal sentido, tal circunstancia puede verificarse, a través
de las certificaciones expedidas por la empresa INTERNACIONAL DE
ELECTRICOS S.A.S, con las que se demuestra que el correo electrénico
cavera@iegrupo.co para la fecha de la notificacion del auto admisorio no era del
dominio del demandado CECILIO ALBERTO VERA ROJAS, ademés, con el
certificado de la matricula mercantil expedido por la Camara de Comercio de
Bucaramanga y la consulta de la pagina del RUES, documentos que obran a los
folios 17 a 20 del consecutivo No. 001 del expediente electronico, resulta concluir
gue la notificacion al demandado LUIS VERA ROJAS se hizo al correo de la
sociedad VERA & CIA LIMITADA, y si bien el demandante aporto la certificaciones
de la empresa ENVIAMOS donde consta el recibo de la notificacion electronica,
no era el canal idéneo para que surtiera efectos legales la notificacion.

En esas condiciones, para esta defensa, como lo sostuvo la Corte Suprema de
Justicia en la sentencia CAS STC16733-2022, el solo hecho de enviarse la
providencia como mensaje de datos y la constancia de recibo expedida por la
empresa de correos ENVIAMOS, no puede entenderse que se entienda surtida la
notificacion personal, en razén a que los destinatarios no recibieron la respectiva
notificacion por no corresponder a ellos dicho canal, lo que implica que no puede
iniciarse el computo de términos derivados de la notificacion para que los
demandados ejerzan el derecho de contradiccion, no permitiendo que hicieran un
pronunciamiento sobre los hechos y pretensiones de la demanda, y presentar
excepciones de fondo.

[I. PETICIONES

Con los fundamentos de orden legal y factico anteriormente expuestos,
respetuosamente solicito:

PRIMERTA: SE REVOQUE EL NUMERAL 1° del auto de fecha 12 de diciembre
de 2023, por medio del cual el Despacho dio por notificado mediante mensaje de
datos a los demandados CECILIO ALBERTO VERA ROJAS y LUIS ALBERTO
VERA ROJAS, del auto admisorio de la demanda.

SEGUNDA: Como consecuencia de lo anterior, solicto se DECRETE LA
NULIDAD de la notificacién electrénica de los demandados CECILIO ALBERTO
VERA ROJAS y LUIS ALBERTO VERA ROJAS, del auto admisorio de la
demanda, realizada el 9 de mayo de 2023.

TERCERA: SE ORDENE tener por notificado por conducta concluyente a los
demandados CECILIO ALBERTO VERA ROJAS y LUIS ALBERTO VERA
ROJAS del auto admisorio de la demanda, de conformidad con lo dispuesto en el
tltimo inciso DEL ARTICULO 301 del C. G. del P.
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V. PRUEBAS

Solicito respetuosamente tener como prueba con el valor que la ley les asigna, a
los siguientes documentos:

1.- Certificado laboral expedido por la empresa INTERNACIONAL ELECTRICOS
S.A.S, de fecha 13 de diciembre de 2023.

2.- Certificacion expedida por la empresa INTERNACIONAL ELECTRICOS S.A.S,
de fecha 14 de diciembre de 2023, respecto a la propiedad del correo electronico
cavera@iegrupo.co.

V. ANEXOS

Los poderes conferidos por los demandados CECILIO ALBERTO VERA
ROJAS y LUIS VERA ROJAS.

VI. NOTIFICACIONES

El demandado CECILIO ALBERTO VERA ROJAS en la calle 52 No. 23 —
14, Edificio 52 Plaza, Apartamento 502, de la ciudad de Bucaramanga.
Celular 315-3839722 y correo electrénico
gerenciagigomaniasas@gmail.com.

El demandado LUIS VERA ROJAS en la carrera 28 No. 35 — 65,
Apartamento 503, Edificio Colombia de la ciudad de Bucaramanga. Celular
316-874519 y correo electronico luverarojas35740@gmail.com.

Atentamente,

ECO

C.C. NG. 13.921.184 DE MALAGA
T.P. No: 107.834 DEL C. S. DE LA
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PEDRO ORLANDO CORREA PACHECO

Abogado
Carrera 19 N° 36-20 Of. 708 Edificio Camara de Comercio -
Bucaramanga Tel.6705538 Cel. 3157043818

e-mail: pedrocorreapacheco@gmail.com
Sefior
JUEZ CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO
Bucaramanga.
REF: PROCESO:; RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO

DEMANDANTE: NELSON FABIAN MANTILLA DUARTE
DEMANDADOS: CECILIO ALBERTO VERA ROJAS
ISABEL VERA ROJAS Y
LUIS VERA ROJAS

RADICADO No. 680013103304-2023-0001400

CECILIO ALBERTO VERA ROJAS, mayor de edad, con domicilio en
Bucaramanga, identificado con la cédula de ciudadania No. 91.256.518 expedida
en Bucaramanga, manifiesto que mediante el presente escrito confiero poder
especial, amplio y suficiente al doctor PEDRO ORLANDO CORREA PACHECO,
igualmente mayor de edad, con domicilio profesional en Bucaramanga, identificado
con la cédula de ciudadania No. 13.921.184 expedida en Malaga y portador de la
T.P.No. 107.834del C. S. de la J, para que en mi nombre y representation conteste :
la demanda de la referencia, presente recursos, excepciones previas, excepciones ‘gr N
de fondo y realice todas las gestiones, tramites legales pertinentes y lleve hasta su L& N
terminacion el PROCESO DE RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO,
propuesto por el sefior NELSON FABIAN MANTILLA DURTE.

Mi apoderado cuenta con todas las facultades inherentes para el ejercicio del
presente poder, en especial y de manera expresa las de: notificarse del auto
admisorio de la demanda, con fundamento en el articulo 301 del C. G. del P, recibir,
conciliar, transigir, sustituir, desistir, reasumir, renunciar, y todas aquéllas que
tiendan al buen vy fiel cumplimiento de su gestion, y las sefialadas en el articulo 77
del C. G del P, excepto los actos reservados por la ley al demandante, y las
facultades para allanarse, y disposicion del derecho litigioso.

Sirvase sefiora juez, reconocerle personeria en los términos aqui sefialados.

Atentamente,

mm% NOTARIA SEXTA

DESUCATRNANGA DE BUCARAMANGA
; \ RECONOCIMIENTO CONTENIDO Y FIRMA
ROJAS
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C. C. No. 91.256.518 expedida en Bucaramanga. VERA ROJAS CECILIO ALBERTO

Identificado con C.C. 91256518
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PEDRO ORLANDO CORREA PACHECO
Abogado
Carrera 19 N° 36-20 o1, 708 Edificio Cdmara de Comercio -
Bucaramanga Tel.6705538 Cel. 31 57043818
e-mail: pedrocorreapacheco®@ .com
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JUEZ CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO
Bucaramanga.

REF: PROCESO: RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO
DEMANDANTE: NELSON FABIAN MANTILLA DUARTE
DEMANDADOS: CECILIO ALBERTO VERA ROJAS

ISABEL VERA ROJAS Y SRS
LUIS VERA ROJAS fan g

RADICADO No. 680013103304-2023-0001400

LUIS VERA ROJAS, mayor de edad,

con la cédula de ciudadania No. 13.844.448 expedida en Bucaramanga, manifiesto
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Mi apoderado cuenta con todas |
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facultades para allanarse, y disposicion del derecho litigioso.

Sirvase sefiora juez, réconocerle personeria en los términos aqui seralados.
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CERTIFICACION LABORAL

INTERNACIONAL DE ELECTRICOS SAS identificada con Nit 809.002.625-7, certifica que el (a)
senor (a), VERA ROJAS CECILIO ALBERTO, identificado (a) con cédula de ciudadania No.
91.256.518, laboro en la organizacion.

A continuacioén se describen los detalles de la relaciéon laboral.

Fecha de Ingreso: 01/Febrero/2003

Fecha de retiro: 15/Junio/2021

Tipo de Contrato: Término Indefinido

Cargo que desempeno: Gerente Regional Santander

Tipo de salario: Salario Basico + Comisiones

Salario Basico: Cinco Millones Seiscientos Cuarenta Y Ocho Mil Pesos

M/Cte. ($5.648.000) Mensuales

Se expide en Bogotd el dia 13 del mes de Diciembre de 2023, a solicitud del interesado.
Cualqguier informacion adicional serd suministrada en el 7448130 Extension 525/527 en
Bogota.

JOHANNA AND REA LOZANO GRIMALDO
Vicepresidente de Talento Humano

#CRECIENDO . Ibagué | Bogotd | Neiva | Manizales | Cali | Villavicencio | Medellin Bucaramanga www.iegrupo.co
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CERTIFICACION

NIT: 809.002.625-7

INTERNACIONAL DE ELECTRICOS SAS, identificada con Nit. 809.002.625-7, certifica

que:

La cuenta de correo electronico, cavera@iegrupo.co, asignada al seior CECILIO
ALBERTO VERA ROJAS, identificado con C.C. 91.256.518, a partir del 15/06/2021,dejo
de ser propiedad del sefior Cecilio, pasando a propiedad de la empresa.

Se expide en Bogot4, a los 14 dias del mes de diciembre del afio 2023, a solicitud del
interesado, cualquier informacién adicional sera suministrada en el 7448130 ext.527,

528, en Bogota.

Cordialmente,
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JOHANNA ANDREA LOZANO GRIMALDO
Vicepresidente de Talento Humano
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