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JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO
Bucaramanga, veintisiete de abril de dos mil veintiuno.

Compete hoy dar resolucion a la solicitud de declaratoria de nulidad elevada mediante apoderada
judicial por el llamado en garantia Carlos Andrés Carrillo Molina, con fundamento en la causal
contenida en el articulo 133, numeral 8 del C. G. P.

LO ALEGADO

Sostiene el sefior Carlos Andrés Carrillo Molina, quien fuera llamado en garantia por parte de la
demandada Los Comuneros Hospital Universitario de Bucaramanga S. A., que se ha configurado
en el presente caso la causal de nulidad contemplada en el numeral 8 del articulo 133 del C. G. P.,
porque la notificacibn mediante mensaje de datos se omitié remitir los documentos que se
relacionan en el referido memorial como anexos, la demanda principal y sus anexos,
contraviniendo las disposiciones de los articulos 91 del C. G. P. y 8 del decreto 806/20 y el
derecho de defensa que le asiste como vinculado al tramite procesal, pues no ha podido acceder a
la totalidad de la informacién requerida para su defensa.

Corrido el traslado de rigor y de forma oportuna la parte demandada y Illamante en garantia
manifestd que se allanaba a los argumentos expuestos y que en consecuencia procedia a acreditar
el envio de la notificacidn con destino a este vinculado acompariada de copia de la demanda y sus
anexos, el escrito de Ilamamiento en garantia y sus anexos, ademas del auto admisorio de la
demanda y el que admitio el llamamiento en garantia.

CONSIDERACIONES

1. El articulo 66 del C. G. P., contempla que el llamado en garantia debe notificarse y corrérsele
traslado del escrito por el mismo término de la demanda inicial, otorgandole la prerrogativa de
contestar en solo escrito la demanda y el llamamiento y pedir las pruebas que pretenda hacer
valer.

Por su parte, el articulo 91 ibidem consagra que el traslado del auto admisorio de la demanda se
surtird mediante la entrega fisica 0 como mensaje de datos, de copia de la demanda y sus anexos;
de igual forma el articulo 8 del decreto 806/20, sefiala que las notificaciones que deban hacerse
personalmente podran hacerse a travées del envio como mensaje de datos a la direccién de correo
electrénico suministrada por el interesado en que se realice la notificacién, de la providencia a
notificar y de los anexos que deban acompafiarla, sin necesidad de envio virtual o fisico de aviso
0 citacion previa.

2. En las diligencias se encuentra acreditado en grado de certeza que el 30 de septiembre de 2020,
el apoderado judicial de Los Comuneros Hospital Universitario de Bucaramanga S. A., remitio a
la direccion de correo electronico del llamado en garantia mensaje de datos con el fin de
notificarle la admisién del llamamiento en garantia, acompafiando solo de copia del auto del 10
de agosto de 2020 y del escrito a través del cual se hacia la convocatoria de quien ahora depreca
la nulidad de lo actuado — archivo digital No. 05 de la presente carpeta -, tal como lo expone el
peticionario de la nulidad en su escrito incoatorio.

Posteriormente y a instancias de la solicitud de nulidad elevada por el llamado en garantia, el
apoderado judicial de la entidad llamante en garantia manifestando el allanamiento a los
fundamentos de dicha peticion, aporto constancia de remision de nuevo mensaje de datos el 13 de
octubre de 2020 a la direccion de correo electronico del convocado, tendiente a surtir la
notificacion de la admision del llamamiento en garantia — archivo digital No. 12 de la presente
carpeta -, sefialando que aquél iba acompafado de copia de la demanda inicial y sus anexos, del
auto admisorio de la demanda, del escrito de formulacién del llamamiento en garantia, del auto
gue lo admitid y sus anexos.

No obstante lo anterior, en escrito a través del cual la apoderada del llamado en garantia se
pronuncia frente al descorrer del traslado por parte de la demanda Los Comuneros Hospital

Universitario de Bucaramanga S. A., respecto de la solicitud de nulidad formulada — archivo
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digital No. 14 de la presente carpeta -, aquella insiste en que, si bien por medio del mensaje de
datos remitido el 13 de octubre de 2020, su poderdante recibi6 copia de la demanda inicial, del
auto que la admitio, del escrito de formulacion del llamamiento en garantia y del auto que lo
admitio, dicho mensaje no traia adjuntos copia de los anexos de la demanda, ni del contrato que
se relaciona como anexo en el escrito que solicitaba su vinculacion al proceso.

3. Conforme a lo acreditado en las diligencias y con apego a las disposiciones normativas citadas
con antelacion, emerge diafano que el hecho de que el convocado al proceso no haya recibido los
anexos de la demanda inicial, ni los relacionados como prueba documental en el escrito de
formulacion del Ilamamiento en garantia, incide de forma relevante en la validez de la
notificacion que pretendio surtir la demandada convocante mediante envio de mensaje de datos a
la direccion de correo electronico del sefior Carlos Andrés Carrillo Molina en fechas 30 de
septiembre de 2020 y 13 de octubre de 2020, pues el desconocimiento de dichas piezas
procesales cercenan su derecho de contradiccion en los términos estipulados en el articulo 66 del
C. G. P., toda vez que vera limitada su posibilidad de solicitar pruebas, al no tener acceso a la
extension del material probatorio aportado tanto por la parte actora como por el llamante en
garantia al insinuar su vinculacion al proceso.

De esta forma, acogiendo los planteamientos del llamado en garantia se declarara la nulidad de lo
actuado en el tramite notificatorio del convocado, teniéndole a este notificado por conducta
concluyente a partir del 7 de octubre de 2020 — fecha en que formul6 la solicitud de nulidad, pero
los términos de ejecutoria y traslado solamente correran al dia siguiente al de la ejecutoria del
presente auto, como lo dispone el articulo 301 ultimo inciso del C. G. P.

Se ordenara entonces que por secretaria le sea remitida copia integra del expediente digital, antes
que cobre ejecutoria el presente auto y se reconocera a la apoderada judicial, amén que por el
momento no resulta procedente decidir lo atinente a la reposicién pedida contra el auto que
admitio el llamamiento en garantia.

En mérito de lo expuesto, el suscrito juez,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar la nulidad del ciclo notificatorio surtido por la entidad Ilamante en
garantia a partir del 30 de septiembre de 2020, de conformidad con las razones expuestas en el
segmento considerativo del presente auto.

SEGUNDO: Tener notificado por conducta concluyente al sefior Carlos Andrés Carrillo
Molina a partir del 7 de octubre de 2020 y los términos de ejecutoria y traslado solamente
correran al dia siguiente al de la ejecutoria del presente auto.

TERCERO: Ordenar que por secretaria y antes de cobrar ejecutoria el presente auto se remita a
la direccion de correo electronico del sefior Carlos Andrés Carrillo Molina, copia integra del

expediente digital contentivo de las presentes diligencias.

CUARTO: Reconocer a la abogada Yaneth Alexandra Osorio Quifionez identificada con T.P.
208.539 del C. S. de la J., como apoderada de Carlos Andrés Carrillo Molina.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

EDGARDO CAMACHO ALVAREZ
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 006 DE CIRCUITO CIVIL DE LA CIUDAD DE BUCARAMANGA-
SANTANDER

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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